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(2023/C 112/10)

Lengua de procedimiento: francés

Organo jurisdiccional remitente

Conseil d’Etat

Partes en el procedimiento principal

Demandantes: Confédération paysanne, Réseau Semences Paysannes, Les Amis de la Terre France, Collectif Vigilance OGM y
Pesticides 16, Vigilance OG2M, CSFV 49, OGM: dangers, Vigilance OGM 33, Fédération Nature y Progrés

Demandada: Premier ministre, Ministre de 'Agriculture y de I'Alimentation

Con intervencién de: Fédération frangaise des producteurs d’oléagineux y de protéagineux

Fallo

El articulo 3, apartado 1, de la Directiva 2001/18/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 12 de marzo de 2001, sobre
la liberaci6n intencional en el medio ambiente de organismos modificados genéticamente y por la que se deroga la Directiva
90/220/CEE del Consejo, en relacion con el anexo I B, punto 1, de esta Directiva y a la luz de su considerando 17,

debe interpretarse en el sentido de que

los organismos obtenidos mediante la aplicacion de una técnica o un método de mutagénesis que se basa en las mismas
modalidades de modificacién, por el agente mutageno, del material genético del organismo de que se trate que una técnica o
un método de mutagénesis que han venido siendo utilizados convencionalmente en varios usos y para los que se dispone de
una amplia experiencia de utilizacion segura, pero que se diferencia de esta segunda técnica o método de mutagénesis por
otras caracteristicas, estdn, en principio, excluidos de la exencién prevista en esa disposicion, siempre que se demuestre que
esas caracteristicas pueden provocar modificaciones del material genético de ese organismo diferentes, por su naturaleza o
por el ritmo al que se producen, de las que resultan de la aplicacién de esa segunda técnica o método de mutagénesis. Sin
embargo, los efectos inherentes a los cultivos in vitro no justifican, como tales, que se excluyan de esta exencién los
organismos obtenidos mediante la aplicacién in vitro de una técnica o un método de mutagénesis que han venido siendo
utilizados convencionalmente en varios usos in vivo y para los que se dispone de una amplia experiencia de utilizacion
segura con respecto a dichos usos.

() DO C 37 de 21.1.2022.
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