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Recurso interpuesto el 22 de diciembre de 2020 — Monster Energy/EUIPO — Frito-Lay Trading
Company (MONSTER ENERGY)

(Asunto T-759/20)
(2021/C 53/80)

Lengua de procedimiento: inglés
Partes
Recurrente: Monster Energy Co. (Corona, California, Estados Unidos) (representante: P. Brownlow, Solicitor)
Recurrida: Oficina de Propiedad Intelectual de la Unién Europea (EUIPO)

Otra parte en el procedimiento ante la Sala de Recurso: Frito-Lay Trading Company GmbH (Berna, Suiza)

Datos relativos al procedimiento ante la EUIPO

Titular de la marca controvertida: Parte recurrente ante el Tribunal General
Marca controvertida: Marca denominativa de la Unién <MONSTER ENERGY» — Marca de la Unién n.° 9500448
Procedimiento ante la EUIPO: Procedimiento de nulidad

Resolucion impugnada: Resolucion de la Segunda Sala de Recurso de la EUIPO de 5 de octubre de 2020 en el asunto
R 2928/2019-2

Pretensiones

La parte recurrente solicita al Tribunal General que:
— Anule la resolucion impugnada.

— Anule la resolucién de 23 de octubre de 2019 dictada por la Divisién de Anulacion en la medida en que declaré la
caducidad del registro de la marca para productos de la clase 30.

— Desestime la solicitud de declaracién de caducidad del registro de la marca para productos de la clase 30.

— Condene a la EUIPO a cargar con sus propias costas y con las de la parte recurrente.

Motivo invocado

— Aplicacion incorrecta del articulo 58, apartado 1, letra a), del Reglamento (UE) 2017/1001 del Parlamento Europeo y
del Consejo.

Recurso interpuesto el 22 de diciembre de 2020 — Sinopec Chongqing SVW Chemical y
otros/Comisién

(Asunto T-762/20)
(2021/C 53/81)

Lengua de procedimiento: inglés

Partes

Demandantes: Sinopec Chongqing SVW Chemical Co. Ltd (Chongqing, China), Sinopec Great Wall Energy & Chemical
(Ningxia) Co. Ltd (Lingwu City, China), Central-China Company, Sinopec Chemical Commercial Holding Co. Ltd (Wuhan,
China) (representantes: J. Cornelis, F. Graafsma y E. Vermulst, abogados)

Demandada: Comision Europea
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Pretensiones

Las partes demandantes solicitan al Tribunal General que:

— Anule el Reglamento de Ejecucién (UE) 2020/1336 de la Comision, de 25 de septiembre de 2020, por el que se
establecen derechos antidumping definitivos sobre las importaciones de determinados alcoholes polivinilicos
originarios de la Republica Popular China. (")

— Condene a la Comision Europea a cargar con las costas de las partes demandantes.

Motivos y principales alegaciones

En apoyo de su recurso, las partes demandantes invocan cinco motivos.

1. Primer motivo, basado en que el articulo 2, apartado 6, letra a), del Reglamento (UE) 2016/1036 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 8 de junio de 2016, relativo a la defensa contra las importaciones que sean objeto de dumping
por parte de paises no miembros de la Unién Europea (Reglamento de base»), exige un planteamiento y establece una
excepcidn que no prevé el Acuerdo antidumping de la OMC, y por tanto no puede aplicarse.

2. Segundo motivo, basado en una infraccién del articulo 2, apartado 10, del Reglamento de base mediante la deduccién de
una comisién ficticia del precio de exportaciéon cobrado por Sinopec Central China y en un error manifiesto de
apreciacion al declarar que Sinopec Central China interviene como agente a comisién, al no observar el requisito de
comparacion razonable y al realizar un ajuste al alza del valor normal del IVA no recuperable.

3. Tercer motivo, basado en una infraccién del articulo 18, apartados 1y 5, del Reglamento de base y del articulo 6.8 y el
anexo II del Acuerdo antidumping de la OMC por utilizar una fuente de los hechos disponible que es punitiva y no es la
informacién mds adecuada o apropiada.

4. Cuarto motivo, basado en una infraccion del articulo 3, apartados 2 y 3, del Reglamento de base y en un error
manifiesto de apreciacion al determinar la existencia de subcotizacién de precios y en la consiguiente infraccién del
articulo 3, apartado 6, del Reglamento de base al no llevar a cabo andlisis segmentados de la subcotizacién de precios, al
no realizar los ajustes necesarios para las diferencias cualitativas y al no determinar la existencia de subcotizacion de
precios para el producto en su conjunto.

5. Quinto motivo, basado en una violacién del derecho de defensa de las partes demandantes al negarse a revelar
determinada informacién necesaria para poder comentar el anélisis de la subcotizacion.
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Recurso interpuesto el 23 de diciembre de 2020 — Inner Mongolia Shuangxin Environment-Friendly
Material/Comisién

(Asunto T-763/20)
(2021/C 53/82)

Lengua de procedimiento: inglés

Partes

Demandante: Inner Mongolia Shuangxin Environment-Friendly Material Co. Ltd (Ciudad de Ordos, China) (representantes:
J. Cornelis, F. Graafsma y E. Vermulst, abogados)

Demandada: Comision Europea
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