C 35/4

Diario Oficial de la Unién Europea 30.1.2023

2) El Derecho de la Union

()

debe interpretarse en el sentido de que

en el supuesto de una entidad que constituye el sujeto pasivo tnico de un grupo formado por personas juridicamente
independientes pero firmemente vinculadas entre si en los 6rdenes financiero, econdémico y de organizacién y que
efecttia, por un lado, actividades econdmicas en las que es sujeto pasivo y, por otro, actividades que se enmarcan en el
ejercicio de sus funciones publicas, respecto de las que no se la considera sujeto pasivo del impuesto sobre el valor
afladido en virtud del articulo 4, apartado 5, de la Sexta Directiva, la prestacion de servicios por una entidad que forme
parte de ese grupo y que tenga relacion con dichas funciones publicas no debe ser gravada con arreglo al articulo 6,
apartado 2, letra b), de la citada Directiva.

DO C 297 de 7.9.2020.

Sentencia del Tribunal de Justicia (Gran Sala) de 8 de diciembre de 2022 (peticién de decisién
prejudicial planteada por el Bundesgerichtshof — Alemania) — TU, RE | Google LLC

(Asunto C-460/20) ()

[Procedimiento prejudicial — Proteccién de las personas fisicas en lo que respecta al tratamiento de datos
personales — Directiva 95/46/CE — Articulo 12, letra b) — Articulo 14, pdrrafo primero, letra a) —
Reglamento (UE) 2016/679 — Articulo 17, apartado 3, letra a) — Gestor de un motor de biisqueda de
Internet — Biisqueda efectuada a partir del nombre de una persona — Muestra en la lista de resultados de
la biisqueda de un enlace a articulos que contienen informacion supuestamente inexacta — Muestra en la
lista de resultados de una biisqueda de imdgenes, en forma de imdgenes de previsualizacién en miniatura
(thumbnails), de fotografias que ilustran dichos articulos — Solicitud de retirada de enlaces dirigida al
gestor del motor de biisqueda — Ponderacion de derechos fundamentales — Articulos 7, 8, 11y 16 de la
Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea — Obligaciones y responsabilidades del gestor
del motor de bilsqueda de Internet en el tratamiento de la solicitud de retirada de enlaces — Carga de la
prueba sobre el solicitante de la retirada de enlaces]

(2023/C 35/04)

Lengua de procedimiento: alemdn

Organo jurisdiccional remitente

Bundesgerichtshof

Partes en el procedimiento principal

Demandante: TU y RE

Demandada: Google LLC

Fallo

1)

El articulo 17, apartado 3, letra a), del Reglamento (UE) 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de abril
de 2016, relativo a la proteccién de las personas fisicas en lo que respecta al tratamiento de datos personales y a la libre
circulacién de estos datos y por el que se deroga la Directiva 95/46/CE (Reglamento general de proteccién de datos),

debe interpretarse en el sentido de que,

en el marco de la ponderacion que debe efectuarse entre los derechos recogidos en los articulos 7 y 8 de la Carta de los
Derechos Fundamentales de la Unién Europea y los recogidos en el articulo 11 de la Carta de los Derechos
Fundamentales a efectos del examen de una solicitud de retirada de enlaces dirigida al gestor de un motor de bisqueda
para que se suprima de la lista de resultados de una busqueda el enlace a un contenido que incluye afirmaciones facticas
que la persona que ha formulado la solicitud considera inexactas, dicha retirada no estd condicionada a una aclaracién al
menos provisional de la cuestion de la exactitud del contenido indexado en el marco de un recurso interpuesto por dicha
persona contra el proveedor de contenidos.
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2) Los articulos 12, letra b), y 14, parrafo primero, letra a), de la Directiva 95/46/CE del Parlamento Europeo y del Consejo,
de 24 de octubre de 1995, relativa a la proteccion de las personas fisicas en lo que respecta al tratamiento de datos
personales y a la libre circulacion de estos datos, y el articulo 17, apartado 3, letra a), del Reglamento 2016/679

deben interpretarse en el sentido de que,

en el marco de la ponderacion que debe efectuarse entre los derechos recogidos en los articulos 7 y 8 de la Carta de los
Derechos Fundamentales y los recogidos en el articulo 11 de la Carta de los Derechos Fundamentales a efectos del
examen de una solicitud de retirada de enlaces dirigida al gestor de un motor de bisqueda para que se supriman de los
resultados de una busqueda de imdgenes efectuada a partir del nombre de una persona fisica fotografias mostradas en
forma de previsualizaciones que representan a dicha persona, procede atender al valor informativo de dichas fotografias
con independencia del contexto de su publicacién en la pigina web de la que procedan, pero teniendo en cuenta
cualquier elemento textual que acompaiie directamente a esas fotograffas en los resultados de la bisqueda y pueda
arrojar luz sobre su valor informativo.

() DO C 443 de 21.12.2020.

Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Sexta) de 1 de diciembre de 2022 — Office de 'Union
européenne pour la propriété intellectuelle (EUIPO) | Guillaume Vincenti

(Asunto C-653/20 P) ()

(Recurso de casacion — Funcién piiblica — Funcionarios — Estatuto de los Funcionarios de la Unién
Europea — Articulo 45, apartado 1 — Promocion — Decision de no promover a un funcionario —
Articulo 41, apartados 1y 2, letra a), de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea —
Derecho a ser oido — Obligacion de motivacion)

(2023/C 35/05)

Lengua de procedimiento: alemdn

Partes

Recurrente: Oficina de Propiedad Intelectual de la Union Europea (EUIPO) (representantes: A. Lukosiaté y K. Téth, agentes,
asistidos por B. Wigenbaur, Rechtsanwalt)

Otra parte en el procedimiento: Guillaume Vincenti (representante: H. Tettenborn, agente)

Fallo

1) Desestimar el recurso de casacion.

2) Condenar en costas a la Oficina de Propiedad Intelectual de la Unién Europea (EUIPO).

() DO C 148 de 26.4.2021.
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