
Pretensiones

La parte demandante solicita al Tribunal General que:

— Ordene la anulación de la Decisión Ares n.o (2018)2294884 de la demandada de 30 de abril de 2018 y la revisión de esta 
Decisión por lo que se refiere a la solicitud del demandante para que se le atribuya una asignación para sus padres, tras la 
corrección del cálculo financiero conforme a los motivos y alegaciones del demandante.

Motivos y principales alegaciones

En apoyo de su recurso, el demandante invoca dos motivos.

1. El primer motivo se basa en la interpretación de la Decisión Ares n.o 50-2004/28.5.2004 de la Comisión realizada por la 
demandada (y del cálculo financiero derivado de ella) por lo que se refiere a la aplicación práctica de la Decisión en la 
valoración de los propietarios de viviendas, interpretación y cálculo que el demandante considera erróneos:

— lagunas de interpretación desde la perspectiva de la especificidad (económico-financiera) de la materia regulada por la 
Decisión de la Comisión;

— interpretación basada en supuestos objetivamente imposibles;

— contradicciones internas entre las distintas partes de la Decisión de la Comisión, cuando se examinan conjuntamente 
y no de modo independiente, basadas en la interpretación realizada por la Comisión;

— interpretación subjetiva y controvertida de palabras, conceptos y formulaciones en la redacción de la Decisión de la 
Comisión que, conforme a su naturaleza, desde un punto de vista lingüístico y/o desde un punto de vista general, son 
ambiguos;

— aplicación prioritaria de indicadores teóricos respecto a elementos financieros concretos para los que existen 
indicadores objetivos.

2. El segundo motivo se basa en la interpretación de la Decisión Ares n.o 50-2004/28.5.2004 de la Comisión por parte de 
la demandada (y del cálculo financiero derivado de ella) en relación con la aplicación práctica de la Decisión al aplicar 
una ponderación (un coeficiente) respecto al país, interpretación y cálculo que el demandante considera erróneos:

— La interpretación y aplicación de una ponderación (un coeficiente) a un elemento concreto del cálculo financiero 
están en contradicción con la propia naturaleza y la lógica de ese coeficiente desde el punto de vista de la teoría y 
práctica económico-financiera.
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Pretensiones

La parte recurrente solicita al Tribunal General que:

— Estime el presente recurso.

— Anule la resolución impugnada.

— Estime en su totalidad la solicitud de registro de la marca de la Unión Europea con número 16180879 para todos los 
productos solicitados.

— Condene en costas a la EUIPO.

Motivos invocados

— Infracción del artículo 7, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001.

— Infracción del artículo 7, apartado 3, del Reglamento (UE) 2017/1001.

Recurso interpuesto el 25 de julio de 2018 — Eurolamp κατά/EUIPO (EUROLAMP pioneers in new 
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Datos relativos al procedimiento ante la EUIPO

Marca controvertida: Solicitud de registro que designa a la Unión Europea de la marca figurativa «EUROLAMP pioneers in 
new technology», que representa la combinación de colores verde y negro — Solicitud de registro n.o 16180821

Resolución impugnada: Resolución de la Primera Sala de Recurso de la EUIPO de 23 de mayo de 2018 en el asunto R 1359/ 
2017-1

Pretensiones

La parte recurrente solicita al Tribunal General que:

— Estime el presente recurso.

— Anule la resolución impugnada.

— Estime en su totalidad la solicitud de registro de la marca de la Unión Europea con número 16180821 para todos los 
productos solicitados.

— Condene en costas a la EUIPO.

Motivos invocados

— Infracción del artículo 7, apartado 1, letras b) y c), del Reglamento (UE) 2017/1001.

— Infracción del artículo 7, apartado 3, del Reglamento (UE) 2017/1001.
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