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Asunto C-100/18

Linea Directa Aseguradora, S. A.

Y
Segurcaixa, Sociedad Andnima de Seguros y Reaseguros

(Peticion de decision prejudicial planteada por el Tribunal Supremo)

Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Segunda) de 20 de junio de 2019

«Procedimiento prejudicial — Seguro de la responsabilidad civil que resulta de la circulacién de
vehiculos automdviles — Directiva 2009/103/CE — Articulo 3, parrafo primero — Concepto de
“circulacion de vehiculos” — Daiio material causado en un inmueble por el incendio de un

vehiculo estacionado en un garaje privado de este inmueble — Cobertura del seguro obligatorio»

1. Aproximacion de las legislaciones — Seguro de responsabilidad civil del automovil —
Directiva 2009/103/CE — Concepto de circulacion de vehiculos — Interpretacion autonoma
(Directiva 2009/103/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, art. 3, pdrr. 1)

(véase el apartado 32)

2. Aproximacion de las legislaciones — Seguro de responsabilidad civil del automovil —
Directiva 2009/103/CE — Concepto de circulacion de vehiculos — Utilizacion de un
vehiculo conforme a su funcion de medio de transporte — Incendio de un vehiculo que
llevaba mads de 24 horas estacionado en un garaje privado de un inmueble que causa davios
en el inmueble — Inclusion
(Directiva 2009/103/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, arts. 1, punto 1,y 3, pdrr. 1)

(véanse los apartados 35 a 43 y 48 y el fallo)
Resumen

Una situacion en la que un vehiculo que llevaba mas de 24 horas estacionado en un garaje
privado de un inmueble comenzé a arder, provocando un incendio que se originé en el
circuito eléctrico del vehiculo y causando daiios en el inmueble, esta comprendida en el

concepto de «circulacién de vehiculos», en el sentido de la Directiva relativa al seguro de la
responsabilidad civil de vehiculos automdviles

En la sentencia Linea Directa Aseguradora (C-100/18), dictada el 20 de junio de 2019, el Tribunal
de Justicia interpret6 el concepto de «circulacion de vehiculos», en el sentido de la Directiva
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2009/103" relativa al seguro de la responsabilidad civil de vehiculos automdviles, y consideré que
estd comprendida en este concepto una situacién en la que un vehiculo que llevaba mas de 24
horas estacionado en un garaje privado de un inmueble comenz6 a arder, provocando un
incendio que se originé en el circuito eléctrico del vehiculo y causando dafios en el inmueble.

En agosto de 2013, un vehiculo que llevaba mas de 24 horas estacionado en el garaje privado de un
inmueble comenz6 a arder, causando dafios. El incendio se origind en el circuito eléctrico del
vehiculo. El propietario del vehiculo tenia concertado un seguro de responsabilidad civil derivada
de la circulacién de vehiculos automéviles con la compaiia Linea Directa. El inmueble estaba
asegurado con la compaiiia Segurcaixa, que indemnizé a la sociedad propietaria del inmueble con
44 704,34 euros por los dainos causados.

En marzo de 2014, Segurcaixa interpuso demanda contra Linea Directa con la pretensién de que
se la condenase a reembolsarle la indemnizacién que habia abonado, por considerar que el
siniestro habia tenido su origen en un «hecho de la circulacién», segiin lo define el Derecho
espaiiol, cubierto por el seguro de circulacion del vehiculo. La demanda fue desestimada en
primera instancia. En apelacién, se condend a Linea Directa a abonar la indemnizacién solicitada
por Segurcaixa. Linea Directa interpuso recurso de casacidn ante el Tribunal Supremo, que, al
albergar dudas sobre la interpretacion del concepto de «circulacion de vehiculos» que figura en
la Directiva 2009/103, decidié plantear al Tribunal de Justicia una serie de cuestiones
prejudiciales.

El Tribunal de Justicia comenzé por recordar que el concepto de «circulacion de vehiculos», en el
sentido de la Directiva,? constituye un concepto auténomo cuya interpretacién no puede dejarse a
la apreciacién de cada Estado miembro. Subray6 asimismo que el legislador de la Unién ha
perseguido y reforzado de modo constante el objetivo de proteccion de las victimas de accidentes
causados por estos vehiculos.

Habida cuenta de su jurisprudencia,® el Tribunal de Justicia recordé que el concepto de
«circulacién de vehiculos» no se limita a las situaciones de circulacién vial y que estd incluida en
este concepto cualquier utilizacién de un vehiculo que sea conforme con su funcién habitual, en
particular toda utilizacion de un vehiculo como medio de transporte. En este contexto, el
Tribunal de Justicia sefial6, por un lado, que el hecho de que el vehiculo que haya intervenido en
un accidente estuviera inmovilizado en el momento en que se produjo no excluye, por si solo, que
el uso del vehiculo en ese momento pueda estar comprendido en su funcién de medio de
transporte. Tampoco es determinante que el motor del vehiculo en cuestion estuviera o no en
marcha en el momento de producirse el accidente. Por otro lado, ninguna disposicién de la
Directiva 2009/103 limita el alcance de la obligacion de seguro y de la proteccién que esta
obligacién pretende conferir a las victimas de accidentes causados por vehiculos automéviles a
los casos de utilizacidn de estos vehiculos en determinados terrenos o en determinadas vias.

Por consiguiente, el Tribunal de Justicia dedujo de ello que el concepto de «circulacién de
vehiculos», en el sentido de la Directiva 2009/103, no depende de las caracteristicas del terreno

! Directiva 2009/103/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 16 de septiembre de 2009, relativa al seguro de la responsabilidad civil
que resulta de la circulacion de vehiculos automéviles, asi como al control de la obligacion de asegurar esta responsabilidad (DO 2009,
L 263, p. 11).

2 El articulo 3, parrafo primero, de la Directiva 2009/103 establece que cada Estado miembro adoptard todas las medidas apropiadas, sin
perjuicio de la aplicacién del articulo 5 de la misma, para que la responsabilidad civil relativa a la circulacién de vehiculos que tengan su
estacionamiento habitual en su territorio sea cubierta mediante un seguro.

®  Véanse, en particular, las sentencias de 20 de diciembre de 2017, Nufiez Torreiro (C-334/16, EU:C:2017:1007), y de 15 de noviembre de
2018, BT A Baltic Insurance Company (C-648/17, EU:C:2018:917).
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en el que se utilice el vehiculo ni, en particular, de la circunstancia de que el vehiculo esté
inmovilizado en un aparcamiento en el momento de producirse el accidente En estas
circunstancias, el Tribunal de Justicia consideré que el estacionamiento y el periodo de
inmovilizacién del vehiculo son estadios naturales y necesarios que forman parte integrante de su
utilizacion como medio de transporte. En consecuencia, un vehiculo también se utiliza conforme a
su funcién de medio de transporte, en principio, mientras se encuentra estacionado entre dos
desplazamientos.

En el caso de autos, el Tribunal de Justicia estim6 que el estacionamiento del vehiculo en un garaje
privado constituye una utilizacién conforme con su funcién de medio de transporte, conclusién
que no queda desvirtuada por el hecho de que llevara mas de 24 horas estacionado en el garaje.

Por ultimo, por lo que respecta a la circunstancia de que el siniestro objeto del litigio principal
fuera resultado de un incendio que se origind en el circuito eléctrico del vehiculo, el Tribunal de
Justicia considerd que, puesto que el vehiculo causante del siniestro encaja en la definicion de
«vehiculo» recogida en la Directiva 2009/103,* no procede identificar cudl de las piezas del
vehiculo fue la que provocd el hecho dafioso ni determinar las funciones que esta pieza
desempena.

*  Articulo 1, punto 1, de la Directiva 2009/103.
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