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Peticion de decision prejudicial planteada por el Tribunale Amministrativo Regionale per la Basilicata
(Italia) el 10 de agosto de 2017 — Olympus Italia Srl/Istituto di Ricovero e Cura a Carattere
Scientifico — Centro di Riferimento Oncologico della Basilicata di Rionero in Vulture (LR.C.C.S.
CROB)

(Asunto C-486(17)
(2017/C 374/22)

Lengua de procedimiento: italiano

Organo jurisdiccional remitente

Tribunale Amministrativo Regionale per la Basilicata

Partes en el procedimiento principal

Recurrente: Olympus Italia Srl

Recurrida: Istituto di Ricovero e Cura a Carattere Scientifico — Centro di Riferimento Oncologico della Basilicata di Rionero
in Vulture (LR.C.C.S. CROB)

Cuestion prejudicial

«;Se oponen los principios de la Unién de proteccién de la confianza legitima y de seguridad juridica, en relacién con los
principios de libre circulacion de mercancias, de libertad de establecimiento y de libre prestacién de servicios, consagrados
en el Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea (TFUE), asi como los principios que se derivan de ellos, como son los
de igualdad de trato, no discriminacién, reconocimiento mutuo, proporcionalidad y transparencia, plasmados en la
Directiva 2014/24/UE, () a la aplicacién de una normativa nacional como la italiana contenida en el articulo 95,
apartado 10, en relacion con el articulo 83, apartado 9, del Decreto Legislativo 50/2016, en virtud de la cual la falta de
indicacién por separado de los costes de seguridad en la empresa en las ofertas econdmicas de un procedimiento de
adjudicacion de contratos publicos determina, en cualquier caso, la exclusién de la empresa oferente, sin que ésta tenga la
posibilidad de subsanar los defectos, incluso en el supuesto de que la obligacién de indicar dichos costes por separado no se
haya especificado en el formulario estandarizado adjunto para la presentacion de la oferta, y con independencia de que,
desde el punto de vista material, la oferta respete efectivamente los costes minimos de seguridad en la empresa?»

(')  Directiva 2014/24/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 26 de febrero de 2014, sobre contratacién piblica y por la que se
deroga la Directiva 2004/18/CE. (DO 2014, L 94, p. 65).

Peticion de decision prejudicial planteada por la Corte suprema di cassazione (Italia) el 10 de agosto
de 2017 — Proceso penal contra Alfonso Verlezza y otros

(Asunto C-487/17)
(2017/C 374/23)

Lengua de procedimiento: italiano

Organo jurisdiccional remitente

Corte suprema di cassazione

Partes en el proceso principal

Alfonso Verlezza, Riccardo Traversa, Irene Cocco, Francesco Rando, Carmelina Scaglione, Francesco Rizzi, Antonio
Giuliano, Enrico Giuliano, Refecta Srl, E. Giovi Stl, Vetreco Srl, SE.IN Stl

Cuestiones prejudiciales

1) En lo que respecta a la clasificacién de residuos con entradas espejo, ¢deben interpretarse el anexo de la Decision 2014/
955/UE (') y el Reglamento n.° 1357/2014 (%) en el sentido de que quien genera el residuo debe efectuar su calificacién
previa cuando no conozca su composicion? ¢Con qué limites?



