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2) (Debe interpretarse el articulo 1 de la Directiva 2004/18/CE, antes citada, en el sentido de que las asociaciones asi
descritas, en particular las que recaudan cotizaciones obligatorias, cumplen el criterio para ser consideradas organismos
de Derecho publico relativo al control de su gestion por los poderes publicos, habida cuenta de que tal control
econdmico y financiero del Estado es un control externo que versa sobre la actividad econdmica y la gestion financiera
de empresas y organismos a los que se aplica y que tiene por objeto analizar los riesgos y evaluar el rendimiento de esas
empresas y organismos velando por los intereses patrimoniales del Estado y que, para el cumplimiento de su funcion, el
agente encargado del control cuenta con todas las facultades de examen documental e in situ; que la empresa u
organismo controlado estd obligado a facilitarle toda la informacion necesaria para el cumplimiento de su funcidn,
incluida la relativa a las filiales sometidas a consolidacién; que solicitard, en su caso, toda la informacién
complementaria; que ha participado, con cardcter consultivo, en las sesiones del consejo de administracién o de
supervision o bien del 6rgano deliberante que lo sustituya y de los comités y comisiones que éste pueda crear; que podrd
asistir a las reuniones de los comités, de las comisiones y de todos los 6rganos consultivos existentes en el seno de la
empresa o del organismo, as{ como a las juntas generales, y que recibird, en las mismas condiciones que sus miembros,
las convocatorias, érdenes del dia y todos los demds documentos que deban remitirse antes de cada reunién?

() DOL134,p. 114,

Peticién de decision prejudicial planteada por el Tribunale Amministrativo regionale per il Molise
(Italia) el 18 de marzo de 2016 — Spinosa Costruzioni Generali SpA, Melfi Srl/Comune di
Monteroduni

(Asunto C-162/16)
(2016/C 200/15)

Lengua de procedimiento: italiano

Organo jurisdiccional remitente

Tribunale Amministrativo regionale per il Molise

Partes en el procedimiento principal

Recurrentes: Spinosa Costruzioni Generali SpA, Melfi Sl

Recurrida: Comune di Monteroduni

Cuestién prejudicial

¢Se oponen los principios de la Uni6n de proteccién de la confianza legitima y de seguridad juridica, en relacién con los
principios de libre circulaciéon de mercancias, de libertad de establecimiento y de libre prestacién de servicios, consagrados
en el Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea (TFUE), asi como los principios que se derivan de ellos, como la
igualdad de trato, la no discriminacién, el reconocimiento mutuo, la proporcionalidad y la transparencia, plasmados (en
tiltima instancia) en la Directiva 2014/24/UE, (') a una normativa nacional, como la italiana contenida en los articulos 87,
apartado 4, y 86, apartado 3 bis, del Decreto Legislativo n.° 163 de 2006, en relaciéon con el articulo 26, apartado 6, del
Decreto Legislativo n.” 81 de 2008, conforme a la interpretacién adoptada por el Pleno del Consiglio di Stato en sus
sentencias n.° 3 y n.° 9 de 2015, en el ejercicio de su funcién nomofildctica, con arreglo al articulo 99 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo (codice del processo amministrativo), segtn la cual no indicar por separado los costes de
seguridad de la empresa en las ofertas econdmicas presentadas en un procedimiento de concesién de obra publica
determina, en cualquier caso, la exclusion del licitador, aun cuando la obligacién de indicacién por separado no conste
expresamente ni en las normas que rigen el procedimiento de licitacion ni en el modelo anexo destinado a la presentacién
de las ofertas y con independencia de que, desde el punto de vista material, la oferta respete los costes minimos de seguridad
de la empresa?

(")  Directiva 2014/24/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 26 de febrero de 2014, sobre contratacién publica y por la que se
deroga la Directiva 2004/18/CE (DO L 94, p. 65).



