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Cuestiones prejudiciales

1) JEs aplicable el principio de igualdad de trato del articulo 4 del Reglamento (CE) n° 883/2004 (*) —con excepcion de la
exclusion de la exportacion de prestaciones del articulo 70, apartado 4, del Reglamento (CE) n® 883/3004— también a
las prestaciones especiales en metdlico no contributivas en el sentido del articulo 70, apartados 1 y 2, del Reglamento
(CE) n® 883/2004

2) En caso de que se responda afirmativamente a la primera cuestion: ses posible (y, en tal caso, hasta qué punto) limitar el
principio de igualdad de trato del articulo 4 del Reglamento (CE) n® 883/2004 mediante disposiciones de Derecho
nacional por las que se transpone el articulo 24, apartado 2, de la Directiva 2004/38/CE, (%) en virtud de las cuales no se
puede acceder a dichas prestaciones, sin excepcion alguna, cuando el ciudadano de la Union tiene derecho a residir en
otro Estado miembro exclusivamente por el hecho de buscar empleo?

3) ¢Se opone el articulo 45 TFUE, apartado 2, en relacién con el articulo 18 TFUE a una disposicién nacional que, sin
excepcion alguna, niega a los ciudadanos de la Unidn que invocan su derecho a la libre circulaciéon como demandantes
de empleo una prestacion social dirigida a asegurar la subsistencia y que a la vez facilita el acceso al mercado laboral,
durante el tiempo en que disfruten del derecho de residencia s6lo debido al hecho de buscar empleo, con independencia
de la vinculacién que mantengan con el Estado de acogida?

() Reglamento (CE) n° 883/2004 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004, sobre la coordinacién de los sistemas
de seguridad social (DO L 166, p. 1).

()  Directiva 2004/38/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004, relativa al derecho de los ciudadanos de la
Unién y de los miembros de sus familias a circular y residir libremente en el territorio de los Estados miembros por la que se modifica
el Reglamento (CEE) n° 1612/68 y se derogan las Directivas 64/221|CEE, 68/360/CEE, 72/194/CEE, 73/148|CEE, 75/34/CEE, 75/35|
CEE, 90/364/CEE, 90/365|CEE y 93/96/CEE (DO L 158, p. 77).

Peticién de decision prejudicial planteada por el Tribunalul Sibiu (Rumania) el 10 de febrero de 2014
— Dragos Constantin Tarsia/Statul roman, a través del Ministerul Finantelor si Economiei, Serviciul
public comunitar regim permise de conducere si inmatriculare a vehiculelor
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Cuestién prejudicial

¢Pueden interpretarse los articulos 17, 20, 21 y 47 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Unién Europea, el
articulo 6 del Tratado de la Unién Europea, el articulo 110 del Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea y el
principio de seguridad juridica emanado del Derecho comunitario y de la jurisprudencia del TJUE en el sentido de que se
oponen a una normativa como el articulo 21, apartado 2, de la Ley n® 554/2004 que, ante una violacién del principio de
primacia del Derecho comunitario, sélo prevé la posibilidad de revisar las sentencias judiciales internas pronunciadas en el
dmbito contencioso administrativo, sin admitir la posibilidad de revisar las sentencias judiciales internas pronunciadas en
otros dmbitos distintos del contencioso administrativo (civil, penal) cuando tales sentencias violen dicho principio de
primacia del Derecho comunitario?



