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Fallo

El articulo 24 de la Directiva 2004/38/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004, relativa al derecho de los
ciudadanos de la Unidn y de los miembros de sus familias a circular y residir libremente en el territorio de los Estados miembros, por la
que se modifica el Reglamento (CEE) n° 1612/68 y se derogan las Directivas 64/221/CEE, 68/360/CEE, 72/194/CEE, 73/148/
CEE, 75/34/CEE, 75/35/CEE, 90/364/CEE, 90/365/CEE y 93/96/CEE, y el articulo 4 del Reglamento (CE) n® 883/2004 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 29 de abril de 2004, sobre la coordinacién de los sistemas de seguridad social, segiin su
modificacion por el Reglamento (UE) n° 1244/2010 de la Comisién, de 9 de diciembre de 2010, deben interpretarse en el sentido de
que no se oponen a una normativa de un Estado miembro que excluye de ciertas «prestaciones especiales en metdlico no contributivas», en
el sentido del articulo 70, apartado 2, del Reglamento n° 883/2004, y que constituyen también una «prestacion de asistencia social», en
el sentido del articulo 24, apartado 2, de la Directiva 2004/38, a los nacionales de otros Estados miembros que se encuentren en la
situacion prevista en el articulo 14, apartado 4, letra b), de esa Directiva, mientras que esas prestaciones se conceden a los nacionales de
ese Estado miembro que se hallan en la misma situacion.

(') DO C 142, de 12.5.2014.

Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Tercera) de 17 de septiembre de 2015 (peticién de decisién
prejudicial planteada por el College van Beroep voor het Bedrijfsleven — Paises Bajos) — KPN BV/
Autoriteit Consument en Markt (ACM)

(Asunto C-85/14) ()

(Procedimiento prejudicial — Redes y servicios de comunicaciones electrénicas — Servicio universal y
derechos de los usuarios — Directiva 2002/22/CE — Articulo 28 — Acceso a niimeros y servicios —
Niimeros no geogrdficos — Directiva 2002/19/CE — Articulos 5, 8 y 13 — Facultades de las autoridades
nacionales de reglamentacion — Control de precios — Servicios de trdnsito de llamadas — Normativa
nacional que obliga a los suministradores de servicios de trdnsito de llamadas telefénicas a no aplicar a las
llamadas a niimeros no geogrdficos tarifas superiores que a las llamadas a niimeros geogrdficos —
Empresa que no tiene un peso significativo en el mercado — Autoridad nacional competente)

(2015/C 371/11)

Lengua de procedimiento: neerlandés

Organo jurisdiccional remitente

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Partes en el procedimiento principal

Demandante: KPN BV

Demandada: Autoriteit Consument en Markt (ACM)

Fallo

1) El Derecho de la Unidn debe interpretarse en el sentido de que permite que, en virtud del articulo 28 de la Directiva 2002/22/CE del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 7 de marzo de 2002, relativa al servicio universal y los derechos de los usuarios en relacién con
las redes y los servicios de comunicaciones electrénicas (Directiva servicio universal), en su versién modificada por la Directiva 2009/
136/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 25 de noviembre de 2009, una autoridad nacional competente imponga una
obligacion tarifaria, como la controvertida en el litigio principal, para poner fin a un obstdculo a las llamadas a niimeros no
geogrificos en la Unidn Europea que no sea de cardcter técnico, sino consecuencia de las tarifas aplicadas, sin que se haya procedido a
un andlisis de mercado que revele que la empresa de que se trata tiene un peso significativo en el mercado, si esa obligacion constituye
una medida proporcionada y necesaria para permitir que los usuarios finales puedan tener acceso a los servicios utilizando niimeros
no geogrdficos en la Unién.
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Corresponde al juez nacional verificar que se cumple este requisito y que la obligacién tarifaria resulta objetiva, transparente,
proporcionada y no discriminatoria, estd basada en la indole del problema detectado y se justifica a la luz de los objetivos enumerados
en el articulo 8 de la Directiva 2002/21/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 7 de marzo de 2002, relativa a un marco
regulador comtin de las redes y los servicios de comunicaciones electrénicas (Directiva marco), en su version modificada por la
Directiva 2009/140/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 25 de noviembre de 2009, y que se han respetado los
procedimientos a que se refieren los articulos 6, 7 y 7 bis de la Directiva 2002/21, en su version modificada por la Directiva 2009/
140.

=

El Derecho de la Unidn debe interpretarse en el sentido de que un Estado miembro puede disponer que sea una autoridad nacional
distinta de la autoridad nacional de reglamentacién normalmente competente para aplicar el nuevo marco regulador de la Unidn
para las redes y los servicios de comunicaciones electrénicas la que imponga, en virtud del articulo 28 de la Directiva 2002/22, en su
version modificada por la Directiva 2009/136, una obligacion tarifaria, como la que se discute en el litigio principal, a condicion de
que dicha autoridad cumpla los requisitos de competencia, independencia, imparcialidad y transparencia establecidos en la Directiva
2002/21, en su versién modificada por la Directiva 2009/140, y de que las decisiones adoptadas por ella en el ejercicio de sus
funciones puedan ser objeto de un recurso efectivo ante un organismo independiente de las partes implicadas, extremos que
corresponde verificar al érgano jurisdiccional remitente.

() DO C 151, de 19.5.2014.

Sentencia del Tribunal de Justicia (Sala Primera) de 16 de septiembre de 2015 (peticion de decisién
prejudicial planteada por la High Court of Justice (Chancery Division) — Reino Unido) — Société de
Produits Nestlé SA/Cadbury UK Ltd

(Asunto C-215/14) (")

(Procedimiento prejudicial — Marcas — Directiva 2008/95/CE — Articulo 3, apartado 3 — Concepto de
«cardcter distintivo adquirido por el uso» — Marca tridimensional — Barquillo cubierto de chocolate
compuesto de cuatro barritas Kit Kat — Articulo 3, apartado 1, letra e) — Signo compuesto al mismo
tiempo por la forma impuesta por la naturaleza misma del producto y la necesaria para obtener un
resultado técnico — Proceso de fabricacién incluido en el resultado técnico)

(2015/C 371/12)

Lengua de procedimiento: inglés

Organo jurisdiccional remitente

High Court of Justice (Chancery Division)

Partes en el procedimiento principal

Demandante: Société de Produits Nestlé SA

Demandada: Cadbury UK Ltd

Fallo

1) El articulo 3, apartado 1, letra e), de la Directiva 2008/95/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 22 de octubre de 2008,
relativa a la aproximacién de las legislaciones de los Estados miembros en materia de marcas, debe interpretarse en el sentido de que
se opone al registro como marca de un signo compuesto por la forma de un producto cuando esta forma incluye tres caracteristicas
esenciales, de las que una resulta de la propia naturaleza del producto y las otras dos son necesarias para la obtencién de un resultado
técnico, siempre que, no obstante, al menos una de las causas de denegacién del registro enunciadas en esta disposicion se aplique
plenamente a la forma de que se trata.



