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SENTENCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA (Sala Quinta)

de 12 de febrero de 2015*
«Procedimiento prejudicial — Arancel Aduanero Comun — Clasificacién arancelaria —
Nomenclatura Combinada — Camaras térmicas infrarrojas»
En el asunto C-134/13,
que tiene por objeto una peticion de decisién prejudicial, planteada con arreglo al articulo 267 TFUE,
por el First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Reino Unido), mediante resolucién de 7 de marzo de 2013,
recibida en el Tribunal de Justicia el 18 de marzo de 2013, en el procedimiento entre
Raytek GmbH,
Fluke Europe BV
y
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs,

EL TRIBUNAL DE JUSTICIA (Sala Quinta),

integrado por el Sr. T. von Danwitz, Presidente de Sala, y los Sres. C. Vajda, A. Rosas, E. Juhédsz y
D. Svaby (Ponente), Jueces;

Abogado General: Sr. P. Cruz Villalén;

Secretario: Sra. L. Carrasco Marco, administradora;

habiendo considerado los escritos obrantes en autos y celebrada la vista el 26 de noviembre de 2014;
consideradas las observaciones presentadas:

— en nombre de Raytek GmbH y Fluke Europe BV, por el Sr. I. Humby, consultant, y la
Sra. V. Sloane, Barrister;

— en nombre del Gobierno del Reino Unido, por la Sra. ]. Beeko, en calidad de agente, asistida por el
Sr. R. Hill, Barrister;

— en nombre de la Comisién Europea, por los Sres. B.-R. Killmann y L. Flynn, en calidad de agentes;

vista la decisién adoptada por el Tribunal de Justicia, oido el Abogado General, de que el asunto sea
juzgado sin conclusiones;

* Lengua de procedimiento: inglés.
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dicta la siguiente

Sentencia

La peticion de decisidon prejudicial tiene por objeto la validez del Reglamento (UE) n° 314/2011 de la
Comisién, de 30 de marzo de 2011, relativo a la clasificacion de determinadas mercancias en la
nomenclatura combinada (DO L 86, p. 57).

Dicha peticién se present6 en el marco de los recursos interpuestos por Raytek GmbH y Fluke Europe
BV (en lo sucesivo, respectivamente, «Raytek» y «Fluke») contra resoluciones de los Commissioners for
Her Majesty’s Revenue and Customs (en lo sucesivo, «Commissioners») relativas a la clasificacion
arancelaria de camaras térmicas infrarrojas.

Marco juridico

Derecho internacional

El Convenio Internacional relativo al Sistema Armonizado de Designaciéon y Codificacién de
Mercancias (en lo sucesivo, «el SA»), celebrado en Bruselas el 14 de junio de 1983, y su Protocolo de
enmienda de 24 de junio de 1986 (en lo sucesivo, «Convenio del SA») fueron aprobados en nombre de
la Comunidad Econémica Europea en virtud de la Decision 87/369/CEE del Consejo, de 7 de abril
de 1987 (DO L 198, p. 1).

Con arreglo al articulo 3, apartado 1, del Convenio del SA, las Partes contratantes se comprometen a
que sus Nomenclaturas Arancelaria y Estadistica se ajusten al SA, a utilizar todas las partidas y
subpartidas del SA sin adicién ni modificacién, asi como los cédigos correspondientes, y a seguir el
orden de numeracion de este sistema. La misma disposicién estipula que las Partes contratantes se
comprometen también a aplicar las Reglas Generales para la interpretacion del SA (en lo sucesivo,
«Reglas Generales del SA») asi como todas las Notas de las secciones, capitulos y subpartidas del SA,
y a no modificar el alcance de éstos.

El Consejo de Cooperacion Aduanera, actualmente Organizacion Mundial de Aduanas (OMA),
instituido en virtud del Convenio internacional por el que se cre6 dicho Consejo, celebrado en
Bruselas el 15 de diciembre de 1950, aprueba, en las condiciones establecidas en el articulo 8 del
Convenio del SA, las Notas Explicativas adoptadas por el Comité del SA, drgano cuya organizacién se
regula en el articulo 6 de dicho Convenio (en lo sucesivo, «Notas Explicativas del SA»).

A tenor de la Nota Explicativa sobre la Regla General 3 para la interpretacion del SA:

«...]

Regla 3 a) [..]

IV) No es posible sentar principios rigurosos que permitan determinar si una partida es mas especifica
que otra respecto de la mercancia presentada; sin embargo, se puede decir con caricter general:

a) que una partida que designe nominalmente un articulo determinado es mads especifica que
una partida que comprenda una familia de articulos: por ejemplo, las maquinas de afeitar, de
cortar el pelo y de esquilar, con motor eléctrico incorporado, se clasifican en la partida 85.10
y no en la partida 84.67 (herramientas con motor eléctrico incorporado, de uso manual) o en
el n° 85.09 (aparatos domésticos electromecanicos con motor eléctrico incorporado).
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b) que debe considerarse mds especifica la partida que identifique mdas claramente y con una
descripciéon mas precisa y mas completa la mercancia considerada.

Se pueden citar como ejemplos de este ultimo tipo de mercancias:

1) Las alfombras de materias textiles con pelo insertado, reconocibles como destinadas a los
vehiculos automdviles, que deben clasificarse en la partida 57.03 donde estan
comprendidas mas especificamente y no como accesorios de vehiculos automéviles de la
partida 87.08.

2) Los vidrios de seguridad, que son vidrios templados o formados con hojas encoladas, sin
enmarcar, con forma, reconocibles para su utilizaciéon como parabrisas de aviones, que
deben clasificarse en la partida 70.07 donde estin comprendidos mds especificamente y
no como partes de aparatos de las partidas 88.01 y 88.02 en en la partida 88.03.

V) Sin embargo, cuando dos o mds partidas se refieran cada una de ellas a una sola de las materias
que constituyen un producto mezclado o un articulo compuesto, o a una sola parte de los
articulos en el caso de mercancias presentadas en surtidos acondicionados para la venta al por
menor, estas partidas hay que considerarlas, en relacién con dicho producto o dicho articulo,
como igualmente especificas, incluso si una de ellas da una descripcién mads precisa o mas

completa. En este caso, la clasificacion de los articulos estard determinada por aplicaciéon de la
Regla 3 b) o0 3 ¢).

Regla 3 b)

VI) Este segundo método de clasificacion [Regla 3 b)] se refiere tinicamente a los casos de:
1) productos mezclados;
2) manufacturas compuestas de materias diferentes;
3) manufacturas constituidas por la unién de articulos diferentes;
4) mercancias presentadas en surtidos acondicionados para la venta al por menor.
Esta Regla sélo se aplica si la Regla 3 a) es inoperante.

VII) En estas diversas hipoétesis, la clasificacion de las mercancias debe hacerse segiin la materia o el
articulo que confiera el cardcter esencial cuando sea posible determinarlo.

VII) El factor que determina el caricter esencial varia segin la clase de mercancias. Puede resultar, por
ejemplo, de la naturaleza de la materia constitutiva o de los articulos que las componen, del

volumen, la cantidad, el peso o el valor o de la importancia de una de las materias constitutivas
en relacién con la utilizacién de la mercancia. [...]»

Derecho de la Union

Reglamento (CEE) n° 2658/87
La Nomenclatura Combinada, que constituye el anexo I del Reglamento (CEE) n° 2658/87 del Consejo,

de 23 de julio de 1987, relativo a la Nomenclatura Arancelaria y Estadistica y al Arancel Aduanero
Comin (DO L 256, p. 1), en su version modificada por el Reglamento (UE) n° 861/2010 de la
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Comisién, de 5 de octubre de 2010 (DO L 284, p. 1) (en lo sucesivo, «NC»), contiene en su primera
parte, titulo I, seccién A, un conjunto de Reglas Generales para la interpretacién de dicha
nomenclatura (en lo sucesivo, «Reglas Generales de la NC»). Dicha seccién dispone:

«La clasificacién de mercancias en la nomenclatura combinada se regird por los principios siguientes:

1.

[...]

Los titulos de las secciones, de los capitulos o de los subcapitulos sé6lo tienen un valor indicativo,
ya que la clasificacion esta determinada legalmente por los textos de las partidas y de las notas de
seccién o de capitulo y, si no son contrarias a los textos de dichas partidas y notas, de acuerdo con
las reglas siguientes:

Cuando una mercancia pudiera clasificarse, en principio, en dos o mas partidas por aplicaciéon de
la regla 2 b) o en cualquier otro caso, la clasificacion se efectuard como sigue:

a) La partida con descripcion mas especifica tendrd prioridad sobre las mds genéricas. Sin
embargo, cuando dos o mas partidas se refieran, cada una, solamente a una parte de las
materias que constituyen un producto mezclado o un articulo compuesto o solamente a una
parte de los articulos, en el caso de mercancias presentadas en juegos o surtidos
acondicionados para la venta al por menor, tales partidas deberdn considerarse igualmente
especificas para dicho producto o articulo, incluso si una de ellas lo describe de manera mas
precisa o completa.

b) Los productos mezclados, las manufacturas compuestas de materias diferentes o constituidas
por la unién de articulos diferentes y las mercancias presentadas en juegos o surtidos
acondicionados para la venta al por menor, cuya clasificacién no pueda efectuarse aplicando
la regla 3 a), se clasificardn segin la materia o con el articulo que les confiera su caracter
esencial, si fuera posible determinarlo.

¢) Cuando las reglas 3 a) y 3 b) no permitan efectuar la clasificacién, la mercancia se clasificara
en la ultima partida por orden de numeracién entre las susceptibles de tenerse
razonablemente en cuenta.

La clasificacién de mercancias en las subpartidas de una misma partida estd determinada
legalmente por los textos de estas subpartidas y de las notas de subpartida asi como, mutatis
mutandis, por las reglas anteriores, bien entendido que sélo pueden compararse subpartidas del
mismo nivel. A efectos de esta regla, también se aplican las notas de seccién y de capitulo, salvo
disposicién en contrario.»

En la segunda parte de la NC, titulada «Cuadro de derechos», el capitulo 85 se refiere a las «Mdquinas,
aparatos y material eléctrico y sus partes; aparatos de grabacion o reproduccion de sonido, aparatos de
grabacién o reproduccién de imagen y sonido en televisidn, y las partes y accesorios de estos aparatos».
En este capitulo, la partida 8525 es del siguiente tenor:

«Aparatos emisores de radiodifusion o televisién, incluso con aparato receptor o de grabacién o
reproduccién de sonido incorporado; cdmaras de televisién, cdmaras fotograficas digitales y
videocamaras».
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La Comunicacion de la Comisién Europea relativa a las Notas Explicativas de la NC (2011/C 137/01)
precisa que en dicha partida se incluyen también las camaras termogréficas con tubo infrarrojo,
capaces de captar las radiaciones térmicas y de transformarlas en imdgenes que representan la
temperatura de superficies aisladas o de objetos en diversos tonos de gris o en colores. Estas cimaras
no pueden medir la temperatura, ni reproducir los valores medidos en forma de cifras.

El capitulo 90 de la NC, titulado «Instrumentos y aparatos de Optica, fotografia o cinematografia, de
medida, control o precisién; instrumentos y aparatos medicoquirdrgicos; partes y accesorios de estos
instrumentos o aparatos», contiene las partidas 9025 y 9027.

La nota 3 del capitulo 90 establece que las disposiciones de las notas 3 y 4 de la secciéon XVI se aplican
también a dicho capitulo. La nota 3 de dicha seccién estd redactada como sigue:

«Salvo disposiciones en contrario, las combinaciones de maquinas de diferentes clases destinadas a
funcionar conjuntamente y que formen un solo cuerpo, asi como las maquinas concebidas para
realizar dos o mas funciones diferentes, alternativas o complementarias, se clasifican segin la funcién
principal que caracterice al conjunto.»

La partida 9025 de la NC esta redactada y estructurada del siguiente modo:

9025 Densimetros, aredmetros, pesaliquidos e instrumentos flotantes similares,
termdémetros, pirdmetros, barémetros, higrometros y sicrémetros, incluso
registradores o combinados entre si:

— Termometros y pirémetros, sin combinar con otros instrumentos:

9025 11 — — De liquido, con lectura directa:
[...]

9025 19 — — Los demis:

9025 19 20 — — — Electrénicos

9025 19 80 — — — Los demas

[...] [..]»

En la version francesa, la partida 9027 de la NC estd redactada y estructurada como sigue:

9027 Instruments et appareils pour analyses physiques ou chimiques (polarimétres,
réfractometres, spectrometres, analyseurs de gaz ou de fumées, par exemple);
instruments et appareils pour essais de viscosité, de porosité, de dilatation, de
tension superficielle ou similaires ou pour mesures calorimétriques, acoustiques ou
photométriques (y compris les indicateurs de temps de pose); microtomes ; [en
espaiiol: Instrumentos y aparatos para andlisis fisicos o quimicos (por ejemplo:
polarimetros, refractémetros, espectrémetros, analizadores de gases o de humos);
instrumentos y aparatos para ensayos de viscosidad, porosidad, dilatacién, tensién
superficial o similares o para medidas calorimétricas, acusticas o fotométricas,
incluidos los exposimetros; micrétomos;]

]

9027 30 00 — Spectrometres, spectrophotometres et spectrographes utilisant les rayonnements
optiques (UV, visibles, IR) [en espafiol: — Espectrémetros, espectrofotometros y
espectrografos que utilicen radiaciones dpticas (UV, visibles, IR)]

9027 50 00 — autres instruments et appareils utilisant les rayonnements optiques (UV, visibles,
IR) [en espaiol: — Los demds instrumentos y aparatos que utilicen radiaciones
6pticas (UV, visibles, IR)]

[...] [o.]»

ECLILEU:C:2015:82 5
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En la versién inglesa de dicha partida, la expresién «instruments or apparatus for measuring or
checking of quantities of heat» se corresponde con la expresién «instruments et appareils [...] pour
mesures calorimétriques» [en espanol: «instrumentos y aparatos [...] para medidas calorimétricas»]
que figura en la version francesa de la referida partida.

La Nota Explicativa del SA, relativa a la partida 9027 establece que quedan excluidos de dicha partida,
entre otros, los «densimetros, areémetros, termoémetros, higrémetros y otros aparatos de la
partida 9025, incluso los de uso en los laboratorios».

El tipo de los derechos de aduana de importacién aplicable a la subpartida arancelaria 9025 19 20 es

del 3,2 %, mientras que los aparatos comprendidos en la subpartida 9027 50 00 disfrutan de una
exencion de derechos.

Reglamento n° 314/2011

El Reglamento n° 314/2011 entré en vigor el 21 de abril de 2011. Dicho Reglamento clasifica las
camaras térmicas infrarrojas, en el cédigo NC 9025 19 20 como termdémetros.

La descripcion de los aparatos de que se trata contenida en el anexo del referido Reglamento es del
siguiente tenor:

«Aparato (denominado “cdmara térmica infrarroja”), de un tamaio aproximado de 26 x 8 x 11 c¢cm, que
se utiliza para captar imdgenes infrarrojas a través de un microbolémetro, visualizando esas imagenes
en colores que representan diferentes temperaturas.

El aparato se compone de:

— una lente desmontable,

— un microbolémetro de una resoluciéon de 160 x 120 pixeles, que puede medir temperaturas dentro
de un espectro de — 20 C a 250°C.

— una pantalla de cristal liquido (LCD) en color con una resolucién de 320 x 240 pixeles y una
diagonal de pantalla de aproximadamente 7 cm (2,5 pulgadas), y

— una memoria con capacidad para almacenar hasta 200 imagenes en formato JPEG.

El microbolémetro, sensor térmico utilizado como detector en la cdmara, ofrece 19 200 pixeles en cada
imagen, siendo cada pixel el resultado de una medicién de la temperatura.

La imagen se visualiza en varios colores, que representan las diversas temperaturas medidas, junto a
una escala vertical que indica la temperatura maxima y minima del espectro térmico escogido y el

espectro de colores desde la temperatura maxima a la minima.

El aparato puede también medir la temperatura de un punto especifico y visualizar los resultados en
una escala térmica.

El aparato se utiliza con fines de mantenimiento preventivo para detectar defectos en las
construcciones o aislamientos y escapes de calor.»

6 ECLILLEEU:C:2015:82
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En el referido anexo, la clasificacién de los aparatos de que se trata en el cddigo NC 9025 19 20 se
justifica del siguiente modo:

«Esta clasificacion viene determinada por las reglas generales [NC] 1 y 6 [...], asi como por el texto de
los cédigos NC 9025, 9025 19 y 9025 19 20.

El aparato puede medir la temperatura y representar los valores medidos en cifras, funcién que entra
en la partida 9025, por lo que se excluye la clasificacién de la cdmara en la partida 8525 (véanse
también las Notas Explicativas de la NC de la partida 8525).

La finalidad del aparato no es medir o controlar el calor, sino detectar el nivel de radiacion infrarroja
(medicién de la temperatura), por lo que se excluye su clasificaciéon en la partida 9027.

Dadas sus caracteristicas, el aparato debe clasificarse en el cédigo NC 9025 19 20 como termdémetro.»

Litigio principal y cuestion prejudicial
Raytek y Fluke importan al Reino Unido cdmaras térmicas infrarrojas.

Por lo que respecta a las propiedades de dichas camaras, el érgano jurisdiccional remitente precisa que
éstas se componen, en particular, de una lente que recoge la energia infrarroja irradiada por el objeto
observado y la focaliza sobre un detector de infrarrojos. La radiacién infrarroja da lugar a una
respuesta medible en el detector, que a continuacion se procesa electrénicamente dentro de la cdmara
térmica para crear una imagen térmica o termograma, en la que los distintos tonos de colores
corresponden a la distribucién de radiaciéon infrarroja en la superficie del objeto. Dicho érgano
jurisdiccional afiade que los mecanismos de control, que regulan variables tales como el espectro de
temperaturas, el intervalo y el nivel térmicos, la paleta de colores y la fusion de imdgenes visibles e
infrarrojas, permiten efectuar ajustes electrénicos para perfeccionar las imdagenes térmicas que
aparecen en la pantalla.

Por lo que respecta a la utilizaciéon de dichas camaras, el érgano jurisdiccional remitente sefiala que
estdn esencialmente destinadas a identificar y localizar defectos en contactos eléctricos, calor excesivo
causado por sobrecarga eléctrica, defectos en las construcciones o en los aislamientos o fugas de aire o
agua.

A raiz de la publicaciéon del Reglamento n° 314/2011, los Commissioners informaron a Raytek y Fluke,
mediante escrito de 14 de abril de 2011, de que las informaciones arancelarias vinculantes que se les
habian facilitado anteriormente, relativas a la clasificacion arancelaria en la partida 9027 de los
aparatos importados por ellas, habian dejado de ser vélidas.

En los recursos que interpusieron contra las resoluciones que constituyen dichos escritos, Raytek y
Fluke se oponen a la validez del Reglamento n® 314/2011 en lo que concierne al respectivo alcance
efectivo de las partidas arancelarias n” 9025 19 20 y 9027 50 00.

En estas circunstancias, el First-tier Tribunal (Tax Chamber) decidi6 suspender el procedimiento y
plantear al Tribunal de Justicia la cuestion prejudicial siguiente:

«¢Es vélido el Reglamento [n°® 314/2011] en la medida en que clasifica las cdmaras térmicas infrarrojas
en el codigo 9025 19 20 de la NC?»

ECLILEU:C:2015:82 7
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Procedimiento ante el Tribunal de Justicia

Mediante resoluciéon de 14 de enero de 2014, el Tribunal de Justicia atribuyd el presente asunto a la
Sala Décima, decidié que el asunto fuera juzgado sin conclusiones y emplazé a las partes a una vista
que se celebré el 6 de marzo de 2014, a cuyo término se puso fin a la fase oral.

El 2 de octubre de 2014, la Sala Décima decidi6 remitir el asunto al Tribunal de Justicia para su
atribucién a una formacién mds importante, en aplicacion del articulo 60, apartado 3, del Reglamento
de Procedimiento del Tribunal de Justicia. Como consecuencia, el Tribunal de Justicia decidié
reatribuir el presente asunto a la Sala Quinta.

Mediante auto de 4 de noviembre de 2014, el Tribunal de Justicia ordend la reapertura de la fase oral y
convoco) a las partes a una nueva vista que se celebré el 26 de noviembre de 2014.

Sobre la cuestion prejudicial

A fin de responder a la cuestiéon planteada, ha de sefialarse que, en lo que respecta a la aplicacién de la
NC, el Consejo de la Unién Europea ha conferido a la Comisién, actuando en cooperacién con los
expertos aduaneros de los Estados miembros, una amplia facultad de apreciacién para precisar el
contenido de las partidas arancelarias que pueden tenerse en cuenta al clasificar una mercancia
determinada. No obstante, la facultad de la Comision de adoptar las medidas contempladas en el
articulo 9, apartado 1, letra a), del Reglamento n° 2658/87, como la clasificaciéon de mercancias, no le
autoriza a modificar el contenido de las partidas arancelarias que han sido establecidas sobre la base
del SA, instituido por el Convenio sobre el SA y respecto de las cuales la Unién Europea se ha
comprometido, en virtud del articulo 3 de este tltimo, a no modificar su alcance (véanse, en este
sentido, las sentencias Francia/Comisién, C-267/94, EU:C:1995:453, apartados 19 y 20; Kawasaki
Motors Europe, C-15/05, EU:C:2006:259, apartado 35, y Dinter y Europol Frost-Food, C-522/07
y C-65/08, EU:C:2009:663, apartado 32).

Por lo tanto, en el presente asunto procede analizar si la Comision ha modificado el contenido de esas
dos partidas arancelarias al proceder a clasificar en la partida 9025 19 de la NC, en lugar de en la
partida 9027 50 de la misma, mercancias como las descritas en la columna 1 del anexo del Reglamento
n° 314/2011.

A este respecto, procede recordar que, segin reiterada jurisprudencia, en aras de la seguridad juridica y
de la facilidad de los controles, el criterio decisivo para la clasificacion arancelaria de las mercancias
debe buscarse, por lo general, en sus caracteristicas y propiedades objetivas, tal como estdn definidas
en el texto de las partidas de la NC y de las Notas de Secciones o capitulos (sentencias Kawasaki
Motors Europe, EU:C:2006:259, apartado 38; Dinter y Europol Frost-Food, EU:C:2009:663,
apartado 29, y Premis Medical, C-273/09, EU:C:2010:809, apartado 42).

A tenor de la descripciéon dada en la columna 1 del anexo del Reglamento n° 314/2011, la mercancia a
la que se refiere dicho Reglamento es un «Aparato (denominado “cdmara térmica infrarroja”), de un
tamafio aproximado de 26 x 8 x 11 c¢m, que se utiliza para captar imagenes infrarrojas a través de un
microbolémetro, visualizando esas imdagenes en colores que representan diferentes temperaturas».
Dichas imagenes se captan por medio de un microbolémetro que «puede medir temperaturas dentro
de un espectro de —20° C a 250° C», «siendo cada pixel [de la imagen producida] el resultado de una
medicion de la temperatura», y «la imagen se visualiza en varios colores, que representan las diversas
temperaturas medidas, junto a una escala vertical que indica [...] el espectro de colores desde la
temperatura méxima a la minima». Por dltimo, «el aparato puede también medir la temperatura de
un punto especifico y visualizar los resultados en una escala térmica».

8 ECLILLEEU:C:2015:82
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De esta descripcién se desprende que los aparatos a los que se refiere el Reglamento n° 314/2011
captan las radiaciones infrarrojas emitidas por el objeto observado y elaboran, a partir de dicha
radiacién, una imagen del objeto cuyos colores representan las temperaturas, que se deducen de la
radiacion infrarroja captada. Asimismo pueden medir la temperatura de un punto especifico del
objeto, deduciéndose ésta también de la radiacion infrarroja captada.

Sobre la base de dicha descripcién, procede senalar que la Comisién pudo considerar, como se enuncia
en la justificacion que figura en la columna 3 del mismo anexo, que el referido «aparato puede medir la
temperatura y representar los valores medidos en cifras, funcién que entra en la partida 9025» y que
«la finalidad del aparato no es medir o controlar el calor, sino detectar el nivel de radiacién infrarroja
(medicién de la temperatura)», por lo que «debe clasificarse en el cédigo NC 9025 19 20 como
termometro», pues la subpartida de que se trata corresponde a los termdmetros y pirémetros
electrénicos no combinados con otros instrumentos de la misma partida.

En lo que respecta a la partida 9027 de la NC, que, segiin las demandantes en el litigio principal, debia
haber elegido la Comisiéon para la clasificacién controvertida, procede senalar que se refiere en
particular a los «instrumentos y aparatos para andlisis fisicos», y que la subpartida 9027 50 00
comprende los «instrumentos y aparatos que utilicen radiaciones Opticas», entre ellas las radiaciones
infrarrojas. Ahora bien, es preciso sefialar que las caracteristicas y propiedades objetivas de los
aparatos descritos en el anexo del Reglamento n® 314/2011 no permiten clasificarlos en dicha partida.
En efecto, los referidos aparatos muestran el resultado de una medicién de la temperatura sin efectuar
analisis fisico alguno que vaya mads alld de una simple mediciéon de la temperatura, propiedad mas
especifica ya cubierta por la partida 9025 de la NC, que es, por tanto, la que debe elegirse a la vista de
la Regla General 3, letra a), de la NC.

Ademas, la clasificacién de dichos aparatos en la partida 9025 viene corroborada por las Notas
Explicativas del SA relativas a la partida 9027, segin las cuales quedan excluidas de esta ultima
partida, entre otros, los «densimetros, aredmetros, termdémetros, higrometros y demds aparatos de la
partida 9025».

De ello resulta que, al clasificar en la subpartida 9025 19 20 de la NC de los aparatos descritos en el
anexo del Reglamento n° 314/2011, la Comisién no ha modificado el contenido de las partidas
arancelarias 9025 19 y 9027 50. Por lo tanto, del examen de dicho Reglamento no puede inferirse que
sea invalido.

Sin embargo, a fin de proporcionar una respuesta util al érgano jurisdiccional remitente, procede
senalar que, habida cuenta de la descripcion de los aparatos objeto del litigio principal que figura en
la resolucion de remision, mencionada en el apartado 21 de la presente sentencia, existen indicios de
que los referidos aparatos podrian no corresponderse necesariamente con los contemplados en el
Reglamento n° 314/2011.

Incumbe al érgano jurisdiccional remitente comprobar si las cdmaras térmicas infrarrojas que importan
Raytek y Fluke se corresponden con los aparatos descritos en el Reglamento n° 314/2011 y, mads
concretamente, si la captacién y la mediciéon de la radiacion infrarroja en la superficie de un objeto,
asi como la visualizacién de una imagen que represente el reparto de dicha radiacién, pueden
constituir una funcién prevista en la partida 9027 de la NC, que utiliza las radiaciones épticas, entre
ellas la radiacién infrarroja, y que va mas alla de una mera medicién de la temperatura.

En ese supuesto, también deberia tenerse en cuenta el hecho, reconocido por las demandantes en el

litigio principal, de que los aparatos objeto del litigio principal pueden tener ademas como funcién la
de medir la temperatura, por lo que pueden utilizarse como termémetro.
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Por lo tanto, de conformidad con la Nota 3 de la seccion XVI de la NC, que, en virtud de la Regla
General 1 de la NC, constituye una norma imperativa para la clasificacién de las mercancias, dichos
aparatos, en cuanto maquinas concebidas para realizar dos o mas funciones diferentes, alternativas o
complementarias, deberian clasificarse segtin la funcién principal que caracterice al conjunto.

Procede, pues, responder a la cuestion planteada que el examen de la cuestion prejudicial no ha
revelado ninguna circunstancia que pueda afectar a la validez del Reglamento n® 314/2011.

Costas

Dado que el procedimiento tiene, para las partes del litigio principal, el caracter de un incidente
promovido ante el 6rgano jurisdiccional nacional, corresponde a éste resolver sobre las costas. Los
gastos efectuados por quienes han presentado observaciones ante el Tribunal de Justicia sin ser partes
del litigio principal no pueden ser objeto de reembolso.

En virtud de todo lo expuesto, el Tribunal de Justicia (Sala Quinta) declara:

El examen de la cuestion prejudicial no ha revelado ninguna circunstancia que pueda afectar a la

validez del Reglamento (UE) n° 314/2011 de la Comision, de 30 de marzo de 2011, relativo a la
clasificacion de determinadas mercancias en la Nomenclatura Combinada.

Firmas

10 ECLILLEEU:C:2015:82
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