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Segtin las demandantes, el razonamiento realizado por la Co-
misién en la Decision impugnada demuestra que dicha institu-
cién hizo una apreciacién incorrecta y los distintos pasos se-
guidos en dicho razonamiento son incorrectos yfo insuficiente-
mente motivados.

En primer lugar, las demandantes alegan que el valor de arren-
damiento fijado y el valor de las acciones de Ahoy no son
conformes con el mercado. Asimismo, afirman que una inver-
sién que s6lo da pie al mantenimiento del valor si puede tener
alguna ventaja. Por otra parte, sostienen que al determinar el
valor de arrendamiento y el valor de las acciones no se tuvo en
cuenta la inversion. Ademds, entienden que las restricciones
contractuales entre el Ayuntamiento y el explotador no evitan
que la inversién genere una plusvalfa. Por dltimo, la regulacién
en materia del reparto de beneficios no constituye una garantia
adicional de que las transacciones sean conformes con el mer-
cado.

Asimismo, las demandantes invocan errores procesales y una
falta de motivacién, ya que, en la Decision impugnada, la Co-
misién no tomd en consideracion las alegaciones formuladas
por las demandantes, o no las tuvo en cuenta suficientemente,
ya que clasificé indebidamente determinadas partes del expe-
diente de confidenciales y porque no informé a las demandantes
de todos los elementos del expediente, lo que constituye un
incumplimiento de la obligacién de consulta.

Recurso de casacion interpuesto el 2 de marzo de 2009

por Carina Skareby contra la sentencia dictada por el

Tribunal de la Funcién Piblica el 15 de diciembre de
2008 en el asunto F-34/07, Skareby/Comisién

(Asunto T-91/09 P)
(2009/C 102/47)

Lengua de procedimiento: francés

Partes
Recurrente: Carina Skareby (Leuven, Bélgica) (representantes: S.

Rodrigues y C. Bernard-Glanz, abogados)

Otra parte en el procedimiento: Comision de las Comunidades
Europeas

Pretensiones de la parte recurrente

— Que se acuerde la admisién del presente recurso de casacion.

— Que se anule la sentencia dictada el 15 de diciembre de
2008 por el Tribunal de la Funcién Piblica de la Unién
Europea en el asunto F-34/07.

— Que se estimen las pretensiones de anulacion y de indem-
nizacién deducidas por la parte recurrente ante el Tribunal
de la Funcién Pablica.

— Que se condene a la Comisién al pago de las costas de
ambos procedimientos.

Motivos y principales alegaciones

Mediante el presente recurso de casacion, la parte recurrente
solicita la anulacién de la sentencia dictada por el Tribunal de
la Funcién Pdblica (TFP) el 15 de diciembre de 2008 en el
asunto Skareby/Comision, F-34/07, en la cual se desestimé el
recurso mediante el cual la parte recurrente habia solicitado, por
un lado, la anulacién de su informe de evoluciéon de carrera
para el aflo 2005 y, por otro lado, una indemnizacién por
dafios y perjuicios.

En apoyo de su recurso de casacion, la parte recurrente aduce
tres motivos basados en un error en la calificacion juridica de
los hechos, en una infraccién del articulo 5 de las Disposiciones
Generales de aplicacion del articulo 43 del Estatuto de los Fun-
cionarios de las Comunidades Europeas y en un defecto de
motivacion, dado que el Tribunal de la Funcién Piblica habia
concluido que no se le podia reprochar a la Comision el hecho
de no haber evaluado a la recurrente durante el periodo com-
prendido entre enero y septiembre de 2005, aun cuando el
informe de evolucion de carrera de la demandante para el
aflo 2005 no fuera, practicamente, mds que la reproduccién
casi idéntica del informe de evolucién de carrera de la deman-
dante para el afio 2004.

Recurso interpuesto el 26 de febrero de 2009 — United
Phosphorus/Comisién

(Asunto T-95/09)
(2009/C 102/48)

Lengua de procedimiento: inglés

Partes

Demandante: United Phosphorus (Warringthon, Reino Unido)
(representantes: C. Mereu y K. Van Maldegem, abogados)



