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— Que se condene a la demandada a indemnizar el perjuicio
sufrido por la demandante a raiz de la adopcion de estas
decisiones  irregulares,  perjuicio que asciende a
5063 773,29 euros, a los que se han de afiadir intereses de
demora desde el momento en que el Tribunal de Primera
Instancia dicte sentencia hasta que se realice el pago
completo. El tipo de interés de demora que ha de aplicarse
debe calcularse sobre la base del tipo fijado por el Banco
Central Europeo para las operaciones principales de refinan-
ciacién vigente durante el periodo en cuestion, incrementado
en tres puntos.

— Que se condene en costas a la demandada.

Motivos y principales alegaciones

La parte demandante impugna la decisién de la Comisién de
desestimar su oferta presentada en el marco de la licitacién para
el contrato titulado «Comunicacién via EUROPA — Sitio web
oficial de la Unién Europea y otros productos de informacién y
comunicacién impresos y en linea gestionados por la Direccién
General de Comunicacién de la Comisién Europea — Asistencia
editorial, grafica, técnica y en el dmbito de la traduccién relativa
al disefio, la produccién y el mantenimiento» (DO 2007/S 193-
234221), asi como la decision de adjudicar el contrato al
consorcio dirigido por European Service Network. La deman-
dante solicita asimismo la reparacion del perjuicio supuesta-
mente causado por las faltas cometidas por la Comision.

En apoyo de su recurso, la demandante alega, con cardcter prin-
cipal, que la Comision deberfa haber excluido al consorcio diri-
gido por European Services Network del procedimiento de adju-
dicacién de contrato, en la medida en que uno de los miembros
del consorcio habia sido declarado culpable de incumplimiento
grave de sus obligaciones contractuales en el marco de un
contrato dirigido a los servicios de la OPOCE similares a las que
eran objeto del contrato de que se trata.

Con caricter subsidiario, la demandante aduce que la Comisién
incurri6 en un error manifiesto de apreciaciéon en el examen de
la oferta presentada por el consorcio dirigido por European
Service Network al atribuirle la misma calificacién que la
demandante en el criterio cualitativo, pese a que la Comisién no
tenfa ninguna certeza en cuanto a la capacidad de dicho
consorcio para proporcionar soluciones técnicas satisfactorias en
este aspecto.

La demandante sostiene que estas irregularidades pueden
generar la responsabilidad de la Comisién, que, por un lado,
cometié una falta y, por otro lado, vulneré grave y manifiesta-
mente los limites impuestos a su facultad de apreciacion.

Recurso interpuesto el 16 de junio de 2008 — Montero
Padilla/OHMI — Padilla Requena (JOSE PADILLA)

(Asunto T-255/08)
(2008/C 209/115)

Lengua en la que ha sido redactado el recurso: espafiol

Partes

Demandante: Eugenia Montero Padilla (Madrid, Esparia) (repre-
sentantes: Sres. G. Aguillaume Gandasegui y P. Linde Puelles,
abogados)

Demandada: Oficina de Armonizacién del Mercado Interior
(marcas, disefios y modelos)

Otra parte en el procedimiento ante la Sala de Recurso: José Maria
Padilla Requena

Pretensiones de la parte demandante

Que se anule la resolucién de la OAMI de 1 de marzo de 2008
y acuerde la denegacién de la solicitud de registro de marca
comunitaria JOSE PADILLA», para las clases 92, 25 y 412,

Motivos y principales alegaciones
Solicitante de la marca comunitaria: José Marfa Padilla Requena.

Marca comunitaria solicitada: Marca verbal OSE PADILLA» (soli-
citud de registro n° 2.844.066) para productos y servicios de las
clases 9, 25 y 41.

Titular de la marca o signo que se invoca en el procedimiento de oposi-
cion: la demandante.

Marca o signo que se invoca en el procedimiento de oposicién: Marca
verbal espafiola JOSE PADILLA», para productos y servicios de
la clase 41.

Resolucion de la Division de Oposicién: Desestimacion de la oposi-
cién.

Resolucién de la Sala de Recurso: Desestimacién del recurso.

Motivos invocados: Aplicacién incorrecta de los articulos 4, 7,
apartado 1, letras a), b), ¢) y f), y articulo 8, apartados 1y 5, del
Reglamento (CE) n° 40/94 sobre la marca comunitaria.



