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Clasificacion en la partida 8709 de la Nomenclatura Combinada, relativa a las
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Del articulo 12 del Reglamento
n° 2913/92, por el que se aprueba el
Codigo aduanero comunitario, se des-
prende que una informacién arancelaria
vinculante s6lo crea derechos en favor
de su titular y con respecto inicamente a
las mercancias que en ella se mencionan.
Por consiguiente, en el litigio que se
sigue ante un 6rgano jurisdiccional de
un Estado miembro, las partes no tienen
ningdn derecho personal para invocar
una informacién arancelaria vinculante
relativa a una mercancia similar facili-
tada a un tercero por las autoridades de
otro Estado miembro.

(véase el apartado 27)

El articulo 234 CE debe interpretarse en
el sentido de que cuando en un litigio
relativo a la clasificacién arancelaria de
una mercancfa determinada seguido
ante un 6rgano jurisdiccional nacional
se presente unainformacién arancelaria
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vinculante relativa a una mercancia
similar facilitada a un tercero en dicho
litigio por las autoridades aduaneras de
otro Estado miembro, y dicho érgano
jurisdiccional considere errénea la clasi-
ficacién arancelaria contenida en la
referida informacioén, estas dos circuns-
tancias, si se trata de un érgano juris-
diccional cuyas resoluciones son suscep-
tibles de recurso de Derecho interno, no
pueden tener como consecuencia obligar
a éste a plantear cuestiones de interpre-
tacién al Tribunal de Justicia.

Si se trata de un 6rgano jurisdiccional
cuyas resoluciones no son susceptibles
de recurso de Derecho interno, dichas
circunstancias no pueden, por si solas,
tener como consecuencia automdtica
obligar a éste a plantear cuestiones de
interpretacién al Tribunal de Justicia.
Ese é6rgano jurisdiccional, no obstante,
cuando se suscita una cuestién de
Derecho comunitario ante el mismo,
debe cumplir su obligacién de plantear
la cuestion prejudicial ante el Tribunal
de Justicia, a no ser que haya constatado
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que la cuestién suscitada no es perti-
nente o que la disposiciéon comunitaria
controvertida ya ha sido interpretada
por el Tribunal de Justicia o que la
correcta aplicacion del Derecho comu-
nitario se impone con una evidencia tal
que no deja lugar a ninguna duda
razonable; debe valorarse la existencia
de tal eventualidad en funcién de las
caracteristicas propias del Derecho
comunitario, de las dificultades concre-
tas que presente su interpretacion y del
riesgo de divergencias jurisprudenciales
dentro de la Comunidad. A este res-
pecto, la existencia de una informacion
arancelaria vinculante expedida por las
autoridades de otro Estado miembro
debe inducir a dicho érgano jurisdiccio-
nal a extremar la atencién al apreciar la
posible inexistencia de duda razonable
en cuanto a la correcta aplicacién de la
Nomenclatura Combinada, teniendo en
cuenta, en particular, los tres elementos
de valoracién mencionados.

(véanse el apartado 45 y el punto 1 del fallo)

3.

La partida 8709 de la Nomenclatura
Combinada que figura en el anexo I del
Reglamento n° 2658/87, relativo a la
Nomenclatura Arancelaria y Estadistica
y al Arancel Aduanero Comin, en su
versién modificada por el Reglamento
n° 2261/98, debe interpretarse en el
sentido de que no estd comprendido en
dicha partida un vehiculo equipado con
un motor diesel de 132 kW de potencia a
2.500 revoluciones por minuto, asi como
con una transmisién automatica de
cuatro marchas hacia adelante y una
hacia atras, provisto de una cabina
cerrada, asi como de una plataforma
elevadora con una capacidad de eleva-
cién de 60 cm que posee una capacidad
de carga de 32.000 kg y un radio de giro
muy corto y estd diseilado para el
desplazamiento de semirremolques
sobre terrenos y en edificios industriales.
Tal vehiculo no es, en efecto, ni una
carretilla automévil utilizada para el
transporte de mercancias, ni una carre-
tilla tractor como las utilizadas en las
estaciones, en el sentido de dicha
partida.

(véanse el apartado 64 y el punto 2 del fallo)
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