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Dictamen del Comité Econémico y Social Europeo sobre la «Propuesta de Reglamento del
Parlamento Europeo y del Consejo por el que se permite que las organizaciones se adhieran con
cardcter voluntario a un sistema comunitario de gestion y auditoria medioambientales (EMAS)»

COM(2008) 402 final — 2008/0154 (COD)
(2009/C 218/13)

El 11 de septiembre de 2008, de conformidad con el articulo 175 del Tratado constitutivo de la Comunidad
Europea, el Consejo decidié consultar al Comité Econémico y Social Europeo sobre la

«Propuesta de Reglamento del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se permite que las organizaciones se
adhieran con cardcter voluntario a un sistema comunitario de gestion y auditoria medioambientales (EMAS)»

La Seccion Especializada de Agricultura, Desarrollo Rural y Medio Ambiente, encargada de preparar los
trabajos en este asunto, aprobé su dictamen el 28 de enero de 2009 (ponente: Sr. PEZZINI).

En su 451° Pleno de los dias 25 y 26 de febrero de 2009 (sesién del 25 de febrero de 2009), el Comité
Econémico y Social Europeo ha aprobado por 166 votos a favor, 5 en contra y 5 abstenciones el presente

Dictamen.

1. Conclusiones y recomendaciones

1.1 El Comité considera que la revision del sistema comuni-
tario de gestién y auditorfa medioambientales (EMAS) es una
ocasiéon magnifica para dar un nuevo impulso al sistema comu-
nitario voluntario, que puede contribuir a consolidar de manera
definitiva su calidad de norma de excelencia e instrumento de
comunicacién y comercializacién de las organizaciones, las pro-
ducciones y los ciclos de vida de los productos, plenamente
integrado con otros instrumentos de politica medioambiental.

1.2 El Comité estima que la nueva normativa propuesta sigue
siendo demasiado compleja y que es necesario hacer gala de una
mayor creatividad para establecer las condiciones necesarias a
fin de que el mercado pueda reconocer el valor afladido ecolé-
gico de excelencia y percibir una relaciéon coste/beneficio pro-
porcionada al objetivo, en particular por lo que respecta a las
organizaciones y empresas de menor tamaiio, asi como la plena
validez internacional del sistema, reduciendo los procedimientos
y los costes técnicos y administrativos, todavia demasiado ele-
vados.

1.3 A juicio del Comité, se podria alcanzar un progreso
importante si se toma conciencia, en el nivel comunitario, de
las obligaciones y los costes derivados de la aplicacion de las
distintas normativas sobre proteccién del medio ambiente para
el usuario individual, y de cudles son las ventajas e incentivos
fiscales que podrian derivarse de la adopcion del sistema EMAS.

1.3.1  También es muy importante que se desarrolle una cul-
tura positiva sobre este tema, por parte de las autoridades pa-
blicas que tienen atribuciones de decisién y control.

1.4 El Comité considera fundamental impulsar a las organi-
zaciones, sobre todo a las de pequefio tamafio, a que participen
en el sistema EMAS, facilitindoles el acceso a la informacidn, a
las posibilidades de financiacién y a las instituciones publicas,
no sélo a través del establecimiento y fomento de medidas de
asistencia técnica, sino también mediante la simplificaciéon de
los procedimientos y mecanismos y la reduccién de los gastos y
los costes técnicos de evaluacion, registro y gestion.

1.5 A juicio del Comité, el sistema EMAS debe convertirse en
una verdadera «norma de excelencia» y una garantia de calidad
medioambiental, también con una valoracién mds importante
de los productos, teniendo debidamente en cuenta los vinculos
con la reglamentacién de la etiqueta ecoldgica comunitaria.

1.6  El Comité apoya resueltamente que la organizacion o la
empresa asuman de manera explicita una responsabilidad indi-
vidual, en lo que se refiere a la participacién voluntaria en el
sistema EMAS, el compromiso de someterse a las obligaciones y
los controles con plena participacion por parte del personal o la
posibilidad de beneficiarse de las ventajas que pudieran derivarse
del mismo y, por consiguiente, se opone a toda forma de
responsabilidad colectiva de un sujeto, en nombre y por cuenta
de otros; se trata sobre todo de fomentar los clusters y las redes,
en particular las transfronterizas, de promocion e impulso del
EMAS.

1.7 Para promocionar el sistema EMAS, el Comité destaca la
importancia de que las partes interesadas del nivel comunitario,
nacional y regional participen de manera continua y sistemdtica,
como condiciéon fundamental para la realizacién de cualquier
objetivo ambiental del EMAS, con metas definidas de modo
proactivo y sin medidas represivas.
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1.8 El Comité aboga por la definicion, por parte de la Co-
misién, de una serie de indicadores clave relacionados con los
factores siguientes:

— la eficiencia y el ahorro energéticos,

— la utilizacién y la conservacion de los suelos,
— el agua y el aire,

— las emisiones,

— la gestién de residuos,

— la proteccion de la biodiversidad,

lo que podria lograrse con la puesta en marcha de un sistema
reforzado, pero de fécil utilizacién para el usuario y con una
buena relacién coste-beneficio, de rendicién de cuentas en ma-
teria medioambiental.

1.8.1  El Comité considera que, en la definicion de los crite-
rios de simplificaciéon burocratica administrativa que se aplican a
las organizaciones, habria podido imponerse a los Estados
miembros la obligacién de exonerar a los centros registrados
EMAS de otras prescripciones medioambientales, ademds de la
presentacién de la Declaracion EMAS, que sobreviven a veces
como tramites inditiles o por la inercia de la burocracia.

1.8.2  Dado que los procedimientos previstos para la certifi-
caciéon EMAS prevén un uso mds respetuoso del medio am-
biente en todos sus aspectos, deberfan suprimirse los gastos
de registro para dicha certificacién, sobre todo para las organi-
zaciones que operan en las zonas donde la huella ecoldgica (')
del sistema productivo y manufacturero es considerable, y
donde por tanto es mayor la explotacién del medio ambiente.

1.9 El Comité considera importante también que el sistema
EMAS se beneficie de una mejor promocién y un mayor apoyo
en el nivel comunitario mediante la intervencién del programa
marco CIP (Programa marco para la innovacién y la competiti-
vidad) (), la utilizacién de los fondos del BEI y de los Fondos
Estructurales, asi como en el nivel nacional, en términos de
contratacion ptblica, facilidades fiscales, contenidos de los dere-
chos de registro y renovacion y desgravacion de los beneficios
reinvertidos.

1.10  El Comité pide una mayor coherencia entre la legisla-
ciéon propuesta y el conjunto de normas e instrumentos de
politica medioambiental con los que debe coexistir y coordi-
narse, a fin de evitar las superposiciones y duplicaciones.

(") Es decir, donde el VALOR (valor afiadido bruto) de la industria
supera en 10 puntos porcentuales la medida nacional o comunitaria.
Por ejemplo, en Italia, 16 de las mds de 100 provincias de nivel
NUTS III tienen un VAL de la industria superior al 35 %, mientras la
media nacional y comunitaria es del 22 % (datos de Eurostat):

(%) Sobre todo, en el eje 1: Programa para la iniciativa empresarial.

1.11  El Comité estd firmemente convencido de que la certi-
ficacion EMAS, difundida y apoyada con una imagen y conte-
nidos de excelencia, puede contribuir, en particular, a:

— mejorar la cultura de los trabajadores, los empresarios y los
ciudadanos sobre los problemas de medio ambiente,

— influir en una produccién sostenible,

— favorecer un comercio sostenible,

— fomentar un consumo sostenible.

1.12 A este respecto, el Comité considera importante que se
valore el papel de la empresa registrada en EMAS para promo-
cionar el sistema y su adopcién en la cadena de clientes y
proveedores en el mercado tnico europeo, de manera que se
genere un circulo virtuoso de cultura y préctica de desarrollo
sostenible.

1.13  El Comité subraya la importancia del proceso de certi-
ficacion EMAS que se va a poner en marcha en su propia sede,
e insta a las otras instituciones europeas a hacer lo mismo,
dando buen ejemplo.

2.  Introduccién

2.1  El desarrollo de los instrumentos voluntarios debe con-
siderarse un elemento importante de la politica comunitaria del
medio ambiente, sobre todo cuando la propia Comision reco-
noce que «los instrumentos voluntarios [...] tienen un gran
potencial pero atin no se han desarrollado plenamente» (?).

2.2 Los instrumentos voluntarios en el dmbito del medio
ambiente pueden presentar ventajas importantes, siempre y
cuando:

— permitan realizar los valores propios de la «responsabilidad
social de las empresas»,

— reconozcan implicitamente las diferencias que existen entre
las empresas y las organizaciones,

— ofrezcan una mayor flexibilidad a las empresas y organiza-
ciones para alcanzar sus objetivos,

— disminuyan el importe global de los costes que implica el
cumplimiento de la legislacién,

(}) Véase COM(2007) 225 final (Revision intermedia del Sexto Pro-
grama de Accién Comunitario en Materia de Medio Ambiente).
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— simplifiquen los procedimientos y eliminen trdmites admi-
nistrativos, sin crear ni imponer la creaciéon de nuevos y
complejos instrumentos autorreferenciales de gestion y con-
trol,

— impulsen a las empresas y las organizaciones hacia la inno-
vacién tecnoldgica, con un impacto medioambiental posi-
tivo y una repercusién optima en la competitividad;

— transmitan una imagen y un mensaje claros al mercado, a
las autoridades publicas y a los ciudadanos,

— reduzcan o eliminen otros costes y obligaciones administra-
tivos comunitarios y nacionales,

— tengan una validez positiva reconocida en los mercados
internacionales.

2.3 Entre los instrumentos voluntarios elaborados, adoptados
y perfeccionados por la Unién cabe destacar, ademds del sistema
EMAS, la etiqueta ecoldgica de la UE (*), la declaracién de pro-
ducto medioambiental (Environmental Product Declaration — EPD)
y la evaluacién del ciclo de vida (Life Cicle Assessment — LCA), los
contratos publicos «ecoldgicos» (Green Public Procurement —
GPP) (%), el sistema de etiquetado Energy Star (°), los acuerdos
voluntarios (7), el Programa 21 y la norma EN ISO 14001.

2.4 Las sinergias con otros instrumentos de politica me-
dioambiental han dado siempre buenos resultados, por ejemplo
con el Sistema de Gestion Medioambiental definido por la
norma ISO 14001 (%), que ha alcanzado 35 000 certificaciones,
y que se basa fundamentalmente en el compromiso de la direc-
ciéon de una empresa de ajustarse a la legislacion, la mejora
continua y la prevencién de la contaminacion.

2.5  Por otro lado, en el marco del Plan de accién para la
produccion y el consumo sostenibles y para una politica indus-
trial sostenible (%), sobre el que el Comité estd elaborando en la
actualidad un dictamen, el sistema EMAS se presenta como un
instrumento que puede tener sinergias con:

— la etiqueta ecoldgica comunitaria,

(*) Véase el Reglamento (CE) n® 880/92 del Consejo y Reglamento (CE)
n°® 1980/2000.

(°) Véase la Comunicacién de la Comisién - Contratacion publica para
un medio ambiente mejor COM (2008) 400 final; Directiva
2004/18/CE y Directiva 2004/15/CE.

(%) Véase el Reglamento (CE) n® 106/2008, de 15.1.2008, sobre equi-
pos ofimdticos; mientras que «Energy Star» es una marca facultativa.

(7) Véase COM(2002) 412 final; en la Comunicacién se definen los
requisitos minimos que los acuerdos voluntarios deben cumplir
para ser de «nterés comunitario».

(®) La versién 1996 de la norma fue revisada en 2004. La nueva version
EN ISO 14001 contiene mejoras y modificaciones importantes .

(°) Véase el documento COM(2008) 397.

— la Directiva relativa a la prevencion y al control integrados
de la contaminacién (IPPC),

— la Directiva sobre el comercio de derechos de emision,

— la Directiva Seveso II,

— la Directiva 2005/32/CE, por la que se instaura un marco
para el establecimiento de requisitos de disefio ecoldgico
aplicables a los productos que utilizan energfa y las directi-
vas sectoriales que aplican requisitos especificos de producto
con el sistema de la declaracion de producto medioambien-
tal y de la evaluacion del ciclo de vida (19).

2.6 Desde 1992 el Comité considera que el sistema comu-
nitario de gestién y auditoria medioambientales (EMAS) desem-
pefia un papel importante de estimulo y mejora de la proteccién
del medio ambiente, y estima que el sistema preconizado me-
jora la proteccién del medio ambiente, sobre todo porque sus
objetivos medioambientales deben alcanzarse por medios orga-
nizativos dentro de las empresas, con la mayor atenciéon que
ello impulsa, y mediante mds informacién mejor difundida (1),
con la participaciéon de todos los trabajadores.

2.7 El Reglamento (CE) n° 761/2001 del Parlamento Euro-
peo y el Consejo, del 19 de marzo de 2001, ha sustituido al
Reglamento de 1993 y ha ampliado la posibilidad de certifica-
cién a todos los centros tras una revisién basada «en la evolu-
cién de la politica comunitaria en el dmbito del medio am-
biente, que valoriza los instrumentos voluntarios y la responsa-
bilidad de los diferentes agentes en el dmbito de la promocién
del desarrollo sostenible» (12). El Comité no ha dejado de sefialar
que valoraba positivamente esta revision (*).

2.8  En particular, el Comité ha confirmado una vez mds que
entre los elementos fundamentales del sistema EMAS cabe citar
los siguientes:

— su caracter VOlLll’ltaI‘iO,

— la division de la responsabilidad en materia de proteccién
del medio ambiente,

— una gestién del medio ambiente continua y eficaz,

('%) Sistema LCA = Life Cycle Assessment — Valoracion del ciclo de vida
de un producto; Sistema EPD, Environmental Product Declaration,
declaracion de producto medioambiental.

(') DO C 332 de 16.12.1992, p. 44.

() DO C 209 de 22.7.1999, p. 14.

() Véase la nota 3.
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— la produccién de resultados creibles y transparentes,

— su complementariedad con otros instrumentos de politica
medioambiental, en el marco de la promocién del desarrollo
sostenible,

— la participacién mds amplia posible de todos los trabajado-
res de las empresas, de las organizaciones, de las adminis-
traciones publicas y de los ciudadanos.

2.9 Entre los objetivos complementarios que el sistema
EMAS puede contribuir a alcanzar cabe destacar:

— la reduccién de los costes, en particular de los suministros,
en términos de ahorros de material, consumo de energia y
agua,

— la disminucion de los niveles de riesgo para los trabajadores,
combinado con beneficios potenciales en términos de segu-
ridad y confianza para los empresarios e inversores,

— los posibles efectos positivos sobre la competitividad, habida
cuenta de su mejor aceptaciéon por parte de los consumido-
res y del mercado, y del aumento de la demanda de pro-
ductos certificados,

— la ampliacién de los mercados de los contratos ptiblicos, en
particular, en términos de técnicas especificas de excelencia
medioambiental,

— una mejor asociacion y participacién de los trabajadores en
el desarrollo de la organizacién a medio y largo plazo,

— una mayor atencién por parte del sistema de crédito, y
canales privilegiados para acceder a la financiacién, en par-
ticular, a través de cooperativas y sistemas de garantia.

2.10  Por consiguiente, el Comité considera positiva la inicia-
tiva de la Comision de emprender una revisién de la legislacién
actual por la que se regula la participacion voluntaria en el
sistema EMAS, a fin de permitir que se aproveche todo su
potencial.

3. La propuesta de la Comisién

3.1  El objetivo de la propuesta de revisién del sistema co-
munitario de gestiéon y auditorfa medioambientales (EMAS) es,
mediante la aprobacion de un nuevo reglamento que deroga el

Reglamento (CE) 761/2001 y la Decision 2001/681/CE, asi
como la Decision 2006/193/CE, el siguiente:

— potenciar el impacto ambiental positivo del sistema volun-
tario mejorando el comportamiento de las organizaciones
que participan en EMAS y aumentando su aceptacion;

— reforzar la obligacién para las organizaciones de cumplir
todos los requisitos juridicos aplicables en materia de medio
ambiente y de presentar informes medioambientales basados
en una serie de indicadores bésicos de comportamiento;

— armonizar y definir las normas y los procedimientos de
acreditacion y verificacion;

— ampliar el dmbito geogrifico del sistema para que puedan
participar en ¢l organizaciones extracomunitarias;

— reducir la carga administrativa y simplificar los procedimien-
tos de registro;

— reducir de las tarifas de registro para las PYME;

— desregulacion, entre otras cosas, de la renovacion del regis-
tro en EMAS;

— examinar la posibilidad de que los Estados miembros creen
incentivos, de cardcter fiscal por ejemplo;

— simplificar las normas de utilizacion del logotipo EMAS;

— promover EMAS, por ejemplo mediante campaiias de infor-
macién a nivel nacional y comunitario u otras actividades
como la creaciéon de un premio EMAS;

— elaborar directrices sobre las mejores pricticas de gestion
medioambiental.

4. Observaciones generales

4.1  El Comité considera la revisién del sistema comunitario
de gestién y auditorfa medioambientales (EMAS) una ocasién
preciosa para dar un nuevo impulso al sistema comunitario
voluntario, que puede contribuir a consolidar de manera defini-
tiva su calidad de norma de excelencia e instrumento de comu-
nicacién y comercializaciéon de las organizaciones, las produc-
ciones y los ciclos de vida de los productos, plenamente inte-
grado con otros instrumentos de politica medioambiental.
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4.2 El Comité estima que la nueva normativa propuesta sigue
siendo demasiado compleja y que es necesario hacer gala de una
mayor creatividad para establecer las condiciones necesarias a
fin de que el mercado pueda reconocer el valor afiadido ecolé-
gico de excelencia y las autoridades pablicas simplifiquen el
contexto administrativo, fomenten el disefio ecoldgico de pro-
ductos y prevean nuevas formas de proteccidn, en particular,
para las PYME.

4.3 El Comité pide una mayor coherencia entre la legislacién
propuesta y el conjunto de normas e instrumentos de politica
medioambiental, a fin de evitar las superposiciones y duplica-
ciones.

4.3.1 El Comité pide que se introduzca un nuevo «conside-
rando» en el Reglamento propuesto, en el que se incluyan las
directivas y reglamentos en los que el registro EMAS debe ser
aceptado como vélido para cumplir las obligaciones indicadas, a
fin de evitar una multiplicacién indtil y onerosa de costes y
cargas para las organizaciones y empresas.

4.4 El Comité destaca la importancia de que las partes inte-
resadas participen de manera continua y sistemdtica, como con-
dicién fundamental para la realizacion de cualquier objetivo
medioambiental. Esta participacién debe entenderse en su sen-
tido mds general, y se refiere a todos los decisores, desde el
principio hasta el final del proceso, y a todas las formas e
instrumentos posibles en materia de formacién y educacién
de las administraciones, empresas, sindicatos, asociaciones pro-
fesionales o de consumidores, asi como de los ciudadanos in-
teresados.

4.4.1 A juicio del Comité, al interiorizar la dimensiéon me-
dioambiental como valor y favorecer las acciones de proteccién
del medio ambiente, los comportamientos se orientarin hacia
productos y modelos mds duraderos.

45 A este respecto, el Comité considera que el sistema
EMAS deberd ser objeto de una campafia de informacién y
comunicacion, destinada a diversos grupos de interesados, desde
las autoridades de los organismos publicos de los niveles central
y periférico hasta las organizaciones y las empresas de pequeiio
tamafio, pasando por los ciudadanos, los consumidores y todos
las etapas y modalidades del sistema educativo.

4.6 Conviene, en particular, impulsar a las organizaciones,
sobre todo a las de pequefio tamafio, a que participen en el

sistema EMAS, no sélo facilitando el acceso a la informacién, a
los fondos existentes, a las instituciones publicas y a los con-
tratos publicos «verdes» y estableciendo o promoviendo medidas
de asistencia técnica, sino también mediante la simplificacién de
los procedimientos y mecanismos y la reduccion de los gastos y
los costes técnicos de evaluacién, registro y gestion.

4.6.1  El Comité considera que la propuesta de la Comision
sigue siendo insuficiente a este respecto.

4.7 El Comité estima que los costes de evaluacién, registro y
gestion del sistema EMAS deberfan ser mucho menos onerosos,
sobre todo para los interesados de menor tamarfio, y deberian
ser financiados en el marco de los proyectos de viabilidad del
programa marco PCI y por el BEI y el Fondo Europeo de
Desarrollo Regional.

4.7.1  Deberia promoverse que los organismos que operan en
territorios muy desarrollados desde el punto de vista industrial o
en zonas con una huella ecoldgica considerable se adhieran al
sistema EMAS, a través de un registro gratuito y procedimientos
administrativos simplificados (14), pero que mantenga intactas
las fases técnicas de control y seguimiento.

4.8  El Comité destaca la importancia de que el sistema EMAS
sea reconocido como norma de excelencia por parte de las
organizaciones y empresas, pero también por el hecho de que
valoriza los productos en el mercado interior e internacional,
teniendo debidamente en cuenta los vinculos con la reglamen-
tacion de la etiqueta ecoldgica comunitaria.

4.9  El Comité apoya resueltamente que la organizacién o la
empresa asuman de manera explicita una responsabilidad indi-
vidual, por lo que se refiere a la participacién voluntaria en el
sistema EMAS, el compromiso de someterse a las obligaciones y
los controles o la posibilidad de beneficiarse de las ventajas que
pudieran derivarse del mismo.

4.10  Por consiguiente, el Comité se opone a toda forma de
atribuciéon colectiva de responsabilidad a un organismo, en
nombre y por cuenta de otros sujetos agrupados en él, dado
que este tipo de procedimiento disminuiria el nivel de excelencia
que el sistema EMAS debe mantener; se trata sobre todo de
fomentar las actividades de promocion, impulso y asistencia
EMAS por parte de los clusters y las redes, en particular las
transfronterizas.

(%) Esto es, aplazar, cuando no sea necesaria, la declaracién medioam-
biental de uno a tres aflos, eximir a la organizacién de la declara-
cién medioambiental requerida por los servicios de higiene de los
entes locales, reduccir las cargas derivadas de la existencia de algu-
nas entidades nefastas.
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411  Por lo que se refiere a la definicién de una serie de
indicadores clave relacionados con factores como la eficiencia
y el ahorro energéticos, la utilizacién y la conservacion de los
materiales, el agua y el aire, las emisiones, el tratamiento de
residuos y la conservacion de la biodiversidad, en el marco de
un sistema reforzado, pero de facil utilizacion para el usuario y
con una buena relacion coste-beneficio de presentacion de cuen-
tas en materia medioambiental, el Comité considera importante
que pudiera hacerse directamente por medios informdticos, en
un portal Internet, con objeto de limitar los costes y las cargas,
en particular para las entidades de menor tamafio (*).

412 El Comité considera importante también que el sistema
EMAS se beneficie de una mejor promocién y un mayor apoyo
en el nivel comunitario: intervencién del programa PCI, el BEI y
los Fondos Estructurales, asi como en el nivel nacional, en
términos de incentivos fiscales, obligacion de adoptar los para-
metros de la contrataciéon publica ecoldgica por parte de las
autoridades contratantes, la reduccién de los derechos de regis-
tro y renovacién, y la desgravacién de los beneficios reinverti-
dos en innovaciones tecnoldgicas vinculadas al sistema.

413  El Comité manifiesta su preocupacién por el excesivo
ntimero de estructuras nacionales y regionales, cuya autoriza-
cién es competencia de los Estados miembros:

— organismos competentes para el registro,
— organismos de acreditacion,

— autoridades competentes en la aplicacion de la legislacion
medioambiental,

— verificadores medioambientales.

En este contexto, el Comité consideraria conveniente que se
pusieran en linea directrices comunitarias de simplificacion.

414  Ademds de compartir la utilizacion de las estructuras
competentes, ya en vigor en virtud de las disposiciones relativas
a la comercializacion de los productos en el mercado

Bruselas, 25 de febrero de 2009.

(") Para ello podria ser ttil recurrir los programas de administracion
electrénica.

interior (19), el Comité recomienda que se recurra a mecanismos
vigentes para la normalizacion técnica CEN-ISO vy la eficiencia
energética de los edificios, sin crear nuevas y costosas figuras y
estructuras cuyo efecto serd alejar cada vez mds a los ciudada-
nos de la construccién europea.

4.15  Por consiguiente, el Comité estima mds adecuado que
se refuercen los recursos comunitarios destinados a la formacién
y asistencia de las administraciones nacionales y regionales, y a
la utilizacién potencial del sistema EMAS, asi como que se
redacte una gufa prictica actualizada, de ficil utilizacién para
el usuario, dirigida sobre todo a las organizaciones de pequefio
tamafio.

416 A juicio del Comité, difundir y apoyar la certificacién
EMAS, con una imagen de excelencia y mediante un procedi-
miento amplio y compartido, implica crear muchas posibilida-
des concretas para lograr

— una produccién sostenible,
— un comercio sostenible,
— un consumo sostenible.

4.17  El Comité recomienda que se apliquen medidas de va-
loracién y apoyo al papel de las empresas y organizaciones
registradas en el sistema EMAS con el objetivo de impulsar
los trdmites voluntarios para adherirse al sistema comunitario
de gestion y auditorfa medioambientales en los sectores produc-
tivos horizontales o verticales, destinadas a clientes y provee-
dores del mercado tnico europeo, de manera que se genere un
circulo virtuoso de cultura y practica del desarrollo sostenible.

4.18  El Comité estd actualmente preparindose con gran em-
peflo para poner en marcha la certificacién EMAS en su propia
sede, y desea animar a las otras instituciones europeas a hacer lo
mismo con el fin de proponer realizaciones ejemplares, sosteni-
bles y embleméticas a todos los ciudadanos de la Unién poten-
cialmente interesados en conseguir la certificacion EMAS.

El Presidente

del Comité Econémico y Social Europeo

Mario SEPI

(1%) Véase la Decision 768/2008/CE de 9.7.2008 sobre un marco co-
mun para la comercializacién de los productos y el Reglamento n°
765/2008/CE de 9.7.2008.



