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EXPOSICION DE MOTIVOS

CONTEXTO DE LA PROPUESTA

e Motivacion y objetivos de la propuesta

La presente propuesta estd relacionada con la aplicacion del Reglamento (CE)
n°® 384/96 del Consejo, de 22 de diciembre de 1995, relativo a la defensa contra las
importaciones que sean objeto de dumping por parte de paises no miembros de la
Comunidad Europea, modificado por ultima vez por el Reglamento (CE) n°® 461/2004
del Consejo, de 8 de marzo de 2004, («el Reglamento de base»), al procedimiento
incoado en relacion con las importaciones de acido tricloroisocianurico originario de la
Republica Popular China y de los Estados Unidos de América.

e Contexto general

La propuesta se sitila en el contexto de la aplicacion del Reglamento de base y es el
resultado de una investigacion realizada de acuerdo con los requisitos de fondo y de
procedimiento establecidos en el mismo.

e Disposiciones vigentes en el ambito de la propuesta

No existen disposiciones vigentes en el ambito de la propuesta.

e Coherencia con otras politicas y objetivos de la Union

No procede.

CONSULTA A LAS PARTES INTERESADAS Y EVALUACION DE IMPACTO
e Consulta a las partes interesadas

Se ha brindado a las partes interesadas la oportunidad de defender sus intereses durante
la investigacion, de conformidad con lo dispuesto en el Reglamento de base.

e Obtencion y utilizacion de asesoramiento técnico

No ha sido necesario recurrir a asesoramiento técnico externo.

e Evaluacion de impacto

La propuesta es el resultado de la aplicacion del Reglamento de base.

Aunque el Reglamento de base no prevé una evaluacion general de impacto, incluye
una lista exhaustiva de condiciones cuyo cumplimiento debe evaluarse.
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3) ASPECTOS JURIDICOS DE LA PROPUESTA

e Resumen de la medida propuesta

El 10 de julio de 2004, la Comision inici6é un procedimiento antidumping relativo a las
importaciones de acido tricloroisocianurico (ATCC) originario de la Republica Popular
China (RPC). El 13 de octubre de 2004, la Comision inicid6 un procedimiento
antidumping relativo a las importaciones de ATCC originario de los Estados Unidos de
América (EE.UU.). Ambos procedimientos se iniciaron a raiz de una denuncia
presentada por el Consejo Europeo de Federaciones de la Industria Quimica (CEFIC),
que venia avalada por pruebas del dumping y del importante perjuicio resultante.

El 7 de abril de 2005, la Comision establecido, mediante el Reglamento (CE)
n° 538/2005, un derecho antidumping provisional sobre las importaciones en la
Comunidad de ATCC originario de la Republica Popular China y de EE.UU.

La propuesta de Reglamento del Consejo que la Comisién presenta a continuacion
recoge las conclusiones definitivas sobre el dumping, el perjuicio, la causalidad y el
interés de la Comunidad.

El 20 de julio de 2005 se consulto a los Estados miembros: veinte estuvieron a favor de
la medida propuesta y cinco en contra.

Se propone al Consejo que adopte la propuesta de Reglamento adjunta, que deberia
publicarse en el Diario Oficial de la Unién Europea el 7 de octubre de 2005, a mas
tardar.

e Fundamento juridico

Reglamento (CE) n° 384/96 del Consejo, de 22 de diciembre de 1995, relativo a la
defensa contra las importaciones que sean objeto de dumping por parte de paises no
miembros de la Comunidad Europea, modificado por ultima vez por el Reglamento
(CE) n° 461/2004 del Consejo, de 8 de marzo de 2004.

e Principio de subsidiariedad

La propuesta es competencia exclusiva de la Comunidad. Por lo tanto, no se aplica el
principio de subsidiariedad.

e Principio de proporcionalidad

La propuesta cumple el principio de proporcionalidad por las razones que se exponen a
continuacion.

La forma de la medida es la descrita en el Reglamento de base anteriormente
mencionado y no deja margen alguno para la adopcion de decisiones a escala nacional.
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4)

No son aplicables las indicaciones relativas a la forma de minimizar y hacer
proporcionadas al objetivo de la propuesta las cargas administrativas y financieras que
incumben a la Comunidad, los gobiernos nacionales, las administraciones regionales y
locales, los operadores econdomicos y los ciudadanos.

e Instrumentos elegidos

Instrumentos propuestos: Reglamento.

No serian adecuados otros medios por la razén que se expone a continuacion.

El Reglamento de base antes citado no contempla ninguna otra posibilidad.

REPERCUSIONES PRESUPUESTARIAS

La propuesta carece de incidencia para el presupuesto de la Comunidad.
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Propuesta de
REGLAMENTO DEL CONSEJO

por el que se establece un derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el
derecho provisional establecido sobre las importaciones de acido tricloroisocianurico
originario de la Republica Popular China y de los Estados Unidos de América

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,
Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 384/96 del Consejo, de 22 de diciembre de 1995, relativo a la
defensa contra las importaciones que sean objeto de dumping por parte de paises no miembros
de la Comunidad Europea' (en lo sucesivo, el «Reglamento de base»), y en particular su
articulo 9,

Vista la propuesta presentada por la Comision previa consulta al Comité consultivo,
Considerando lo siguiente:
A. PROCEDIMIENTO
1. Medidas provisionales

(D) El 7 de abril de 2005, la Comision establecid, mediante el Reglamento (CE)
n° 538/2005% (en lo sucesivo, el «Reglamento provisional»), un derecho antidumping
provisional sobre las importaciones en la Comunidad de 4cido tricloroisocianurico
(ATCC) originario de la Republica Popular China (RPC) y de los Estados Unidos de
América (EE.UU.) (en lo sucesivo, los «paises afectadosy).

(2) La investigacion del dumping en la RPC abarco el periodo comprendido entre el 1 de
abril de 2003 y el 31 de marzo de 2004 (en lo sucesivo, «el periodo de investigacion
relativo a la RPC») y la investigacion del dumping en EE.UU. abarco el periodo
comprendido entre el 1 de julio de 2003 y el 30 de junio de 2004 (en lo sucesivo, «el
periodo de investigacion relativo a EE.UU.»)

(3) En ambos casos, el andlisis de las tendencias pertinentes para la evaluacion del
perjuicio abarco el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2000 y el final del
periodo de investigacion correspondiente (en lo sucesivo, «el periodo consideradoy).

DO L 56 de 6.3.1996, p. 1. Reglamento modificado por ultima vez por el Reglamento (CE) n° 461/2004
(DO L 77 de 13.3.2004, p. 12).

2 DO L 89 de 8.4.2005, p. 4.
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3. Continuacion del procedimiento

Tras el establecimiento de un derecho antidumping provisional sobre las
importaciones de ATCC procedentes de los paises afectados, todas las partes
recibieron una comunicacion de los hechos y las consideraciones en que se fundaba el
Reglamento provisional. Asimismo, se les concedi6 un plazo durante el cual pudieron
presentar observaciones relativas a dicha comunicacion.

Varias partes interesadas presentaron observaciones por escrito. También se concedid
a las partes que lo solicitaron la oportunidad de ser oidas. La Comisiéon siguid
recabando y comprobando toda la informacién que considerd necesaria a efectos de
sus conclusiones definitivas.

La Comision comunico todos los hechos y consideraciones esenciales sobre cuya base
tenia intencidon de recomendar el establecimiento de un derecho antidumping
definitivo y la percepcion definitiva de los importes garantizados mediante el derecho
provisional. Ademas de ello, se concedid a las partes interesadas un plazo durante el
cual pudieron presentar observaciones posteriormente a dicha comunicacion. Se
tuvieron en cuenta los comentarios orales y escritos presentados por las partes vy,
cuando se consider6 oportuno, se modificaron en consecuencia las conclusiones.

B. PRODUCTO AFECTADO Y PRODUCTO SIMILAR

Cabe recordar que, en el considerando 19 del Reglamento provisional, se define el
producto afectado como el ATCC, y sus preparaciones, originario de los paises
afectados. El ATCC se conoce asimismo como «simcloseno» en la Denominacion
Comun Internacional (DCI) y normalmente se declara con los cddigos
NC ex 2933 69 80 y ex 3808 40 20.

Por otra parte, procede recordar que, tal como se menciona en los considerandos 22 y
23 del Reglamento provisional, se observd que el producto afectado y el ATCC
producido por la industria de la Comunidad y vendido en el mercado comunitario y el
ATCC producido y vendido en los mercados nacionales de los paises afectados y del
pais andlogo eran productos similares a efectos del articulo 1, apartado 4, del
Reglamento de base, pues presentaban las mismas caracteristicas y aplicaciones fisicas
y quimicas esenciales que los diferentes tipos de ATCC existentes.

Un transformador reiter6 la solicitud que ya habia efectuado en la fase provisional de
que el ATCC mezclado quedara fuera del &mbito de la investigacion. Alegaba que en
la denuncia el producto afectado se definia inicamente como ATCC sin mezclar y que
dicha definicion se habia ampliado indebidamente al ATCC mezclado. Cabe
mencionar, sin embargo, que en la denuncia no se hace referencia a productos
mezclados o sin mezclar. Se recuerda asimismo que un producto afectado se define
con arreglo a sus caracteristicas fisicas, quimicas y técnicas y aplicaciones finales
esenciales, y puede incluir varios o numerosos tipos que presenten las mismas
caracteristicas esenciales. En este caso, se determind que tanto las tabletas de producto
mezclado como sin mezclar cumplian esos criterios. El producto afectado en este
procedimiento, tal como se indica en los anuncios de inicio en ambos casos, es el
acido tricloroisociantrico y sus preparaciones, es decir, que quedan incluidos todos los
tipos del producto afectado que presenten las mismas caracteristicas esenciales. Asi
pues, no cabe decir que las tabletas de producto mezclado deben excluirse de la
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definicion del producto ni tampoco que ésta se haya ampliado, motivo por el cual se
rechazd la solicitud y se confirma la conclusion expuesta en el considerando 24 del
Reglamento provisional.

C. DUMPING
1. Metodologia general
1.1.  Valor normal

(10)  No habiéndose recibido ninguna observacion acerca del método de célculo del valor
normal, se confirma el método utilizado, que se describe en los considerandos 26 a 33
del Reglamento provisional.

1.2. Precio de exportacion

(11)  No habiéndose recibido ninguna observacion acerca del método de calculo del precio
de exportacion, se confirma el método utilizado, que se describe en el considerando 34
del Reglamento provisional.

1.3. Comparacion

(12)  No habiéndose recibido ninguna observacion acerca del método de comparacion del
valor normal con el precio de exportacion, se confirma el método utilizado, que se
describe en el considerando 35 del Reglamento provisional.

1.4. Margen de dumping en el caso de la RPC

(13)  En el Reglamento provisional no se concedi6 el trato de economia de mercado ni el
trato individual a dos productores de la RPC que cooperaron (véanse los
considerandos 44 y 66). Los margenes de dumping para esos dos productores
exportadores se calculd provisionalmente como la media ponderada de los margenes
de dumping individuales respectivos.

(14)  Se atribuy6 por error a esas dos empresas un margen de dumping distinto y un derecho
individual, contrariamente a lo dispuesto en el articulo 9, apartado 5, del Reglamento
de base y a la practica habitual de las Instituciones. Debe, pues, corregirse ese error en
la fase definitiva e imponer a dichas empresas el derecho de &mbito nacional.

(15) Por tanto, dado que ambas empresas permanecian claramente bajo la influencia notoria
del Estado, a efectos de las medidas definitivas fue preciso considerar sus datos en el
calculo del margen de dumping de &mbito nacional. Asi pues, habida cuenta del escaso
grado de cooperacion, el margen de dumping de &mbito nacional se establecié como la
media ponderada de:

1) la media ponderada de los margenes de dumping observados en esos dos
productores exportadores, con arreglo al método expuesto en el considerando 38 del
Reglamento provisional; y

1) los margenes de dumping observados en el tipo representativo del producto
afectado que presentaba el margen de dumping mas elevado, segun los dos
exportadores afectados.
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2. Republica Popular China (RPC)
2.1. Trato de economia de mercado

(16) No habiéndose recibido ninguna observacion, se confirman las conclusiones
provisionales relativas al trato de economia de mercado recogidas en los
considerandos 40 a 63 del Reglamento provisional.

2.2. Trato individual

(17)  No habiéndose recibido ninguna observacion, se confirman las conclusiones
provisionales relativas al trato individual recogidas en los considerandos 64 a 67 del
Reglamento provisional.

2.3. Valor normal

2.3.1. Determinacion del valor normal para todos los productores exportadores a los que no
se concedio el trato de economia de mercado

a) Pais analogo

(18) No habiéndose recibido ninguna observacion sobre la eleccion del pais analogo, se
confirma la eleccion expuesta en los considerandos 68 a 74 del Reglamento
provisional.

b) Determinacidn del valor normal

(19) No habiéndose recibido ninguna observaciéon sobre el valor normal para los
productores exportadores a los que no se habia concedido el trato de economia de
mercado, se confirman las conclusiones expuestas en el considerando 75 del
Reglamento provisional.

2.3.2. Determinacion del valor normal para los productores exportadores a los que se
concedio el trato de economia de mercado

(20) Varios exportadores afirmaron que no se habian tenido suficientemente en cuenta
algunos ajustes solicitados a la hora de calcular el valor normal. Los exportadores
adujeron que determinados costes (de transporte y embalaje, entre otros) se habian
incluido en el valor normal calculado, mientras que habrian debido deducirse como
ajuste, tal como se habia hecho en los casos en que el valor normal se basaba en el
precio en el mercado interior.

(21)  Dichos exportadores solicitaron asimismo que, en el caso de los tipos de producto
afectado para los que hubo que utilizar un valor normal calculado, los gastos de venta,
generales y administrativos fueran los gastos incurridos en el mercado interior.

(22)  Por ultimo, solicitaron que el margen de beneficio aplicable fuera el margen obtenido
en las ventas en el mercado interior en el curso de operaciones comerciales normales.

(23) Una vez estudiadas las solicitudes, se considerd oportuno efectuar los ajustes
solicitados del valor normal en la medida en que éstos se referian a gastos de
transporte y embalaje que se habian incluido en el valor normal calculado establecido
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provisionalmente. Ademas, en esta ocasion el valor normal se ha calculado teniendo
presentes los gastos de venta, generales y administrativos incurridos en el mercado
interior, y el margen de beneficio aplicado se ha ajustado para que refleje el margen de
beneficio obtenido en el curso de operaciones comerciales normales en el mercado
interior. Asi pues, el valor normal se ha ajustado a la baja para tomar en consideracion
dichos cambios.

2.4. Precios de exportacion

(24) No habiéndose recibido ninguna observacion, se confirman las conclusiones
provisionales relativas a los precios de exportacion recogidas en los considerandos 79
y 80 del Reglamento provisional.

2.5. Comparacion

(25) No habiéndose recibido ninguna observacion, se confirman las conclusiones
provisionales respecto a la comparacion del valor normal con el precio de exportacion
expuestas en el considerando 81 del Reglamento provisional.

2.6. Margen de dumping

2.6.1. Para los productores exportadores que cooperaron a los que se concedio el trato de
economia de mercado o el trato individual

(26) No habiéndose recibido ninguna otra observacion, salvo las relativas a los ajustes del
valor normal, que se detallan anteriormente en los considerandos 20 a 23, se confirma
el método expuesto en los considerandos 82 y 83 del Reglamento provisional. Los
nuevos margenes de dumping expresados como porcentaje del precio de importacion
CIF en la frontera de la Comunidad son los siguientes:

Hebei Jiheng Chemical Co. Limited 8,1 %
Puyang Cleanway Chemicals Limited 7,3 %
Heze Huayi Chemical Co. Limited 14,1%

Zhucheng Taisheng Chemical Co. 40,5 %
Limited

2.6.2. Para todos los demads productores exportadores

(27)  El nuevo margen de dumping de ambito nacional, expresado como porcentaje del
precio de importacion CIF en la frontera de la Comunidad y modificado tal como se
expone en los considerandos anteriores 13 a 15, es el siguiente:

Todas las demas empresas 42,6 %
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3. Estados Unidos de América

3.1. Valor normal

(28)

No habiéndose recibido observaciones acerca de la determinacion del valor normal,
con excepcion de un aspecto de la comparacion que incide en el nivel del valor normal
relativo a un productor exportador y se aborda mas adelante, se confirman las
conclusiones provisionales sobre el método de determinacion del valor normal
recogidas en el considerando 92 del Reglamento provisional.

3.2. Precio de exportacion

(29)

(30)

Un productor exportador impugné el hecho de que los gastos de venta, generales y
administrativos y el beneficio realizado por los importadores comunitarios vinculados
se hubieran deducido en su totalidad de los precios de reventa para obtener un precio
de exportacion fiable. Solicitdé que tales deducciones se repartieran entre las
actividades de la empresa en EE.UU. y en la Comunidad.

Cabe recordar a este respecto que, conforme a lo dispuesto en el articulo 2, apartado 9,
del Reglamento de base, deben deducirse todos los gastos, incluidos los de venta,
generales y administrativos, efectuados por el importador vinculado entre la
importacion y la reventa, mas un beneficio razonable. Las deducciones se han
calculado sobre la base de los datos reales comprobados del importador. Dado que los
gastos que el exportador deseaba asignar a las actividades en EE.UU. se habian
efectuado de hecho en la Comunidad, se rechazo la solicitud.

3.3. Comparacion

(€2Y

(32)

(33)

Un productor exportador adujo que la Comision habia comparado, de forma
improcedente, el producto de fabrica a granel para la exportacion con el producto
acabado para la venta al por menor en el mercado interior.

A este respecto, cabe sefialar que desde el inicio del procedimiento se ha comparado el
producto a granel vendido en el mercado interior estadounidense con el producto a
granel importado en la Comunidad, aun cuando éste ultimo se vendiera al primer
cliente independiente en la Comunidad como producto acabado, en tabletas por
ejemplo. Se hizo asi por haberse observado que el ATCC se importa principalmente a
granel en la Comunidad, donde se reelabora.

No obstante, se reconoce que, a la hora de realizar la comparacién en la fase
provisional, no se efectuaron algunos ajustes necesarios por lo que respecta al acabado
del producto. Asi pues, se ha ajustado el valor normal deduciendo del coste de
produccion en EE.UU. la parte correspondiente al acabado del producto vendido en el
mercado interior estadounidense. Se han deducido del valor normal los costes de
produccion del departamento del productor exportador estadounidense en el que se
llevaba a cabo dicha actividad, conforme a la deduccion del precio de reventa en la
Comunidad de los costes de esa misma actividad, que suelen llevar a cabo empresas
subcontratadas u otros terceros.
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(34) Se alegd asimismo que, segun el enfoque basado en el producto a granel antes
mencionado, deberian excluirse también los gastos indirectos (de venta, generales y
administrativos) a la hora de determinar el valor normal en el mercado interior, ya que
supuestamente tales gastos se efectlian principalmente para comercializar el producto
acabado.

(35) Se senala a este respecto que la actividad del grupo —que en EE.UU. consiste en el
productor exportador y en su empresa matriz— y los costes incurridos a este nivel en
relacion con el ATCC contribuyen a la comercializacion tanto del producto a granel
como de las diversas presentaciones en que se ofrece al primer cliente independiente.
El producto acabado no es sino el producto a granel en una presentacion determinada.
Afirmar que los gastos indirectos no inciden en la comercializacion del producto a
granel significaria que podria seguir fabricindose el producto a granel de forma
rentable sin la intervencion de la estructura de la empresa ni del grupo, en particular
del departamento de ventas. Pero, en realidad, la comercializacion no distingue entre el
producto acabado y a granel sino que abarca el ATCC en todas sus presentaciones. Por
lo tanto, se rechazo la alegacion.

(36) No habiéndose recibido ninguna observacion en relacion con los demas aspectos, se
confirman las conclusiones provisionales respecto a la comparacion del valor normal
con el precio de exportacion expuestas en el considerando 94 del Reglamento
provisional.

3.4. Margen de dumping

(37) De conformidad con el articulo 2, apartado 11, del Reglamento de base, la
comparacion de la media ponderada del valor normal de cada tipo de producto
afectado exportado a la Comunidad con la media ponderada del precio de exportacion
de cada tipo correspondiente del producto afectado, teniendo presente la fase
comercial, puso de manifiesto la existencia de dumping por parte de los productores
exportadores que cooperaron.

(38) Los margenes de dumping definitivos expresados como porcentaje del precio de
importacion CIF del producto no despachado de aduana en frontera de la Comunidad
son los siguientes:

BioLab Inc.: 50,4 %
Clearon Inc.: 105,3 %.

(39) El margen definitivo residual se ha establecido al nivel del mayor margen de dumping
observado para el tipo de producto representativo objeto del dumping mas elevado
practicado por uno de los productores exportadores que cooperaron.

Margen de dumping residual: 120 %.
D. PERJUICIO
1. Produccion comunitaria

(40) No habiéndose recibido ninguna informacioén nueva, se confirman las conclusiones
recogidas en los considerandos 97 y 98 del Reglamento provisional.
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(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

2. Definicion de la industria de la Comunidad

Un transformador establecido en la Comunidad adujo que debia considerarsele
productor comunitario, pues produce tabletas de ATCC mezclado incluidas en la
definicion del producto afectado. Sin embargo, la investigacion demostré que dicho
transformador no producia directamente ATCC en granulos, polvo o tabletas ni
tampoco sus preparaciones, sino que subcontrataba la fabricacion de tabletas,
fabricacion que no requiere producir ATCC sino transformar los granulos o el polvo
en tabletas. Por este motivo, no se acept6 la alegacion.

Se recibieron alegaciones contradictorias relativas al tratamiento de la informacion
proporcionada por uno de los productores europeos que no respondia a la definicion de
la industria de la Comunidad: el transformador antes mencionado sostenia que dicha
informacién debia haberse considerado relativa a la industria de la Comunidad,
mientras que un productor exportador afirmaba lo contrario.

Cabe decir a este respecto que los datos disponibles sobre dicho productor no se
utilizaron en la evaluacion de la situacion de la industria de la Comunidad, dado que,
tal como se mencionaba en el considerando 97 del Reglamento provisional, el
productor no colabor6 plenamente en la investigacion, por lo que no se le pudo incluir
en la definicion de la industria de la Comunidad. Asi pues, no procedia tener presentes
sus datos a la hora de analizar la situacion de la industria de la Comunidad.

Cuatro productores exportadores chinos que cooperaron alegaron que cuando hay mas
de dos productores comunitarios, como en este caso, la denuncia no puede ser
respaldada solo por uno de ellos. Sin embargo, el grado de respaldo de una denuncia
no depende del numero de empresas que la apoyan sino que se expresa en términos de
volumen de produccion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 4, apartado 1y
en el articulo 5, apartado 4, del Reglamento de base. Por otra parte, se recuerda que, tal
como se sefiala en el considerando 97 del Reglamento provisional, dos de los tres
productores comunitarios apoyaban la denuncia. La producciéon de esos dos
productores representaba mas del 50 % del total de la produccion comunitaria, de
manera que se reunian las condiciones necesarias para el inicio del procedimiento.
Ademads, en este caso la produccion del productor comunitario denunciante, que
cooperd plenamente en la investigacion, alcanzé mas del 50 % del total de la
produccion comunitaria de ATCC durante los periodos de investigacion. Por lo tanto,
se rechazo la alegacion.

Es preciso sefialar que, después de la imposicion de las medidas provisionales, la
empresa Aragonesas Delsa, el productor comunitario que se considerd constituia la
industria de la Comunidad, fue comprada por el grupo Ercros. Un exportador
estadounidense que cooperd en la investigacion adujo que probablemente la empresa
ya no reunia las condiciones necesarias para ser considerada industria de la
Comunidad, pues en su opinion el grupo Ercros es también propietario de Inquide,
supuestamente un importante importador de ATCC chino.

Debe decirse, en primer lugar, que Inquide forma parte del grupo Neokem, uno de los
otros productores europeos que no cooperd plenamente en la investigacion. Al
contrario de lo que sostiene el exportador estadounidense, Ercros no es propietario de
toda la empresa Inquide sino Unicamente de una pequefia parte. A diferencia de lo que
afirma dicho exportador, Inquide y Aragonesas Delsa no se han fusionado y no
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(47)

(48)

4.1.

mantienen vinculos financieros directos. La investigacion confirmo6 asimismo que el
productor comunitario no participé en practicas de dumping ni estaba protegido del
efecto perjudicial del dumping. Por tanto, no habia motivos para poner en tela de
juicio su calidad de industria de la Comunidad, por lo que se confirma la conclusion
recogida en el considerando 99 del Reglamento provisional.

No habiéndose recibido ninguna otra observacion, se confirma la definicion de la
industria de la Comunidad expuesta en el considerando 99 del Reglamento
provisional.

3. Consumo comunitario

No habiéndose recibido ninguna informaciéon nueva, se confirma el céalculo del
consumo comunitario recogido en los considerandos 100 a 105 del Reglamento
provisional.

4. Importaciones en la Comunidad procedentes de los paises afectados

Evaluacion acumulativa de los efectos de las importaciones objeto de dumping

consideradas; cuotas de mercado de las importaciones objeto de dumping

(49)

(50)

(D

(52)

Un productor exportador alegd que la evaluacion acumulativa de las importaciones
procedentes de la RPC y de EE.UU. no estaba justificada, pues las condiciones de
competencia entre las importaciones chinas y las estadounidenses eran
fundamentalmente distintas por lo que respecta al volumen de importacion, la cuota de
mercado y el comportamiento de los precios.

Se recuerda ante todo que en el considerando 107 del Reglamento provisional se
evaluaban las tres condiciones establecidas en el articulo 3, apartado 4, del
Reglamento de base.

Ademas, antes de adoptar una decision sobre la acumulacion de las importaciones
procedentes de EE.UU. y de la RPC, en los considerandos 109 a 112 del Reglamento
provisional se analizé para cada pais por separado la situacion real de los volimenes
de importacion, la cuota de mercado y los precios de las importaciones consideradas.

Por lo que respecta a las condiciones de competencia, cabe recordar que, tal como se
senala en el considerando 24 del Reglamento provisional, el ATCC producido en la
RPC y en EE.UU., asi como el ATCC producido y vendido por los productores
comunitarios en el mercado de la Comunidad presentan las mismas caracteristicas
fisicas y quimicas fundamentales y son intercambiables para los clientes comunitarios.
Se observd asimismo que los productores exportadores en los paises afectados y los
productores en la Comunidad emplean circuitos de venta similares. Ademas, las
importaciones de la RPC y de EE.UU. registraron las mismas tendencias de los
precios. El hecho de que las importaciones de dos paises distintos no sigan
exactamente la misma tendencia por lo que respecta a los volumenes y la cuota de
mercado puede deberse a diversos motivos y no significa necesariamente que no se
venden en condiciones de competencia similares.
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(33)

4.2.

(34)

(35)

(56)

(57)

(58)

(39)

(60)

Sobre la base de lo anterior y no habiéndose recibido ninguna otra observacion sobre
la evaluacion acumulativa de los efectos de las importaciones objeto de dumping
consideradas, se confirman las conclusiones establecidas en los considerandos 106 a
108 del Reglamento provisional.

Precios de las importaciones y subcotizacion

A raiz de las correcciones efectuadas en el calculo del dumping, se ha modificado
también la subcotizacion de los precios.

Durante el periodo de investigacion, los margenes medios ponderados de
subcotizacion de los precios para la RPC, expresados en porcentaje de los precios de
venta de la industria de la Comunidad, oscilaron entre el 33,8 % y el 44,2 % en el caso
de los exportadores chinos. El margen medio ponderado fue del 39,7 %.

Durante el periodo de investigacion se observd que también habia habido
subcotizacion en el caso de EE.UU. Un productor exportador subcotizd unicamente
determinados tipos de ATCC, mientras que el otro productor exportador que cooperd
subcotizd considerablemente los precios de la industria de la Comunidad. El margen
medio ponderado de subcotizacion de los precios fue del 0,69 %. Procede mencionar
también que los precios de la industria de la Comunidad se adaptaron a la baja.

5. Situacion de la industria de l1a Comunidad

Se recuerda que en el considerando 135 del Reglamento provisional, la Comision
concluy6 provisionalmente que la industria de la Comunidad habia sufrido un
perjuicio importante a efectos de lo dispuesto en el articulo 3 del Reglamento de base.

Cuatro exportadores chinos alegaron que en la mayoria de las investigaciones
antidumping se determina un perjuicio importante cuando la industria de Ia
Comunidad realiza pérdidas, mientras que en este caso sigue siendo rentable.

Se recuerda, sin embargo, que no es imprescindible una situacion no rentable para
determinar un perjuicio importante. Con arreglo al articulo 3, apartado 5, del
Reglamento de base, segin el cual el examen de los efectos de las importaciones
objeto de dumping sobre la industria comunitaria debe incluir una evaluacion, entre
otras cosas, de «la disminucidn real y potencial de [...] los beneficiosy, la rentabilidad
ha de analizarse comparandola con los beneficios obtenidos en ausencia de dumping.
En este caso concreto, se recuerda que la industria de la Comunidad perdi6 el 50 % de
los beneficios alcanzados en 2000, es decir, antes de que las importaciones objeto de
dumping entraran en el mercado comunitario. Ademas de ello, la industria de la
Comunidad padecié también la evolucion negativa de los precios y las cuotas de
mercado.

Por todo ello, y no habiéndose recibido ninguna otra observaciéon ademas de la
anterior, se confirman las conclusiones relativas a la situacion de la industria de la
Comunidad establecidas en los considerandos 117 a 135 del Reglamento provisional.
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(61)

(62)

6. Conclusion

De acuerdo con lo anterior, se concluye que la industria de la Comunidad ha sufrido
un perjuicio importante a efectos de lo dispuesto en el articulo 3 del Reglamento de
base.

E. CAUSALIDAD
1. Efecto de las importaciones objeto de dumping

No habiéndose recibido ninguna informaciéon nueva, se confirman las conclusiones
expuestas en los considerandos 136 a 141 del Reglamento provisional.

2. Efecto de otros factores

Capacidad de produccion

(63)

(64)

Un productor exportador adujo que si la industria de la Comunidad careci6 de
capacidad técnica para aprovechar el crecimiento del mercado fue debido a problemas
técnicos relacionados con la apertura de una fabrica nueva y no a causa de las
importaciones objeto de dumping, tal como se sefiala en el considerando 118 del
Reglamento provisional.

Tal como se menciona en dicho considerando, en 2001-2002 la industria de la
Comunidad decidi6 abrir una fabrica nueva, que empez6 a producir a mediados de
2003, en tanto se cerraba la antigua fabrica. Si bien es cierto que la industria de la
Comunidad tuvo dificultades técnicas para hacer pleno uso de la capacidad de la
fabrica nueva, la capacidad prevista, a la que se refiere el productor exportador en su
observacion, no corresponde a los datos que se han tenido presentes en el Reglamento
provisional. La capacidad mencionada en dicho Reglamento es la real, es decir una
capacidad ajustada para reflejar esas dificultades técnicas, y no la capacidad nominal.
Por consiguiente, las repercusiones de las dificultades técnicas en la tendencia a la baja
de la utilizacion de la capacidad ya se habian tenido parcialmente en cuenta. No
obstante, a la luz de las conclusiones de la investigacion, parece oportuno efectuar otra
correccion en las cifras relativas a la capacidad consideradas en el Reglamento
provisional, ya que no reflejaban plenamente la incidencia de las dificultades técnicas
antes mencionadas. Asi pues, la utilizacion real de la capacidad durante los periodos
de investigacion se acercaria al 100 %. En efecto, se observo que la industria de la
Comunidad funcionaba a pleno rendimiento y habia tenido que comprar durante un
tiempo el producto afectado para responder a la demanda. Por tanto, no puede
descartarse que las dificultades técnicas de produccion que padecié provisionalmente
la industria de la Comunidad contribuyeran en cierta medida al perjuicio que suftio.

Efecto de las inversiones

(65)

Un productor exportador alegd6 que la Comision no habia tenido en cuenta la
incidencia negativa en la rentabilidad que tuvieron las grandes inversiones efectuadas
por la industria de la Comunidad y los costes adicionales generados por los problemas
técnicos surgidos durante la fase de puesta en marcha.
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(66)

(67)

Se recuerda que la cuestion de la nueva inversion de la industria de la Comunidad ya
se abordd en los considerandos 150 a 152 del Reglamento provisional.

Ademas, tal como se indica en el considerando 129 de dicho Reglamento, gracias a la
fabrica nueva, la industria de la Comunidad redujo los costes fijos y variables,
aumento la eficiencia de la produccion y alcanz6 niveles de productividad mas altos.
Asi pues, tal como se sefiala en el considerando 125 del Reglamento provisional, todos
los costes adicionales de la nueva inversion se vieron compensados por la reduccion
de los costes y el incremento de la eficiencia, que se produjeron simultdneamente. En
efecto, el coste de produccion, que aumentd en un primer momento entre 2000 y 2001,
disminuy6 posteriormente hasta los periodos de investigacion, cuando se logrd
incrementar la productividad. Procede sefialar asimismo que los efectos de la fabrica
nueva sobre los costes de amortizacidn no empezaron a notarse hasta julio de 2003, es
decir, cuando ésta empez6 a producir y la antigua fabrica habia dejado de hacerlo
definitivamente. Por consiguiente, ello no explica la tendencia a la baja de la
rentabilidad, que ya habia iniciado en 2001 (la rentabilidad disminuy6 mas de un 20 %
entre 2000 y 2002 e incluso mas de un 40 % entre 2001 y 2002). Por tanto, se rechazd
la alegacion presentada.

Maduracion del mercado del ATCC

(68)

(69)

(70)

Un transformador cuestiond la conclusion recogida en el considerando 149 del
Reglamento provisional y reiterd su argumento de que la disminucion de los precios
era normal y previsible debido a la maduracion del mercado del ATCC.

Si bien es cierto que cabe esperar una disminucion del precio de un producto cuando
su mercado alcanza una cierta maduracion, ésta suele entenderse como un proceso
fluido, continuo, regular y de varios afnos de duracién, mientras que la disminucion del
precio de las importaciones consideradas fue repentina y significativa, pues los precios
bajaron en un promedio del 15 % anual entre 2000 y 2003, aun cuando la demanda
estival durante esos afios fue particularmente elevada.

Por otra parte, segiin la alegacion antes mencionada, el perjuicio sufrido por la
industria de la Comunidad en términos de precio se habia debido a la evolucion
normal del mercado comunitario, que madurd durante el periodo considerado. Ello
significaria que la disminucion del 8 % de los precios de la industria de la Comunidad
entre 2000 y el periodo de investigacion relativo a la RPC, y del 12 % entre 2000 y el
periodo de investigacion relativo a EE.UU., correspondia a la evolucion «normal» de
los precios en el mercado comunitario habida cuenta del ciclo de vida del producto. Se
recuerda, sin embargo, que los precios de las importaciones consideradas
disminuyeron un 40 % entre 2000 y los periodos de investigacion, porcentaje a todas
luces muy superior a la disminucion «normal» prevista como consecuencia
unicamente de la maduraciéon del mercado. Por tanto, aunque la maduracion del
mercado pueda haber contribuido en cierta medida a la evolucion de los precios, es
indudable que no puede explicar la notoria disminuciéon de los precios de las
importaciones consideradas entre 2000 y los periodos de investigacion ni tampoco el
perjuicio derivado para la industria de la Comunidad.
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Exportaciones de la industria de la Comunidad

(71)

(72)

(73)

(74)

(75)

(76)

(77)

(78)

Cuatro exportadores chinos que cooperaron alegaron que faltaban algunas cifras
relativas a las exportaciones de la industria de la Comunidad en el analisis del
perjuicio, de manera que no podia valorarse de forma exhaustiva la situacion de dicha
industria.

Por lo que respecta a la rentabilidad, un productor exportador adujo que la Comision
no habia tenido presente la incidencia negativa de las exportaciones de ATCC de la
industria de la Comunidad a EE.UU. Se recuerda que la investigacion del perjuicio se
centra en la situacion de la industria de la Comunidad en el mercado comunitario. Por
consiguiente, las cifras relativas a la rentabilidad mencionadas en el considerando 125
del Reglamento provisional se refieren Unicamente a las ventas efectuadas en el
mercado comunitario y, por tanto, no reflejan ninguna supuesta pérdida en el mercado
estadounidense ni en ningun otro mercado de exportacion.

Algunas partes sostuvieron que toda tendencia negativa de la cuota de mercado y la
rentabilidad de la industria de la Comunidad se debia en gran medida a las
exportaciones de dicha industria fuera del mercado comunitario. En su opinidn, si en
lugar de exportar al mercado estadounidense, la industria de la Comunidad hubiera
vendido en el mercado comunitario, habria podido responder a la demanda de éste
ultimo, mantener su cuota de mercado y vender a mejor precio.

La investigaciéon puso de manifiesto que las exportaciones de la industria de la
Comunidad no dejaron de aumentar desde 2000 y que, durante los periodos de
investigacion, representaron mas del 50 % del total de sus ventas del producto
afectado, mientras que en 2000 suponian menos del 45 %.

A este respecto, debe sefialarse en primer lugar que la estrategia comercial de la
industria de la Comunidad no consiste en responder a la demanda del mercado
comunitario a cualquier precio, sino en vender el maximo posible en dicho mercado a
un precio aceptable.

En segundo lugar, los precios de las exportaciones a EE.UU. no ocasionan, de por si,
perjuicio, pues no son comparables a los del mercado comunitario. En efecto, se
observd que no procedia establecer una relacion entre las ventas de exportacion y la
situacion de la industria de la Comunidad, pues aquéllas no son comparables con las
ventas efectuadas en el mercado comunitario por lo que respecta a la gama de
productos y, por ende, a los precios.

Los productos exportados son fundamentalmente granulos envasados en grandes sacos
cuyo precio es muy inferior al del producto vendido en el mercado comunitario, es
decir, tabletas principalmente. Asi pues, una simple comparacion de los precios basada
en cifras sin ajustar no resulta concluyente.

En tercer lugar, cabe observar que mas del 80 % de las ventas en el mercado
comunitario se efectiia entre febrero y agosto, mientras que el periodo de ventas en el
mercado estadounidense es mas largo, especialmente en las regiones célidas del Sur y
del Suroeste. Por consiguiente, las ventas a EE.UU. del exceso de la capacidad de
absorcion del producto en el mercado comunitario a un precio aceptable permiti6 a la
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(79)

(80)

81

(82)

(83)

(84)

(85)

(86)

industria de la Comunidad realizar economias de escala y mantener el nivel de los
precios en éste ultimo.

En cuarto lugar, no hay que olvidar que el mercado estadounidense es el primer
mercado mundial de equipos y productos quimicos para piscinas; de ahi que resultara
vital para la industria de la Comunidad poder acceder a dicho mercado y mantener su
posicion en ¢l con objeto de diversificar su clientela y de participar en el desarrollo del
mercado mas activo.

Por ultimo, no se aportaron pruebas de que esas ventas en el mercado estadounidense
pudieran haber sido sustituidas por ventas en el mercado comunitario en el mismo
periodo y a mejor precio, y de que la industria de la Comunidad fuera por tanto
responsable del perjuicio sufrido.

Sobre la base de lo anterior, se rechazan las alegaciones y, no habiéndose recibido
ninguna otra observacién, se confirman las conclusiones relativas al efecto de otros
factores establecidas en los considerandos 142 a 154 del Reglamento provisional.

3. Conclusion sobre la causalidad

A la luz de las consideraciones anteriores y de otros elementos recogidos en los
considerandos 136 a 154 del Reglamento provisional, se concluye que las
importaciones de la RPC y de EE.UU. han causado un perjuicio importante a la
industria de la Comunidad a efectos del articulo 3, apartado 6, del Reglamento de base.

F. INTERES DE LA COMUNIDAD
1. Interés de la industria de la Comunidad

No habiéndose recibido ninguna observacion relativa al interés de la industria de la
Comunidad, se confirman las conclusiones mencionadas en el considerando 160 del
Reglamento provisional.

2. Interés de los importadores no vinculados

Cabe recordar que, tal como se sefiala en el considerando 162 del Reglamento
provisional, la cooperacion de los importadores no vinculados fue muy escasa.
Ademads, ningiin importador formuld observaciones a raiz de la comunicacion de las
conclusiones provisionales.

En esas circunstancias y no disponiéndose de ninguna otra informacion relativa al
interés de los importadores no vinculados, se confirman las conclusiones establecidas
en los considerandos 161 y 162 del Reglamento provisional.

3. Interés de los transformadores

Al proseguirse la investigacion se observd que la situacion de los transformadores
varia en gran medida por lo que respecta a la rentabilidad y a la incidencia del ATCC
en sus costes de produccion. De ahi que proceda reformular la afirmacion efectuada en
el considerando 168 del Reglamento provisional, segin la cual el ATCC representa
mas del 40 % de los costes de produccion de los transformadores y ofrece un escaso
margen de beneficio. En efecto, en una comprobacion in situ complementaria realizada
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87)

(88)

(89)

(90)

C2))

(92)

en las instalaciones de uno de los principales transformadores del mercado
comunitario se observo que el producto afectado representaba menos del 25 % de sus
costes totales de produccion y que arrojaba una rentabilidad de mas del 8 %.

Un transformador cuestiond la afirmacién recogida en el Reglamento provisional
segun la cual los transformadores podrian aumentar sus precios y transferir asi una
parte del incremento de los costes a sus clientes, de manera que las repercusiones de
las medidas se diluirian en la cadena de distribucion.

No obstante, esa hipotesis fue confirmada al menos por otro transformador, que afirmé
que, desde el establecimiento de los derechos provisionales, los transformadores
habian aumentado los precios entre un 15% y un 25 % (un promedio de 0,32
euros’kg) en la temporada de 2005. Otro transformador confirm6 también este
particular. La investigacion puso asimismo de manifiesto que, desde el punto de vista
contractual, nada impide a los transformadores aumentar los precios y que ademads
habian incluido en los contratos de 2006 cladusulas especiales con vistas al posible
establecimiento de derechos antidumping. Estos elementos muestran claramente que
los transformadores ya han tomado algunas precauciones para repercutir el aumento de
los costes en la cadena de distribucion.

Por ultimo, la investigacion demostré que el margen comercial afadido por los
mayoristas al precio de venta pagado a los transformadores puede ser significativo, es
decir, superior al 40 %, lo cual confirma que hay margen para traspasar a la cadena de
distribucion el incremento de los costes generado por los derechos.

Un transformador adujo que el establecimiento de un Unico derecho sobre las
importaciones de ATCC en granulos y en tabletas incitaria a los productores
exportadores y los intermediarios a importar directamente tabletas, lo que tendria
repercusiones negativas en la actividad de transformacion. Proponia que se
estableciera un derecho mas elevado para las importaciones de ATCC en tabletas que
para las del producto en granulos. En su opinion, esa distincién permitiria proteger
tanto a la industria de la Comunidad como a los transformadores.

Se recuerda, no obstante, que la definicién del producto afectado abarca el ATCC y
sus preparaciones y no establece limites en cuanto al contenido de cloro. E1 ATCC
puede presentarse en granulos, polvo o tabletas. Por consiguiente, aunque las
comparaciones se efectuaron entre productos que poseen iguales caracteristicas
(forma, embalaje, etc.), el derecho resultante sobre el producto afectado deberia
aplicarse a las importaciones de ATCC, con independencia de la forma en que se
presente (granulos, polvo o tabletas). Cualquier otro enfoque equivaldria a utilizar los
derechos antidumping para compensar la diferencia de costes de transformacion entre
los transformadores europeos y los exportadores chinos y huelga decir que ese no es el
objetivo de las medidas antidumping. Cabe afiadir que, si bien se aplican los mismos
derechos ad valorem al ATCC en granulos y en tabletas, el importe pagadero
resultante sera necesariamente superior cuando se trate de productos mas caros, como
las tabletas. Este hecho podria satisfacer en parte la solicitud del transformador. Por lo
demas, se rechazd la alegacion.

Sobre la base de lo anterior y no habiéndose recibido ninguna otra observacion relativa
al interés de los transformadores de la Comunidad, se confirman las conclusiones
establecidas en los considerandos 163 a 172 del Reglamento provisional.
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(94)

(95)

(96)

7

(98)

99)

(100)

4. Interés de los consumidores

Un transformador aleg6 de nuevo que el aumento de los precios no redundaria en
interés de los consumidores. Sin embargo, tal como se expone en el Reglamento
provisional, el posible aumento de precio seria escaso, de manera que no incidiria en la
eleccion del consumidor. Este aspecto fue confirmado por un transformador, que
incluso afirmé que la repercusion en el consumidor final se cifraria aproximadamente
en 10 euros al afio, importe inferior a la prevision moderada (2,5 euros al mes)
adelantada en el Reglamento provisional. Ese aumento del coste no puede considerarse
significativo ni capaz de incitar al consumidor final a elegir otro producto.

Por otra parte, el importe previsto de 10 euros al ano refleja inicamente la incidencia
maxima hipotética de las medidas en caso de que todo el derecho se transfiriera al
consumidor final. Ademaés, no tiene en cuenta el hecho de que las medidas definitivas
son, al menos por lo que respecta a las importaciones originarias de EE.UU., menos
estrictas que las provisionales.

Sobre la base de lo anterior y no habiéndose recibido ninguna otra observacion relativa
al interés de los consumidores de la Comunidad, se confirman las conclusiones
establecidas en los considerandos 173 a 177 del Reglamento provisional.

5. Conclusion sobre el interés de la Comunidad

Habida cuenta de las conclusiones expuestas en el Reglamento provisional y teniendo
presentes las alegaciones efectuadas por las distintas partes, se concluye que no hay
motivos de peso para no imponer medidas antidumping definitivas sobre las
importaciones objeto de dumping de ATCC originario de los paises afectados.

G. MEDIDAS ANTIDUMPING DEFINITIVAS

Basandose en el método expuesto en los considerandos 179 a 183 del Reglamento
provisional, se ha calculado un nivel de eliminacion del perjuicio a fin de determinar el
nivel de las medidas que deben imponerse.

Al calcular el margen de perjuicio en el Reglamento provisional, se establecié el
margen de beneficio esperado para la industria de la Comunidad en el 10 %, margen
que se consider6 moderado y razonable en ausencia de dumping.

Varias partes interesadas argumentaron que un beneficio del 10 % es inadecuado para
el sector del ATCC y que deberia ser inferior al 5 %. No obstante, tal como se expone
en el considerando 181 del Reglamento provisional, el margen de beneficio de la
industria de la Comunidad antes de las importaciones consideradas en la Comunidad
habia empezado a aumentar considerablemente. En efecto, el nivel alcanzado en 2000
y 2001 muestra que, en ausencia de dumping, cabe esperar razonablemente un
beneficio del 10 %. Por lo tanto, se rechazaron las alegaciones.

No habiéndose recibido ninguna otra observacion al respecto, se confirma el método
expuesto en los considerandos 179 a 183 del Reglamento provisional.
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(101)

(102)

(103)

(104)

1. Medidas definitivas

A la luz de lo anterior y conforme a lo dispuesto en el articulo 9, apartado 4, del
Reglamento de base, deberia establecerse un derecho antidumping definitivo al nivel
del margen de dumping calculado en relacidon con las importaciones originarias de la
RPC y al nivel del margen de perjuicio calculado en relacién con las importaciones
originarias de EE.UU.

Sobre la base de lo anterior, dado que los margenes de perjuicio eran en todos los
casos superiores a los margenes de dumping por lo que respecta a la RPC e inferiores a
los margenes de dumping en el caso de EE.UU., deberian establecerse los derechos
definitivos siguientes:

Pais Empresa Tipo del derecho
antidumping
RPC Hebei Jiheng Chemical Co. Limited 8,1 %

Puyang Cleanway Chemicals Limited 7,3 %

Heze Huayi Chemical Co. Limited 14,1 %

Zhucheng Taisheng Chemical Co. 40,5 %

Limited

Todas las demas empresas 42,6 %
EE.UU. Biolab Inc. 7,4 %

Clearon Inc. 8,1 %

Todas las demdas empresas 25,0 %

Los tipos de derecho antidumping de cada empresa especificados en este Reglamento
se han establecido sobre la base de las conclusiones de la presente investigacion. Por
lo tanto, reflejan la situacion observada durante la investigacion respecto de esas
empresas. Estos tipos de derecho (por oposicion al derecho de ambito nacional
aplicable a «todas las demés empresas») son por tanto aplicables exclusivamente a las
importaciones de productos originarios del pais afectado y producidos por las
empresas explicitamente citadas. Los productos importados fabricados por cualquier
otra empresa no mencionada especificamente en la parte dispositiva del presente
Reglamento con su nombre y direccion, incluidas las entidades vinculadas a las
mencionadas especificamente, no podran beneficiarse de estos tipos y estaran sujetos
al tipo del derecho aplicable a «todas las demas empresasy.

Cualquier solicitud de aplicacion de estos tipos individuales del derecho antidumping
(por ejemplo, a raiz de un cambio de nombre de la entidad o de la creacion de nuevas
entidades de produccion o venta) debera dirigirse inmediatamente a la Comision® junto

Comision Europea
Direccion General de Comercio
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(105)

(106)

(107)

(108)

con toda la informacion pertinente, en especial cualquier modificacion de las
actividades de la empresa relacionadas con la produccién y las ventas interiores y de
exportacion derivada, por ejemplo, del cambio de nombre o de la creacion de
entidades de produccion o venta. Si procede, el Reglamento se modificara en
consecuencia actualizando la lista de empresas que se beneficiaran de los derechos
individuales.

Con objeto de minimizar el riesgo de elusion debido a la gran diferencia entre los
importes de los derechos, se considera necesario, en este caso, adoptar disposiciones
especiales para garantizar la correcta aplicacion de los derechos antidumping. Se trata,
en particular, de lo siguiente.

La presentacion a las autoridades aduaneras de los Estados miembros de una factura
comercial valida que cumpla los requisitos establecidos en el anexo del presente
Reglamento. Unicamente seran declaradas con los coédigos TARIC adicionales
aplicables al productor en cuestion las importaciones acompanadas de dicha factura.
Las importaciones que no vayan acompafiadas de dicha factura quedaran sujetas al
derecho antidumping residual aplicable a todos los demas exportadores.

Asimismo, se ha solicitado a las empresas afectadas que presenten informes periddicos
a la Comision para garantizar un seguimiento adecuado de sus ventas del producto
afectado a la Comunidad. De no presentarse los informes o de deducirse del analisis de
los mismos que las medidas no resultan apropiadas para suprimir los efectos del
dumping, la Comision podré iniciar una reconsideracion provisional de conformidad
con el articulo 11, apartado 3, del Reglamento de base. En la reconsideracién podra
estudiarse, entre otros aspectos, la necesidad de suprimir los tipos de derecho
individuales y el consiguiente establecimiento de un derecho de 4mbito nacional.

2. Percepcion de derechos provisionales

Teniendo en cuenta la amplitud de los margenes de dumping constatados y a la luz del
nivel del perjuicio causado a la industria de la Comunidad, se considera necesario que
los importes garantizados por el derecho antidumping provisional en virtud del
Reglamento (CE) n°538/2005 de la Comisién se perciban al tipo del derecho
establecido definitivamente. En los casos en que los derechos definitivos sean
superiores a los derechos provisionales, s6lo se percibiran definitivamente los
importes garantizados por los derechos provisionales. Los importes garantizados
superiores al tipo definitivo de los derechos antidumping seran liberados.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

Se establece un derecho antidumping definitivo sobre las importaciones de acido
tricloroisocianurico y sus preparaciones, también conocido como «simcloseno» en la
Denominacion Comun Internacional y correspondiente a los cédigos NC ex 2933 69

Direccién B
Despacho: J-79 5/16
B-1049 Bruselas
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80 y ex 3808 40 20 (codigos TARIC 2933 69 80 70 y 3808 40 20 20), originario de
la Republica Popular China y de los Estados Unidos de América.

2 El tipo del derecho antidumping definitivo aplicable al precio neto franco en frontera
de la Comunidad, no despachado de aduana, de los productos fabricados por las
empresas enumeradas a continuacion seré el siguiente:

Pais Empresa Tipo del derechoCodigo TARIC

antidumpi adiciona]
ng 1
RPC Hebei Jiheng Chemical Co. Limited 8,1 % A604
Puyang Cleanway Chemicals Limited 7,3 % A628
Heze Huayi Chemical Co. Limited 14,1 % A629
Zhucheng Taisheng Chemical Co. Limited {40,5 % A627
Todas las demdas empresas 42,6 % A999
EE.UU. |Biolab Inc. 7,4 % IA594
Clearon Inc. 8,1 % A596
Todas las demds empresas 25,0 % A999

3 La aplicacion de los tipos de derecho individuales establecidos para las empresas
mencionadas en el apartado 2 estard supeditada a la presentacion a las autoridades
aduaneras de los Estados miembros de una factura comercial vélida que cumpla los
requisitos establecidos en el anexo 1. En caso de no presentarse dicha factura, se
aplicara el tipo de derecho aplicable a todas las demas empresas.

4 Salvo que se disponga lo contrario, seran aplicables las disposiciones vigentes en

materia de derechos de aduana.

Articulo 2

Los importes garantizados por el derecho antidumping provisional en virtud del Reglamento
(CE) n° 538/2005 de la Comision relativo a las importaciones de acido tricloroisocianurico y
sus preparaciones, también conocido como «simcloseno» en la Denominacion Comun
Internacional y correspondiente a los codigos NC ex 2933 69 80 y ex 3808 40 20 (codigos
TARIC 2933 69 80 70 y 3808 40 20 20), originario de la Republica Popular China y de los
Estados Unidos de América se percibiran definitivamente al tipo establecido definitivamente
por el presente Reglamento. Los importes garantizados superiores al tipo definitivo de los
derechos antidumping seran liberados.
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Articulo 3

El presente Reglamento entrard en vigor el dia siguiente al de su publicacion en el Diario
Oficial de la Union Europea.

El presente Reglamento sera obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, [...]

Por el Consejo
El Presidente
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ANEXO 1

La factura comercial valida a que se refiere el articulo 1, apartado 3, del Reglamento debera
incluir una declaracion firmada por un responsable de la empresa con la informacién
siguiente:

1. El nombre y la funcion del responsable de la empresa que haya extendido la factura
comercial;
2. La siguiente mencion: «El abajo firmante certifica que [el volumen] de &cido

tricloroisociantrico a que se refiere la presente factura, vendido para la exportacion a la
Comunidad Europea, ha sido fabricado por [nombre y direccion de la empresa] [codigo
TARIC adicional] en [pais afectado]. Declaro que la informacién facilitada en la presente
factura es completa y correcta.».

Fecha y firma.
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