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REGLAMENTO (CE) N° 1465/96 DE LA COMISION
de 25 de julio de 1996

por el que se establece un derecho antidumping provisional sobre las
importaciones de determinados mecanismos para encuadernacién originarios de
Malasia y la Repiiblica Popular de China

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 384/96 del Consejo, de 22
de diciembre de 1995, relativo a la defensa contra las
importaciones que sean objeto de dumping por parte de
paises no miembros de la Comunidad Europea (') y, en
particular, su articulo 7,

Previa consulta al Comité consultivo,

Considerando lo que sigue:

M)

@

A. PROCEDIMIENTO

1. Apertura

El 28 de octubre de 1995, la Comisién anuncio,
mediante un anuncio publicado en el Diario
Oficial de las Comunidades Europeas(?), la aper-
tura de un procedimiento antidumping relativo a
las importaciones en la Comunidad de determi-
nados mecanismos para encuadernacién originarios
de Malasia y la Republica Popular de China y abri6
una investigacidn. El procedimiento se inicié a
consecuencia de una denuncia presentada el 18 de
septiembre de 1995 por Krause GmbH y Koloman
Handler GmbH, que alegaron que su produccion
conjunta representaba el 90 % de la produccién
comunitaria de mecanismos para encuadernacion
(en adelante, mecanismos). La denuncia incluia
suficientes elementos de prueba de dumping de
dichas importaciones y del perjuicio importante
resultante del mismo que se considerd que justifi-
caban la apertura de un procedimiento antidum-

ping.

2. Investigacién

La Comisién comunicé oficialmente a los exporta-
dores e importadores notoriamente afectados, a los
representantes de los paises exportadores y a los
productores comunitarios denunciantes la apertura
del procedimiento y ofreci6 a las partes interesadas
la oportunidad de dar a conocer sus puntos de vista
por escrito y de solicitar ser oidas en un plazo
determinado.

() DO n° L 56 de 6. 3. 1996, p. 1.
() DO n° C 284 de 28. 10. 1995, p. 16.

()

©)

Varios productores de los paises referidos y varios
usuarios comunitarios dieron a conocer sus puntos
de vista por escrito. A todas las partes que asi lo
solicitaron en el plazo anteriormente mencionado,
se les concedié audiencia.

El periodo de investigacion para la determinacién
del dumping comprendié desde el 1 de octubre de
1994 hasta el 30 de septiembre de 1995.

La Comisién envié cuestionarios a todas las partes
notoriamente afectadas y recibié respuestas deta-
lladas de los productos comunitarios denunciantes,
del Gnico productor de Malasia, de cinco exporta-
dores de Hong Kong y de un exportador de
Estados Unidos de América vinculados a los
productores chinos, asi como de tres importadores
en la Comunidad vinculados a los productores de
los paises exportadores referidos y de cinco impor-
tadores independientes en la Comunidad.

La Comision recabd y verificé toda la informacién
que considerd necesaria a efectos de la determina-
cidén preliminar del dumping y del perjuicio y llevé
a cabo investigaciones en los locales de las
siguientes empresas:

a) Productores comunitarios denunciantes:

— Koloman Handler GmbH, Viena (Austria),

— Krause GmbH & Co. KG. Espelkamp (Ale-
mania).

b) Exportadores/productores

1. Malasia
— Bensons Metal Products, Shad Alam
2. Republica Popular de China

Puesto que los cinco productores/exportadores
chinos etaban vinculados a empresas en Hong
Kong o Estados Unidos y éstas respondieron a
los cuestionarios enviados a los productores/ex-
portadores de la Republica Popular de China,
estas empresas vinculadas, citadas a continua-
ci6n, fueron sometidas a investigaciones sobre el
terreno:

— Champion Stationery Manufacturing Co. Ltd
(Hong Kong),

— Hong Kong Stationery Mfg Co. Ltd (Hong
Kong),

— Sun Kwong Metal Manufacturer Co. Ltd
(Hong Kong),
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— US Ring Binder New Bedford

(Estados Unidos),

— Wah Hing Stationery Manufactory Co. Ltd
(Hong Kong),

— World Wide Stationery Manufacturing Co.
Ltd (Hong Kong).

Corp,,

Champion Stationery Manufacturing Co. Ltd y
Sun Kwong Metal Manufacturer Co. Ltd son
propiedad del mismo grupo de empresas y
ambas venden sus mecanismos a una empresa
vinculada establecida en los Estados Unidos (US
Ring Binder).

c) Importadores vinculados a los productores/ex-
portadores:

— Bensons International Systems B.V., Utrecht
(Paises Bajos),

— Bensons International Systems Ltd, Stroud
(RU),

— Hong Kong Stationery Limited, Eastleigh
(RU).

d) Importadores independientes:

— KWH Plast (UK) Ltd, Milton Keynes (RU),

— KWH Plast Vertriebs GmbH, Speyer (Ale-
mania).

3. Pais tercero de economia de mercado

Como la Republica Popular de China es conside-
rada pais sin economia de mercado, la Comisién
anunci6 al abrir el procedimiento que Malasia se
utilizaria como pais tercero de economia de
mercado apropiado con el fin de establecer el valor
normal para la Republica Popular de China. Esta
eleccién se basé en la informacidén presentada en la
denuncia, que alegaba que, en términos de estruc-
tura de costes y de tecnologia de produccién, la
situacién en Malasia era razonablemente similar a
la comprobada en la Republica Popular de China.
Ademais, se alegb que los productores de ambos
paises tienen que asumir pocos costes ambientales
para la fabricacién del producto.

Se concedid a todas las partes interesadas la oportu-
nidad de presentar observaciones con respecto a
esta eleccion y un importador se opuso a ella pero
no pudo justificar suficientemente su alegacion ni
propuso ningln otro pais de economia de mercado
sustitutivo.

La investigacién puso de manifiesto que Malasia es
el Gnico pais de economia de mercado fuera de la
Comunidad en donde los mecanismos son produ-
cidos por una empresa que no tiene vinculos con
los productores comunitarios denunciantes.

Basandose en la informacion presentada por una
empresa vinculada a un exportador chino, la Comi-
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sién pudo establecer que el proceso de produccién
y la tecnologia y el nivel de automatizacién en
Malasia y la Republica Popular de China eran
comparables.

Con respecto a la situacién de la competencia en el
mercado malasio, existe competencia entre la
produccion local y las importaciones. En efecto, la
Comisién parece que comprobd que en ese
mercado se venden mecanismos originarios tanto
de Malasia como de la Republica Popular de China.

Por lo tanto, teniendo en cuenta los hechos
descritos anteriormente, la Comisién considerd
apropiado y razonable utilizar a Malasia como pais
tercero de economia de mercado para el calculo del
valor normal para las exportaciones chinas de
mecanismos a la Comunidad.

B. PRODUCTO CONSIDERADO Y PRODUCTO
SIMILAR

1. Producto considerado

El producto al que se refiere el procedimiento son
determinados mecanismos para encuadernacion
utilizados para fabricar carpetas de anillas, manuales
informaticos y técnicos, albumes de fotos y de
sellos, catalogos y folletos. Consisten en dos' placas
de acero rectangulares o alambres con cuatro
medios anillos, por lo menos, de acero, fijados
sobre ellas y que se mantienen unidos mediante un
cierre de acerco. Pueden abrirse tirando de los
medios anillos o con una pequefia palanca, de
acero, fijada al mecanismo. Estos mecanismos estin
clasificados en el coédigo NC ex 830510 00. Los
mecanismos de palanca, clasificados en el mismo
codigo NC, no estin incluidos en el dmbito de esta
investigacion.

Durante el periodo de investigacién se vendieron
varios cientos de tipos distintos de mecanismos en
la Comunidad. Estos tipos varian por el tamafio, la
forma y el nimero de anillos, el tamafio de la placa
de base y el sistema para abrir los anillos (palanca o
apertura por traccién). Sin embargo, teniendo en
cuenta que todos los mecanismos tienen las
mismas caracteristicas fisicas basicas y que pueden,
dentro de cada gama, ser intercambiables, la Comi-
sién establecié que todos los mecanismos expor-
tados de Malasia y la Repiiblica Popular de China
constituyen un uUnico producto a efectos del actual
procedimiento.

2. Producto similar

La Comisién pudo establecer que los mecanismos
producidos y vendidos en Malasia son idénticos o
tienen caracteristicas fisicas muy semejante a las de
los exportados de este pais y de la Republica
Popular de China a la Comunidad.
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La investigacidn puso también de manifiesto que
los mecanismos producidos por la industria de la
Comunidad y los exportados a la Comunidad de
Malasia y la Republica Popular de China son idén-
ticos o tienen carcteristicas similares.

Un importador también alegé que los mecanismos
con 17 y 23 anillos no eran productos similares a
los normales de 2 a 4 anillos y deberian excluirse
del procedimiento. En apoyo de su demanda adujo
que los productos en cuestion son mucho mas
sofisticados y su coste de produccion es de tres a
seis veces mas elevado que el de los mecanismos
con un numero menor de anillos. También adujo
que los mecanismos de 17 y 23 anillos se destinan
a un segmento de mercado existente Unicamente
en los Paises Bajos.

Estos argumentos no pueden aceptarse puesto que
estos mecanismos de 17 y 23 anillos tienen idén-
ticas caracteristicas fisicas, aplicaciones y usos
basicos que los otros y, ademds, la produccién
comunitaria cubre la gama completa de productos,
incluidos los de 17 y 23 anillos.

Por consiguiente, la Comisién considera que los
mecanismos producidos y vendidos en la Comuni-
dad, los producidos y vendidos en Malasia y los
exportados a la Comunidad de Malasia y la Repi-
blica Popular de China deben considerarse como
productos similares definido en el apartado 4 del
articulo 1 del Reglamento (CE) n° 384/96, en
adelante «el Reglamento de base».

C. DUMPING

1. Malasia

Debido al gran nimero de modelos de mecanismos
exportados a la Comunidad, solamente los mas
vendidos, que comprendian mas del 75 % del
volumen total de ventas del exportador malasio a la
Comunidad durante el pefiodo de investigacion,
fueron tenidos en cuenta para calcular el dumping.

a) Valor normal

Las ventas de mecanismos por el Gnico productor
malasio en su mercado interior durante el periodo
de investigaciéon representaban el 58 % de sus
exportaciones a clientes independientes en la
Comunidad durante el periodo. Por lo tanto, se
consider6 que estas ventas nacionales se hicieron
en suficientes cantidades.

Cuando los modelos se vendieron en el mercado
interior malasio en suficientes cantidades en el

@y
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curso de operaciones comerciales normales, el valor
normal para los modelos comparables exportados a
la Comunidad se establecié basandose en el precio
interior medio pagado por los clientes indepen-
dientes, puesto que menos del 20 % de estas ventas
se realizaron con pérdidas.

En los casos en que no se realizaron ventas en el
mercado interior de un modelo en suficientes
cantidades, el valor normal para el modelo compa-
rable exportado a la Comunidad se calculé sobre la
base del coste de produccién en Malasia mas una
cantidad para gastos de venta, generales y adminis-
trativos y en concepto de beneficios. Estos gastos y
beneficios se establecieron basandose en los datos
reales del productor malasio referentes a produc-
ciébn y ventas, en el curso de operaciones comer-
ciales normales, del producto similar.

b) Precio de exportacion

Puesto que todas las exportaciones a la Comunidad
durante el periodo de investigacién fueron hechas
por el productor malasio referido a importadores
vinculados, hubo que calcular el precio de exporta-
cidén, de conformidad con el apartado 9 del articulo
2 del Reglamento de base, basandose en el precio a
que los productos importados se revendieron por
primera vez a un comprador independiente en la
Comunidad. Para establecer un precio de exporta-
cién fiable en frontera comunitaria, todos los costes
contraidos por los importadores vinculados entre la
importacién y la reventa, asi como un margen del
beneficio del 7,8 % se dedujeron del precio de
reventa. El margen de benefico se establecié sobre
la base del beneficio medio obtenido normalmente
por los importadores independientes de meca-
nismos en la Comunidad.

c) Comparacién

A efectos de la comparacion, la Comision considerd
las principales caracteristicas fisicas de los mecanis-
mos. Sobre la base de la informacién técnica obte-
nida durante la investigacion, las siguientes seis
caracteristicas fisicas principales se seleccionaron
para identificar modelos comparables:

— tipo de mecanismo (placa o alambre)/sistema de
apertura (para modelos de placa),

— namero de anillos,

— forma de los anillos,

— distancia entre anillos,

— capacidad nominal de papel,

— anchura de la base.

Ninguna parte interesada impugné la seleccion de
estas caracteristicas.
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(23) Al comparar el valor normal con el precio de (28) Por las razones explicadas anteriormente en el
exportacidén, la Comision comprobé que el valor punto 2 de la letra b) del considerando (5) Cham-
normal se establecié en una fase comercial distinta pion Stationery Manufacturing Co. Ltd y Sun
del precio de exportacién, puesto que las ventas en Kwong Metal Manufacturer Co. Ltd han sido consi-
Malasia fueron hechas a usuarios finales, mientras derados como una s6la empresa para la determina-
que el precio de exportacién correspondié al paga- cién del dumping.
dero por los distribuidores. Se consideré que esta
diferencia en la fase comercial tenia un impacto en
los precios de los mecanismos y la Comision
calculé a efectos de sus conclusiones provisionales, a) Valor normal
a falta de pruebas en cuanto a cémo los precios
serian afectados por tal diferencia, que el impacto (29) Al considerar a la Repiblica Popular de China
seria del 10 % del margen bruto medio (diferencia como pais sin economia de mercado y tras la selec-
entre precio de venta y coste de fabricacion) cion de Malasia como pais tercero de economia de
logrado por el productor malasio en sus ventas mercado apropiado, hubo que establecer el valor
interiores a los usuarios finales. Sobre esta base, la normal para las exportaciones chinas sobre la base
Comisién considerd razonable reducir en conse- de los precios y los costes que prevalecian en el
cuencia el valor normal. mercado malasio.
24y De conformidad con el apartado 10 del articulo 2 La Comisidon comprobé que, para cada uno de los
del Reglamento de base, se efectuaron ajustes a productores chinos excepto uno (World Wide
efectos de una comparacion valida. Asi pues, se Stationery Manufacturing Co. Ltd), las ventas de
hicieron ajustes para tener en cuenta las reduc- todos los modelos de mecanismos en el mercado
ciones, costes de transporte, seguros, manteni- malasio se hicieron en suficientes cantidades en
miento, descarga y costes accesorios, asi como para relacién con los modelos comparables vendidos
las condiciones de crédito y las comisiones, que para la exportacion a la Comunidad por estos
fueron solicitados por el exportador o identificadas productores durante el periodo de investigacion.
durante la investigacién sobre el terreno, y que
afe‘:ctaban 2 la precios y a la comparabilidad de los (30)  Para estos productores, el valor normal se establecié
MISMOS. basand 1 precio de venta medio para el
asandose en el precio o para e
modelo comparable vendido en suficientes canti-
dades y en el curso de operaciones comerciales
d) Margen de dumping normales en Malasia o, cuando no se 'realizz'aron
ventas del modelo comparable en Malasia o éstas
fueron insuficientes, sobre la base del valor calcu-
(25)  Se compar6 el valor normal medio ponderado para lado para ese modelo. El valor normal se calculé
cada modelo con el precio de exportacién medio basandose en el coste de produccién mas una
ponderado del modelo comparable, a precio en cantidad en concepto de gastos de venta, generales
fabrica, de conformidad con el apartado 11 del y administrativos y en concepto de beneficios, que
articulo 2 del Reglamento de base. se establecié mediante datos reales del productor
malasio referentes a la produccién y las ventas, en
(26)  Esta comparacién revel la existencia de dumping, el curso de_ operaciones comerciales normales, del
cuyos margenes correspondian al importe en que el producto similar.
valor normal de un modelo supera el precio de
exportacién del modelo comparable. El margen de (31) En cuanto a World Wide Stationery Manufacturing
dumping medio de todos los modelos considerados, Co. Ltd, puesto que dicha empresa no vendié en
expresado como porcentaje del precio de exporta- suficientes cantidades en el mercado malasio
cién real, franco frontera comunitaria, ascendid ningdn modelo individual comparable a los
para Bensons Metal Products, el dnico exportador vendidos para la exportacién a la Comunidad, hubo
malasio afectado, al 42,8 %. que calcular el valor normal para todos los modelos
aplicando el mismo método descrito en el conside-
rando 30.
2. Repfiblica Popular de China
(27) Teniendo en cuenta el grano nimero de modelos b) Precio de exportacion
distintos de mecanismos exportados por los
productores chinos a la Comunidad, la Comision (32) Puesto que todas las exportaciones chinas a la

limité su calculo de dumping a los modelos mis
vendidos de cada productor, siempre que cubrieran
por lo menos el 80 % de su volumen total expor-
tado a la Comunidad durante el periodo de investi-
gacion.

Comunidad se hicieron por intermedio de las
empresas vinculadas establecidas en terceros paises,
para establecer el precio de exportaciéon fob puerto
chino se dedujeron los costes de venta directos
contraidos por estas empresas.
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Cuando las exportaciones se efectuaron a través de
una empresa vinculada establecida fuera de la
Comunidad a importadores vinculados en la
Comunidad y para establecer un precio de exporta-
ciébn fiable en frontera de la Comunidad, este
dltimo se calculd, de conformidad con el apartado
9 del articulo 2 del Reglamento de base, dedu-
ciendo todos los costes contraidos por el impor-
tador vinculado entre la importacioén y la reventa al
primer comprador independiente en la Comuni-
dad, asi como un margen de beneficio del 7,8 %
del precio de reventa a ese comprador indepen-
diente. Se estableci6 el margen del beneficio sobre
la base del beneficio medio obtenido normalmente
por los importadores independientes de meca-
nismos en la Comunidad.

c) Comparacion

Para hacer una comparacién adecuada entre los
modelos chinos exportados a la Comunidad y los
modelos utilizados para el cilculo del valor normal,
la Comisién aplico el mismo método descrito en el
considerando 22.

Al comparar el valor normal con el precio de
exportacién, la Comisiéon determiné que el valor
normal se habia establecido en una fase comercial
diferente de la del precio de exportacién, puesto
que las ventas en Malasia se hicieron a usuarios
industriales finales, mientras que el precio de
exportacién correspondia al que tenfan que pagar
los distribuidores. Por lo tanto, por la misma razén
ya establecida en el considerando 23 se dedujo del
valor normal un ajuste para tener en cuenta la fase
comercial, calculado de la manera ya descrita.

De conformidad con el apartado 10 del articulo 2
del Reglamento de base, se efectuaron otros ajustes
a efectos de una comparacién valida. Asi pues, se
hicieron ajustes para tener en cuenta las reduc-
ciones, costes de transporte, seguro, mantenimiento,
descarga y costes accesorios, asi como las condi-
ciones de crédito y las comisiones, que fueron soli-
citados por el exportador o que se identificaron
durante la investigacién sobre el terreno, y que
afectaban a los precios y a la comparabilidad de los
mismos.

d) Trato individual

Champion Stationery Manufacturing Co. Ltd, Sun
Kwong Metal Manufacturer Co. Ltd y World Wide
Stationery Manufacturing Co. Ltd solicitaron, en los
plazos fijados, el establecimiento de margenes de
dumping individuales.

No obstante, debido a que Champion Stationery
Manufacturing Co. Ltd, fue incapaz de facilitar,
durante la investigacidn én sitw, ningGn documento

39

(40)

1)

(42)

(43)

relativo al periodo de investigacién en apoyo de su
solicitud, la Comisién tuvo que rechazar ésta
debido a la falta de cooperacion.

En cuanto a Sun Kwong Metal Manufacturer Co.
Ltd y World Wide Stationery Manufacturing Co.
Ltd, la informacién proporcionada indicaba que sus
operaciones de fabricacién en China no eran inde-
pendientes de las autoridades chinas por lo que se
refiere a su politica de empleo, sus fuentes de mate-
rias primas y otros materiales de produccion y su
manera de llevar a cabo actividades econémicas en
la Repiblica Popular de China. Teniendo en cuenta
estas conclusiones, la Comision no considerd apro-
piado establecer margenes de dumping individuales
para estas dos empresas.

e) Margen de dumping

Se compard el valor normal medio ponderado por
modelo fob puerto malasio con el precio de expor-
tacion medio ponderado fob puerto chino del
modelo comparable, de conformidad con el apar-
tado 11 del articulo 2 del Reglamento de base.

Esta comparacién puso de manifiesto la existencia
de dumping, cuyos margenes correspondian al
importe en que el valor normal de un modelo
superaba el precio de exportacidon del modelo
comparable. El margen de dumping medio de
todos los modelos considerados, expresados como
porcentaje del precio de exportacién real, franco
frontera de la Comunidad, ascendié para la Repa-
blica Popular de China al 112,8 %.

D. INDUSTRIA DE LA COMUNIDAD

La investigacion ha confirmado que los dos produc-
tores comunitarios denunciantes representaban una
proporcion importante, es decir, mas del 90 %, de
la produccién comunitaria total de mecanismos.

A este respecto, se comprobd que una porcion limi-
tada de las ventas de uno de los productores comu-
nitarios denunciantes se referia a productos que
habian experimentado su ultima transformacion
sustancial en Hungria y que tenian, por lo tanto,
que ser excluidos de su produccién comunitaria.
Por otra parte, se establecié que algunos productos
que en las estadisticas constaban como de origen
hingaro, se habian montado simplemente en
Hungria a partir de piezas austriacas y por lo tanto
se consideraron como parte de la produccion
comunitaria de dicho productor, ya que la opera-
cién de montaje a que habian estado sujetos los
productos en cuestion en Hungria no conferia,
sobre la base de las normas de origen no preferen-
cial, el origen hiingaro a los productos acabados. El
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hecho de que tales productos constaran en las esta-
disticas de importacién como de origen hiungaro
fue considerado irrelevante puesto que se habia
declarado su origen sobre la base de normas de
origen preferencial, que no son aplicables a la
presente investigacion.

También se estableci6 que, ademas de la produc-
cién de los dos productores comunitarios denun-
ciantes, existia cierta produccién también en Italia
y Espafia. Aunque las empresas implicadas no
suministraron datos completos a la Comisibn, la
informacién obtenida de diversas fuentes del
mercado confirmé que los productores de estos dos
paises no representaban una parte significativa de la
produccion de mecanismos en la Comunidad.

Una de las empresas afectadas, establecida en
Espafia, se dio a conocer y solicitb ser tratada como
parte de la industria de la Comunidad. Esta
empresa, sin embargo, no participé en la denuncia
presentada por productores que representaban una
proporcién importante de la produccién comuni-
taria total. Ademds, se comprobé que la mayor
parte de sus ventas se referia a productos impor-
tados de la Republica Popular de China y que, por
lo tanto, no podia considerarse que la produccion
de mecanismos en la Comunidad constituia su acti-
vidad principal. Esta empresa no podia, pues, ser
considerada como parte de la industria de la Comu-
nidad.

En definitiva, la Comisién ha determinado que los
dos productores comunitarios denunciantes, que
cooperaron completamente en la investigacién y
cuya produccién comunitaria total representa una
proporcién importante de la produccién comuni-
taria total de mecanismos, constituyen la industria
de la Comunidad de conformidad con el apartado 1
del articulo 4 del Reglamento de base.

E. PERJUICIO

1. Observaciones preliminares

Con el fin de establecer el perjuicio en el actual
procedimiento, la Comisién ha analizado datos
relativos al periodo de 1992 a septiembre de 1995.
El ambito geogrifico de la investigacién durante
este periodo fue la Comunidad en su composicion
del momento de la apertura, es decir, incluidos los
doce Estados miembros. A tal fin se recabaron
todos los datos necesarios a productores, exporta-
dores e importadores comunitarios.

Un exportador adujo que la denuncia era inadmi-
sible y que los elementos de prueba por lo que se
refiere al perjuicio eran engafiosos porque hacian
referencia a un periodo anterior a 1995. De efecto,
segiin este exportador, uno de los productores
comunitarios denunciantes, establecido en Austria,

#7)

no podia considerarse como parte de la industria de
la Comunidad antes del 1 de enero de 1995, fecha
de adhesion de Austria a la Unién Europea.

Puesto que Austria era miembro de la Unibén
Europea cuando se presenté la denuncia, la Comi-
sion considera que el productor austriaco formaba
parte de la industria de la Comunidad definida en
el apartado 1 del articulo 4 del Reglamento de base
y tenia total derecho a actuar como denunciante.

En cuanto a la segunda parte de este argumento, la
Comisién considera que tener en cuenta datos rela-
tivos a la produccién en Austria durante un periodo
en que este pais no se habia todavia adherido a la
Unién Europea no solamente es posible sino
también imprescindible. Puesto que cualquier
medida serfa aplicable a las importaciones en la
Comunidad en su conjunto (es decir, en los quince
Estados miembros), la investigacién deberia
también abarcar a la Comunidad en su conjunto. A
este respecto, el periodo utilizado para analizar los
datos sobre el perjuicio es’irrelevante por lo que se
refiere a la inclusion o exclusidon de cualquier
Estado miembro. Esta posicion se ajusta a lo
dispuesto en el articulo VI del GATT 1994.

Debe también recordarse que el Acuerdo sobre el
Espacio Econémico Europeo entr6 en vigor el 1 de
enero de 1994, fecha a partir de la cual los
mercados de los tres nuevos Estados miembros
(Austria, Finlandia y Suecia) no podian considerarse
separados del mercado comunitario. Debido al
nimero relativamente limitado de productores en
el mundo, el mercado europeo, en su sentido
geografico, ha estado bastante integrado, por lo
menos desde el principio de los afios noventa, por
lo que las condiciones de mercado no se vieron
influidas por la adhesién de los nuevos Estados
miembros.

Se considerd, por lo tanto, que la demanda era
infundada.

2. Consumo total en el mercado comunitario

Para el cilculo del consumo total aparente de
mecanismos en el mercado comunitario, la Comi-
si6n afiadi6 las ventas en la Comunidad de los
productores comunitarios a las importaciones
totales en la Comunidad (basadas en las respuestas
de los exportadores que cooperaron). Para los paises
distintos de Malasia, la Reptblica Popular de China
y Hungria, hubo que basar el cilculo en las estadis-
ticas de importacién de Eurostat. En este contexto,
se tomd en cuenta el hecho de que el cédigo NC
83051000 también comprende productos no
incluidos en el ambito de este procedimiento.

Sobre esta base, el consumo comunitario aparente
de mecanismos aumenté de 240 millones de
unidades en 1992 a 283 millones en el periodo de
investigacion, es decir, un 18 %.
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3. Evaluacién acumulativa de los efectos de
las importaciones objeto de dumping

Aunque el volumen de las importaciones proce-
dentes de Malasia disminuy6é a partir de 1992 y
hasta el periodo de investigacién, la cuota de
mercado de estas importaciones seguia siendo
significativa. El margen de dumping de las impor-
taciones chinas y malasias esta lejos de ser insignifi-
cante, al igual que el volumen de las importaciones.
Ademais, en el mercado comunitario, las condi-
ciones de competencia entre productos importados
y entre éstos y los comunitarios son similares. En
realidad, no hay diferencias significativas de calidad
entre los productos malasios y chinos, los cuales
estan destinados a los mismos clientes. Ademis, el
descenso de las ventas malasias en el mercado
comunitario es simplemente el resultado de la deci-
sion del dnico importador vinculado de productos
malasios de abastecerse en parte en la Republica
Popular de China. Por lo tanto, esta decision
empresarial de diversificar la fuente de suministro
hay que tenerla en cuenta al evaluar la evolucién de
las importaciones procedentes de Malasia.

Sobre esta base, la Comisién considera que se
cumplen los requisitos fijados en el apartado 4 del
articulo 3 del Reglamento de base para evaluar los
efectos de las importaciones malasias acumulativa-
mente con las importaciones procedentes de la
Republica Popular de China y, en consecuencia, el
efecto de las importaciones objeto de dumping
procedentes de los dos paises debe evaluarse
conjuntamente.

4. Volumen y cuota de mercado de las impor-
taciones objeto de dumping

El volumen de las importaciones consideradas
conjuntamente objeto de dumping procedentes de
Malasia y de la Republica Popular de China
aumentd de 115,7 millones de unidades en 1992 a
160,2 millones en el periodo de investigacion, es
decir, un 38 %.

La cuota de mercado de los mecanismos impor-
tados de Malasia y la Republica Popular de China
aumentd de 48,1 % en 1992 a 56,5 % durante el
periodo de investigacion.

5. Precios de las importaciones objeto de
dumping

Para determinar si los productores/exportadores
subcotizaron los precios de los productores comu-
nitarios durante el periodo de investigacidn, se
efectué una comparacién de precios basandose en
las ventas de la industria de la Comunidad y de las
reventas por importadores vinculados a clientes
independientes, en la misma face comercial (princi-
palmente los productores de carpetas). Por lo que se
refiere a las exportaciones chinas a importadores

(53)

(54)
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independientes, se concedi6 un ajuste para tener en
cuenta la diferencia en la fase comercial que existia
entre los importadores y los clientes de los produc-
tores comunitarios. Este ajuste, que se baso en los
costes y beneficios de los importadores, también
incluia los derechos de aduana que debian
abonarse. Todos los precios se compararon netos de
descuentos y reducciones. Para asegurar una
comparacién equitativa, se compararon los precios
de modelos con caracteristicas fisicas sirnilares.

Algunos importadores adujeron, sin justificar su
alegacion, que el producto era fabricado en la
Repiblica Popular de China con acero de una
calidad inferior a la utilizada para la produccién de
mecanismos en la Comunidad y que esta diferencia
afectada a la comparabilidad de los productos. Se
establecid, durante la investigacién, que los
productos chinos se vendieron a usuarios finales
que también compraron productos producidos en
la Comunidad para los mismos usos. Por lo tanto,
se consideré que dicha supuesta diferencia de cali-
dad, incluso aunque hubiera estado justificada, no
habria sido suficiente para establecer una distincién
entre estos productos.

Debido al gran nimero de modelos diferentes, la
comparacion de precios se efectué basindose en
una muestra de modelos que representaban mas del
60 % del volumen de los productos importados y
de las ventas de los productores de la Comunidad.

Partiendo de este principio, se comprobd la exis-
tencia de una subcotizacién de precios respecto de
las importaciones de los paises referidos, siendo el
nivel de la subcotizacién para las importaciones
originarias de la Republica Popular de China,
expresado como porcentaje del precio de venta
medio de la industria de la Comunidad, del 11,5 %.
Se comprobd que las importaciones procedentes de
Malasia subcotizaran los precios de los productores
comunitarios en un 3,1 %.

6. Situacién de la industria de la Comunidad

a) Produccion

En un periodo de creciente consumo, la produc-
cién de mecanismos por la industria de la Comu-
nidad entre 1992 y el periodo de investigacion fue
relativamente estable y, por lo tanto, no reflejaba
este crecimiento. En efecto, el ligero incremento en
la produccién durante este periodo se debi6 al
aumento de las ventas fuera de la Comunidad.

b) Capacidad y utilizacion de la capacidad

Puesto que la capacidad de produccién de la indus-
tria de la Comunidad aumenté entre 1992 y el
periodo de investigacion, su indice de utilizaci6n,
que era de un 55 % en 1992, disminuy6 hasta un
49 % en el periodo de investigacién.
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El aumento de la capacidad fue debido a mejoras
en la eficacia de la maquinaria de fabricacion
comprada antes de 1993 y que alcanzd su capa-
cidad completa de produccién en 1994.

¢) Existencias

Las existencias de la industria de la Comunidad
aumentaron un 14 % entre 1992 y el periodo de
investigacion.

d) Ventas

Entre 1992 y el fin del periodo de investigacion, la
cantidad de mecanismos vendida en el mercado
comunitario por la industria de la Comunidad se
estabilizé pero, en valor, las ventas disminuyeron
en un 10 %.

e) Cuota de mercado

En volumen, la cuota de mercado de la industria de
la Comunidad en el mercado comunitario dismi-
nuyé del 41,4 % en 1992 a 35 % en el periodo de
investigacién.

f) Disminucion excesiva de los precios

Para todos los productos, el precio de venta neto
medio ponderado de la industria de la Comunidad
disminuyé un 10 % entre 1992 y el periodo de
investigacion. Para verificar si esta disminucion no
era debida a un cambio en los tipos de producto
vendidos, la Comision evalud la tendencia de los
precios para una muestra de modelos que represen-
taban mas del 50 % de las ventas comunitarias. Se
establecié que la disminucién de precios basados
en esta muestra, con una mezcla fija de productos,
era mas acentuada (alrededor del 20 %). Por lo
tanto, se confirma la existencia de una disminucién
significativa de los precios.

g) Rentabilidad

La industria registr6 perdidas en sus ventas del
producto similar durante todo el periodo y se ha
comprobado una pérdida del 5% durante el
periodo de investigacién. Como consecuencia de la
automatizacién y reestructuraciéon en curso, la
industria de la Comunidad ha podido reducir sus
pérdidas entre 1992 y el periodo de investigacion.
Esta mejora leve fue el resultado de una reduccién
en los gastos de fabricacion y generales, que fue
mis acentuada que la disminucién general de los

precios.

h) Empleo e inversiones

La mano de obra de la industria de 1la Comunidad
disminuyé un 28 % entre 1992 y el periodo de
investigacion, y la inversién bajé considerablemente
durante el mismo periodo.
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7. Conclusién sobre el perjuicio

Esta claro que la situacién de la industria de la
Comunidad empeoré entre 1992 y el fin del
periodo de investigacién, en especial por lo que se
refiere a la cuota de mercado y a los precios de
venta.

En un mercado en expansion, con un indice de
crecimiento total del 18 % entre 1992 y el fin del
periodo de investigacion (es decir, un indice anual
de alrededor del 6 %), los productores comunitarios
en conjunto perdieron el 6 % del mercado. Como,
en términos de volumen, sus ventas siguieron
siendo estables, los productores comunitarios no
pudieron beneficiarse de la expansién del mercado.

La rentabilidad global de las ventas del producto
similar efectuadas por la industria de la Comuni-
dad, aunque mejoré ligeramente con el tiempo,
continud siendo negativa. Esto resulta del hecho de
que sus precios, significativamente subcotizados, no
pudieron aumentar, aunque tan solo fuera ligera-
mente, entre 1992 y el fin del periodo de investiga-
cién. Sus precios, de hecho, disminuyeron por
término medio en un 10 % durante este periodo.
La situacién financiera de los productores comuni-
tarios ha pasado a ser critica y, si no se toman
medidas, sera insostenible. De este modo, existe el
peligro grave de que los productores comunitarios
cesen su produccidn o la transfieran a otro lugar en
un plazo de tiempo relativamente corto.

Teniendo en cuenta lo dicho anteriormente, la
Comisién considera que la industria de la Comu-
nidad ha sufrido un perjuicio importante.

F. RELACION DE CAUSALIDAD

1. Introduccién

La Comision examiné si el perjuicio sufrido por la
industria de la Comunidad fue causado por las
importaciones objeto de dumping procedentes de
Malasia y de Republica Popular de China y si otros
factores causaron o contribuyeron a ese perjuicio.

Los mecanismos producidos en la Comunidad y los
importados de Malasia y la Republica Popular de
China compiten directamente entre si, basicamente
en lo que respecta a los precios. Esto es debido al
hecho de que no hay diferencias significativas de
calidad entre los productos importados y los produ-
cidos en la Comunidad. Los productos estan desti-
nados a los mismos clientes, es decir, a los produc-
tores de carpetas, en la misma zona geogrifica y a
través de canales similares de ventas.
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importaciones objeto de
dumping

2. Efecto de las

En el examen de los efectos de las importaciones
objeto de dumping se comprobd que el volumen y
cuota de mercado cada vez mayores de estas impor-
taciones, en combinacién con sus precios subcoti-
zados y decrecientes, coincidieron con la pérdida
de cuota de mercado y la depresion de los precios
de venta de la industria de la Comunidad.

En su mayor parte, el mercado comunitario, de
mecanismos estandar, es transparente y, como tal,
sensible a los precios. Por lo tanto, las ventas a
precios bajos producen inevitablemente efectos de
substitucién porque los clientes prefieren abaste-
cerse al precio mas bajo. Por ello se concluyé que
estas importaciones a bajo precio pueden estar
directamente relacionadas con la situacion de dete-
rioro de la industria de la Comunidad.

3. Efectos de otros factores

Se examind si factores distintos de las importa-
ciones objeto de dumping de Malasia y la Repta-
blica Popular China podian haber conducido o
contribuido a la débil situacién de la industria de la
Comunidad y especialmente si las importaciones
procedentes de paises distintos de los dos paises
objeto del presente procedimiento podian haber
contribuido también a esta situacion.

a) Hungria

Segln se ha explicado en el considerando 43, parte
de la producciéon de un productor comunitario
tiene lugar en Hungria y, por lo tanto, se ha
excluido de la produccion de este productor comu-
nitario con el fin de evaluar el perjuicio de este
productor comunitario con el fin de evaluar el
perjuicio. Para determinar si las importaciones
procedentes de Hungria, consideradas de forma
aislada, causaron un perjuicio a la industria de la
Comunidad, la Comisién examiné el nivel de estas
importaciones y sus precios en el mercado comuni-
tario.

Segin se ha explicado en el considerando 43, las
estadisticas de importacién de Eurostat no reflejan
correctamente los flujos comerciales reales de los
mecanismos originarios de Hungria y por lo tanto
hubo que basar el analisis de las importaciones
procedentes de Hungria entre 1992 y septiembre
de 1995 en datos que se referian Gnicamente a los
mecanismos realmente originarios de Hungria de
conformidad con las normas de origen no preferen-
cial. Sobre esta base, se establecio que el nivel de
las importaciones de origen hingaro fue estable
entre 1992 y el periodo de investigacion y que,
comparando los precios a los primeros clientes
independientes, los precios de estas importaciones
eran superiores a las de las importaciones de origen
chino y malasio. Debido a la presion sobre los
precios ejercida por los dos paises, estos productos
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hingaros se vendieron a un nivel ligeramente infe-
rior al de la produccién comunitaria.

La Comisién, por lo tanto, consideré6 que las
importaciones hingaras no contribuyeron de forma
importante a la deteriorada situacion de la industria
de la Comunidad.

b) Otros terceros paises

Las estadisticas de importacién de Eurostat también
incluyen importaciones procedentes de Eslovenia
pero, segin fuentes fiables del mercado, estas
importaciones se refieren a mecanismos de palanca,
que estan fuera del 4mbito de la presente investiga-
cion.

El volumen de importaciones en la Comunidad de
otros terceros paises no es por lo tanto ni significa-
tivo ni creciente. Por ello se concluye que las
importaciones de otras fuentes no contribuyeron de
ningin modo al perjuicio sufrido por la industria
de la Comunidad durante el periodo utilizado para
la determinacion del perjuicio.

c) Otros argumentos

Se ha alegado que en el pasado se produjeron prac-
ticas contrarias a la competencia por parte de los
dos productores comunitarios y de un tercero que
producia en la Comunidad en aquella época, por lo
que los denunciantes habrian asi contribuido a su
propio perjuicio.

Sein embargo, se ha determinado que esta cuestion
no ha sido planteada por ninguna autoridad comu-
nitaria o nacional competente y que se trata, por lo
tanto, de una afirmacién no fundamentada que no
puede ser tenida en cuenta en esta etapa prelimi-
nar.

4. Conclusion sobre la causalidad

La Comisién considera que las importaciones
objeto de dumping procedentes de Malasia y la
Republica Popular de China causaron un perjuicio
importante a la industria de la Comunidad. Esta
conclusion estd basada en los diversos elementos
expuestos anteriormente y en especial en la cuota
de mercado y en el volumen, que trajeron consigo
una fuerte presion a la baja sobre los precios en el
mercado comunitario de mecanismos y en especial
en los precios de la industria de la Comunidad.

G. INTERES DE LA COMUNIDAD

1. Consideraciones generales

La Comision examind provisionalmente, basindose
en todos los elementos de prueba presentados, si se
podia concluir claramente que, en interés de la
Comunidad, no debian aplicarse medidas, de
conformidad con el apartado 1 del articulo 21 del
Reglamento de base.
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Con este fin, la Comisién considerd el impacto de
las posibles medidas y las consecuencias para todas
las partes implicadas en el procedimiento de la no
adopcion de medidas provisionales.

2. Consecuancias para la industria de la
Comunidad

Por lo que se refiere a la industria de la Comuni-

_dad, se considera altamente probable que, si no se

adoptasen medidas para corregir los efectos de las
importaciones objeto de dumping, esta industria
tendria que fajar mas sus precios o perderia cuota
de mercado a un ritmo acelerado. En ambos casos,
su situacién financiera empeoraria. Se las pérdidas
constantes registradas desde 1992 continuasen, la
produccién en la Comunidad, a corto plazo, seria
inviable y cesaria o se trasferiria fuera de la Comu-
nidad con el consiguiente efecto negativo en el
empleo y la inversién y en el nivel de competencia
en el mercado comunitario. Esta situaciéon no seria
el resultado de condiciones de competencia
normales porque la informacion reunida parece
indicar que los productores comunitarios son
eficaces desde el punto de vista de los costes, en
especial en comparacién con la situacién en Mala-
sia. En este contexto debe sefialarse que los produc-
tores comunitarios subcontratan parte de su
produccibén y que sus proveedores y subcontratistas
son principalmente las pequefias y medianas
empresas, que se verian también afectadas negativa-
mente.

3. Efecto sobre los usuarios

Varias partes interesadas han sostenido que, en
interés de la Comunidad, no debian establecerse
medidas antidumping. En especial, alegaban que el
coste de los mecanismos constituye, dependiendo
del modelo, un elemento significativo del coste de
la fabricacion de carpetas, y que el establecimiento
de medidas produciria un efecto negativo sobre la
industria derivada (fabricantes de carpetas de anillas
y otro material de escritorio).

Sin embargo, los usuarios que formularon estas
alegaciones no pudieron presentar suficientes
elementos de prueba para justificar sus afirmaciones
a tiempo para permitir su verificacién antes del
establecimiento de medidas provisionales. La
Comisién se propone examinar este problema
minuciosamente antes de adoptar cualquier conclu-
sién definitiva.

También se adujo que el establecimiento de
medidas llevaria a un duopolio por lo que se refiere
al suministro en el mercado comunitario, con un
posible efecto negativo en los precios.

La Comisién no puede aceptar este razonamiento.
En efecto, no tiene en cuenta el caracter corrector,
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mas bien que prohibitivo de las medidas antidum-
ping, que ni impiden a los exportadores de terceros
paises acceder al mercado comunitario, siempre
que sus exportaciones tengan lugar a niveles de
precios equitativos, ni reducen la competencia efec-
tiva y la calidad y diversidad del suministro.

Finalmente, se ha afirmado que las medidas anti-
dumping afectarian a la competitividad de los fabri-
cantes comunitarios de carpetas con respecto a los
establecidos en terceros paises, que continuarian
teniendo acceso a mecanismos de los paises afec-
tados a precios bajos, por lo que la industria comu-
nitaria perderia cuota de mercado y por tanto
estaria tentada de trasladar su produccién a paises
vecinos.

Por lo que se refiere a la competencia de produc-
tores de carpetas establecidos en terceros paises,
debe sefialarse que una parte de los intercambios de
carpetas se efectia entre empresas y que, para este
segmento del mercado, es esencial que los produc-
tores estén proximos a sus clientes, tengan una
produccion flexible y dispongan de un conoci-
miento s6lido del mercado. Por otra parte, la
competencia de estos terceros paises es de
momento limitada y las posibilidades de creci-
miento se ven frenadas por el fecho de que los
costes de transporte por unidad son hasta cinco
veces mas elevadas para los productos acabados que
para el producto de que se trata, debido a su mayor
volumen. Asi pues, no parece probable que las
importaciones de mecanismos sean sustituidas por
importaciones de productos finales (es decir,
carpetas de anillas) en un futuro previsible.

Ademais, la Comision no recibié ningin elemento
de prueba que permitiera pensar que el estableci-
miento de medidas antidumping sobre los meca-
nismos seria un factor decisivo para la transferencia
de la industria de carpetas a otro lugar fuera de la
Comunidad.

La Comision, por lo tanto, considera que el interés
a medio y largo plazo de los usuarios y los consu-
midores estard mejor servido si se mantiene una
gama lo més amplia posible de mecanismos, que
resultara de las medidas antidumping, que si se
produce una reduccién o una desaparicién de la
produccién comunitaria del producto. Finalmente,
debe también tenerse presente que las ventajas de
precios de que disfrutaban anteriormente provenian
de practicas de precios desleales y que no existe
ninguna razbén para que se sigan admitiendo tales
précticas.

4. Conclusién

Al examinar los distintos intereses implicados, la
Comisién considera, provisionalmente, que no
existen razones sOlidas para no tomar medidas
contra las importaciones en cuestion.
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Dejar a la industria de la Comunidad sin protec-
cion adecuada contra la competencia desleal
comprobada no haria mas que agravar las dificul-
tades de esta industria y podria llevar a su desapari-
cién o a la transferencia de la misma a otro lugar
fuera de la Comunidad. El previsible aumento de
precios y el coste adicional consiguiente para el
consumidor no puede considerarse de ninguna
manera que tenga la misma magnitud que el coste
de la desaparicion total de una industria de la
Comunidad.

Antes de establecer sus conclusiones definitivas la
Comisién se propone, en la medida que se consi-
dera adecuada y de conformidad con las disposi-
ciones del articulo 21 del Reglamento de base,
examinar nuevamente los elementos que se consi-
deran pertinentes para la determinacion del interés
de la Comunidad.

H. DERECHO

De conformidad con el apartado 2 del articulo 7
del Reglamento de base, la Comisién examind el
nivel del derecho que seria adecuado para eliminar
el perjuicio a la industria de la Comunidad causado
por el dumping. Con este fin se considerd que
debia calcularse un nivel de precios basado en el
coste de produccion de los productores comunita-
rios, asi como un margen de beneficio razonable.

A este respecto, se comprobd que un margen de
beneficio del 5 % del volumen de negocios podia
considerarse como un minimo razonable, teniendo
en cuenta la necesidad de inversiones a largo plazo
y, mas particularmente, los beneficios que la indus-
tria de la Comunidad podria haber obtenido si no
hubiese existido el dumping perjudicial. Se esta-
blecié este margen de beneficio sobre la base de los
ingresos normales que un accionista podria esperar
en circustancias competitivas normales, es decir, un
rendimiento de la inversion del 10 %.

Como hay diversos tipos de modelos, la Comision
calculé para los modelos de la industria de la
Comunidad més vendidos (el 60 % en volumen) y
para cada categoria de estos modelos con las
mismas caracteristicas basicas, un nivel de precios
consistente en el coste medio ponderado de
produccién de los productores comunitarios,
teniendo debidamente en cuenta la rentabilidad
global de la industria de la Comunidad, asi como el
margen de beneficio anteriormente mencionado.

Se considerd que, para las categorias correspon-
dientes, el derecho deberia cubrir la diferencia
entre este precio calculado y los precios de venta
reales de los exportadores en la Comunidad. Para
determinar en nivel del derecho, los aumentos de
precios establecidos de esta manera se han expre-

sado como porcentaje del valor medio ponderado,
franco frontera de la Comunidad, de las mercancias
importadas.

(85) Segln se ha indicado en el considerando 52, hubo
que ajustar al alza los precios de exportacién chinos
aplicados a importadores independientes para
garantizar la comparacién en la misma fase comer-
cial.

Para la Repiblica Popular de China se comprobd
un nivel de eliminacidén del perjuicio del 35,4 %.
Puesto que este margen es inferior al margen de
dumping establecido provisionalmente, el tipo del
derecho antidumping provisional debe situarse a
este nivel.

(86) Para Malasia se comprob6 un nivel de eliminacién
del perjuicio del 10,5 %. Puesto que este margen es
inferior al margen de dumping establecido provi-
sionalmente, el tipo del derecho antidumping
provisional debe situarse a este nivel.

I. DISPOSICIONES FINALES

(87) En el interés de una buena administracién
conviene establecerse un plazo durante el cual las
partes afectadas puedan dar a conocer sus puntos de
vista por escrito y solicitar ser oidas. Por otra parte,
debe sefialarse, que todas las conclusiones a que se
ha llegado a los fines del presente Reglamento son
provisionales y podran reconsiderarse para el esta-
blecimiento de cualquier derecho definitivo que
pueda proponer la Comisién,

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

1. Se establece un derecho antidumping provisional
sobre las importaciones de determinados mecanismos
para encuadernacién clasificados en el cédigo NC ex
830510 00 (Cédigo Taric 8305 10 00 10), originarios de
Malasia y la Republica Popular de China. A efectos del
presente Reglamento, los mecanismos para encuaderna-
cion consisten en dos placas de acero rectangulares o
alambres con cuatro medios anillos, por lo menos, de
acero fijados sobre ellas y que se mantienen unidos
mediante un cierre de acero. Pueden abrirse tirando de los
medios anillos o mediante una pequefia palanca, da acero,
fijada al mecanismo.

2. El tipo del derecho aplicable al precio neto, franco
frontera de la Comunidad, no despachado de aduana, sera
el siguiente:

a) el 10,5 % para las importaciones originarias de Malasia;

b) el 354 % para las importaciones originarias de la
Republica Popular de China.

3. Salvo disposicion en contrario, se aplicardn las
disposiciones vigentes en materia de derechos de aduana.
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4.  El despacho a libre practica en la Comunidad de los
productos mencionados en el apartado 1 estara supeditado
a la constitucién de una garantia, por un importe igual al
importe del derecho provisional.

Articulo 2

Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 20 del Regla-
mento (CE) n° 384/96, las partes interesadas podran dar a
conocer sus puntos de vista por escrito y solicitar ser oidas
por la Comisién en el plazo de quince dias a partir de la
fecha de entrada en vigor del presente Reglamento.

De conformidad con las disposiciones del apartado 4 del
articulo 21 del Reglamento (CE) n° 384/96, las partes
interesadas podrin presentar observaciones sobre la apli-

cacién del presente Reglamento dentro del mes siguiente
a la fecha de entrada en vigor del mismo.

Articulo 3

Sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos 7, 9, 10 y 14
del Reglamento (CE) n° 384/96, el articulo 1 del presente
Reglamento se aplicara durante un periodo de seis meses,
a menos que el Consejo adopte medidas definitivas antes
de la expiracién de dicho periodo.

Articulo 4

El presente Reglamento entrara en vigor el dia siguiente
al de su publicacién en el Diario Oficial de las Comuni-
dades Europeas.

El presente Reglamento sera obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable

en cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 25 de julio de 1996.

Por la Comisién
Leon BRITTAN

Vicepresidente



