
Partes en el procedimiento principal

Demandante: Ente Cambiano Società cooperativa per azioni

Demandada: Agenzia delle Entrate

Cuestión prejudicial

¿Se oponen los artículos 63 TFUE y siguientes, 101 TFUE, 102 TFUE, 120 TFUE y 173 TFUE a una normativa nacional que, 
como el artículo 2, apartados 3 ter y 3 quater, del Decreto-ley n.o 18, de 14 de febrero de 2016, convalidado, con 
modificaciones, mediante la Ley n.o 49, de 8 de abril de 2016, en la versión aplicable ratione temporis, supedita al pago de 
una cantidad equivalente al 20 % del patrimonio neto a 31 de diciembre de 2015 la posibilidad de que los bancos de crédito 
cooperativo que tuvieran un patrimonio neto superior a doscientos millones de euros a 31 de diciembre de 2015, en lugar 
de integrarse en un grupo, aporten el negocio bancario a una sociedad anónima, incluso de nueva constitución, autorizada 
a ejercer la actividad bancaria, modificando sus estatutos para excluir el ejercicio de la actividad bancaria y manteniendo al 
mismo tiempo las cláusulas mutualistas contempladas en el artículo 2514 del codice civile (Código Civil), de modo que se 
garanticen a los socios servicios relativos al mantenimiento de la relación con la sociedad anónima que recibe la aportación, 
así como servicios de formación e información en materia de ahorro y de promoción de programas de asistencia? 

Petición de decisión prejudicial planteada por el Verwaltungsgericht Düsseldorf (Alemania) el 
8 de noviembre de 2022 — S. Ö. / Stadt Duisburg

(Asunto C-684/22)

(2023/C 24/39)

Lengua de procedimiento: alemán

Órgano jurisdiccional remitente

Verwaltungsgericht Düsseldorf

Partes en el procedimiento principal

Demandante: S. Ö.

Demandada: Stadt Duisburg

Cuestiones prejudiciales

1. ¿Se opone el artículo 20 TFUE a una norma que dispone que, en caso de adquisición voluntaria de una nacionalidad (no 
privilegiada) de un tercer Estado, se pierde por imperativo de la ley la nacionalidad del Estado miembro y, con ella, la 
ciudadanía de la Unión, dándose la circunstancia de que únicamente se examinan las consecuencias de esa pérdida en el 
caso concreto si el ciudadano extranjero afectado ha presentado previamente una solicitud para que se le conceda una 
autorización de conservación de la nacionalidad y esta se ha resuelto en sentido positivo antes de la adquisición de la 
nacionalidad extranjera?

2. En caso de respuesta negativa a la primera cuestión: ¿Debe interpretarse el artículo 20 TFUE en el sentido de que, en el 
procedimiento para la autorización de conservación de la nacionalidad, no pueden establecerse requisitos que, en 
definitiva, den lugar a que no se lleve a cabo o se demore en exceso la evaluación de la situación individual del interesado 
y de su familia en cuanto a las consecuencias que tendría la pérdida de la ciudadanía de la Unión?

Petición de decisión prejudicial planteada por el Verwaltungsgericht Düsseldorf (Alemania) el 
8 de noviembre de 2022 — N. Ö. y M. Ö. / Stadt Wuppertal

(Asunto C-685/22)

(2023/C 24/40)

Lengua de procedimiento: alemán

Órgano jurisdiccional remitente

Verwaltungsgericht Düsseldorf
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