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|

(Avakowaoeig)

EINITPOITH

Iootipieg Tou £Upod ()
20 Iavovapiouv 2004
(2004/C 15/01)

1 evpo =

Nopuopatikn povada lootipia Nopuopatkn povada Iootipia
usD dolapio HITA 1,2536 LVL Aetovikd Aot 0,6692
JPY LAMOVIKO YIeV 134,43 MTL pateCikn Mpa 0,4298
DKK davikn kopova 7,4468 | PLN ToAwVIKO CAOTL 4,7306
GBP Nipa otephiva 0,6913 | ROL POUHAVIKO A£L 41087
SEK coundikn kopova 9,1631 | SIT olofevikd ToAap 237,53
CHF e\fetiko @payko 1,572 SKK ohofakikr) kopova 40,695
ISK 1oAavdikr Kopova 86,58 TRL ToUpKikf) Npa 1677519
NOK vopPryiki) kopova 8,6045 | AUD avotpahiavo dolapto 1,6374
BGN Boukyapiko Aep 1,9558 | CAD kavadiko Solapio 1,6206
CYp Kkunptakn) Mpa 0,58672 | HKD dohapio Xovyk Kovyk 9,7394
CZK TOEXIKT] KOPOVa 32,91 NZD veolnAavdiko dohdpio 1,8846
EEK €0J0VIKI] KOpoOvaL 15,6466 | SGD dohapio Siykamolprg 2,1417
HUF OUYYPIKO QLOpivL 264,20 KRW VOTIOKOPEATIKO YOUOY 1 489,28
LTL Mdouvavikd \tag 3,4523 ZAR VOTIOAQPIKAVIKO pavt 9,1348

(") Inyn: looupieg avagopag mou dnpooievovtar and v Eupenaikr Kevipikn Tpanela.
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Awdikacia mAnpogopnong — Texvikéc mpodiaypagic
(2004/C 15/02)
(Keipevo mov mapoveiater evdiagépov yua tov EOX)
Odnyia 98/34/EK tou Eupwmnaikou Kowofouhiou kat tou Supfouliou, g 22ag louviou 1998, yia v kade-
poor pag dadikaciag MANPOQOPNONG OTOV TOHEN TOV TEXVIKGV TPOTUTGY KAl KAVOVIOLMY KAl TOV KAVOVOV
OXETIKAL PE TIG UTNPEsieg TG Kowwviag Tov mAnpogopiov (EE L 204 g 21.7.1998, o. 37 EE L 217 g
5.8.1998. 0. 18).
Kowomotoeig edvikov oyxedinv texvikav kavovev mou ekgdnoav and v Emcpornr
Tpodeopia
Stotyeia () Tithog «Status quo»
3 pnvéy ()
2003/463/DK Tpotaon vopou mept Tponomoinong Tou vopou mept popou PVC, tou vopou mepi ¢opou Kataxmprong Kat *
ANV QOpoNOYIKGY VOR®Y
2003/465/B Baothiko Sidtaypa oxeTika e maywtd katavahwong 17.3.2004
2003/466/GR Anodgaon AX.Z. 478/2003 — Tpomnornoinon tou dpdpou 24 tou Kadika Tpogipwv «Xapti cuckevasiag 18.3.2004
2003/467]1 Aldtaypa OXETIKG PE: TPOANTTIKA PETPA Yia TNV TPOCTAGI TGV KATOKISwv okUAGY kat ydtov 18.3.2004
2003/468/NL Mvnuovio 60: TIpodiaypagés yia eyKATACTACELS YEKAOHOU, OUVAYEPHOU MUPKAYIAG KAl GUVAYEPHOU EKKE- 18.3.2004
VOONG 0€ AMOVNKEG MUPOTEXVIIHATGY KAl XOPOUS TOANGNG KATAVOAWTIKGOV TUPOTERVIHATOV
2003/469/DK Tpoodrkn un' ap. 1 g Aavikrg [podiaypagrc 409:1998 (2n £kdoon), Kadikag mpaktikng pudpicewy 19.3.2004
acQaAEING Yia KATAOKEUES
2003/470/DK Kavoviopog mept amartiogov yia ) diatineon avagopev avembUpNTeV EVEPYEIOV KAl TEPLODIKOV EVIjHe- 19.3.2004
pOoEWY ao@oaNeiag KA.
2003/471]1 Andgaor tou Ynoupyol Ecwrepikav oyetika pe Tic: «KAaoeig avtidpaong ot gomid yio ta mpoiovia Tou 19.3.2004
Topéa SOPIKGY KATAGKEUGY TOU XPT|OIHOTIOIOUVTAL OTCL EPYOL TOL OTOIAL UTIOKEIVTAL OTIC ATALTIOEIS ac@aeiag
OF TIEPITTOOT] TUPKAYLAG
2003/472[F Zxedio andgaorng mept KADOPIGHOU TOV TERVIKOV KAVOVGY KAl TOV KAVOVGY AOQANELIG TOU £XOUV EQUPLLOY 22.3.2004
OTIV anodNKEVO] TWY TPOIOVTWY TETPEAAiOU OTOUG TOMOUG mou dev mepthapfavoviar ot vopodeoia Twv
TOEWVOLNIEVOV EYKATAOTACENY OUTE OTOUG KAVOVIOHOUG TV EYKATAOTAGEWY TOU dExoval Kowo
2003/473/DK [IpOtacr) VOROU Tepi TPOTOTOINOIG TOU VOHOU TEPL OPOU UMIPAG, KPAoIoU Kal KPAGIOU amd @pouTa KA. *

kadog Kot Tou VOpou mepi gOpou cuckevaoiag (BeEATiwon Tou aviaywviopol yia opiopéva mapapedopia
emopeUpaTa)

(") Etog — apidpog kataxepiong — kpatog pelog mou Jeomilel ta oxédia.

(%) Mepiodog kata v omoia to oxedo dev pmopel va exdodel.

() To «status quo» dev 1oxvel Aoyw amodoyric, ek pépoug g Emtpomrg, tou enelyovtog xapaktipa.

(*) To «status quo» dev 1oxUeL AOy® TERVIKOV mPodlaypagev 1 GAAGV anaItioewy 1) KaVOVOV OXETIKA [E TIG UTNPECIEG OUVOEOUEVMY HE POPONOYIKA 1) dNpOcLOVOpIKG HETPa, KATA TV
éwvota tou apdpou 1 onpeio 11 devtepo edagio Tpity mepimtwon g odnyiag 98/34/EK.

() AnEn dadikaciag mAnpogopnong.
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H Emtpory umevupiler v anodgaon «CIA Security» mou e§edovn otig 30 Ampihiou 1996, oxetkd pe v
unodeon C 194-94 (Zuhoyn 1996, o. 1-2201), oUpgova pe v onoia to Awkaotpio tev Eupenaikev Kowo-
Tty Kpiver on ta apdpa 8 kat 9 ¢ odnyiag 98/34/EK (mpanv odnyia 83/189/EOK) mpénel va eppnvetovtat
umo v éwota 0Tl o1 WwTeg pmopolv va {ntieouv and ta edvika dtkactipia va apvdolv TV papuoyr] Tev
EDVIKOV TeXVIKGY mpodiaypagav mou dev £xouv koworoidel onwg emPalier n odryia.

H avotépo anogaon emkupavel v avakoiveor g Emtpomme, e 1ng Oktwfpiov 1986 (EE C 245 g
1.10.1986, o. 4).

'Etot, epdoov de pndel 1 unoypéwon Kowomoinong, ot EIVIKEG TeVIKEG MPodlaypages KavioTavtal aveQApLOOTES
pe anotéheopa va pny pnopolv va entPfAndouv otoug 1d1MTE.

T meplocdtepes mAnpoopieg oxetikd pe T dadikacia kowomnoinong, aneuduvieite otnv:
Eupomnaikn Enttponr)

TA Emieprjoets, Turpa F1

B-1049 BpuEéA\eg

E-mail: Dir83-189-Central@cec.eu.int

Acite emiong v totocehida: http:/[europa.cu.int/comm/enterprise/tris/

[0 nepartépw MANPOPOPIEG GYETIKA e TIG KOIVOTIOU|ELG AUTEC, UMOPELTE Vo AneVIUVEDTE 0TI EDVIKEG UTINPEDIES Ot
omoleg avaPEPoVTaL GTovV KATwdt KATANOYO:
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KATAAOTOX TON EONIKON YITHPEZION IIOY EINAI EMI®OPTIEMENEE ME TH AIAXEIPIZH THX OAHIIAY
98/34/EK

BEATIO

BELNotif

Qualité et Sécurité

SPF Economie, PME, Classes moyennes et Energie

(Mowdtra ket aopahea

Opoomnovdiakr dnuocta unnpeoia yia v okovopia, T MME, Tig pecaieg
taeic kar v evépyela)

NG Il — 4¢ étage

Boulevard du Roi Albert 1I/Koning Albert II-laan

B-1000 Bruxelles

lotoywpog: http:/[www.mineco.fgov.be

M™e P. Descamps

Tk (32) (0) 22 06 46 89

dag: (32) (0) 22 06 57 46
E-mail: belnotif@mineco.fgov.be

AANIA

Erhvervs- og Boligstyrelsen

(Aavikn) umnpeoia Propnyaviag Kat oTEYaAOT|C)
Dahlerups Pakhus

Langelinie Allé 17

DK-2100 Copenhagen @

( DK-2100 Copenhagen OE)

E-mail: http://www.ebst.dk

Ms Laila @stergren

Tn\. (45) 3546 66 89 (amevdeiag)

Dag: (45) 35 46 62 03

E-mail: Laila @stergren — loe@ebst.dk
Mrs Birgitte Spithler Hansen — bsh@ebst.dk
Kown tayuSpopkn dupida yia ta pmvdpata kowomoirneng —
noti@ebst.dk

TEPMANIA

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
(Opoomovdiakd Ynoupyeio Owovopiag kat Epyasiag)
Referat XA2

Scharnhorststraffe 34—37

D-10115 Berlin

lotoxmpog: http://www.bmwa.bund.de

Frau Christina Jackel

Tn\.: (49-30) 20 14 63 53

®at.: (49-30) 20 14 53 79
E-mail: infonorm@bmwa.bund.de

EAAAAA

Ynoupyeio Avamtuéng

T'evikn) Tpappateia Bropnyaviag
Miyahakomoudou 80

GR-115 28 Adnva

Tn\.: (30-210) 778 17 31

®af: (30-210) 779 88 90

EAOT

Axapvav 313

GR-11145 Adnva

k. E. Mehaypakng

Tn\.: (30-210) 212 03 00
®af: (30-210) 228 62 19
E-mail: 83189in@elot.gr

IXITANIA

Ministerio de Asuntos Exteriores

Secretaria de Estado de Asuntos Europeos

Direccion General de Coordinacion del Mercado Interior y otras

Politicas Comunitarias

Subdireccion General de Asuntos Industriales, Energéticos, de Transportes y
Comunicaciones y de Medio Ambiente

(Ynoupyeio EZwtepikav

Younoupyeio Evpondaikdv Ynodéoewv

Tevikn] Aielduvor uUVTOVIOHOU TG E0WTEPIKNG ayopds Kat AoV KOWoTL-

KOV TOMTIKGY

Tevik] Yrnodielduvor fropnyaviag, evepyelag, HETaQopY, EMKOWVGVIOV Kal
nepifahhovtoc)

Padilla, 46, Planta 2%, Despacho: 6276

E-28006 Madrid

Sra Esther Pérez Peldez

Tn\: (34-91) 379 84 64
®ag: (34-91) 379 84 01
E-mail: d83-189@ue.mae.es

TAAAIA

Direction générale de I'Industrie, des Technologies de l'information et des
Postes (DiGITIP)

Service des politiques d'innovation et de compétitivité (SPIC)

Sous-direction de la normalisation, de la qualité et de la propriété industrielle
(SQUALPI)

DiGITIP 5

12, rue Villiot

F-75572 Paris Cedex 12

M™¢ Suzanne Piau

Tnh: (33-1) 53 44 97 04

®aE: (33-1) 53 44 98 88

E-mail: suzanne.piau@industrie.gouv.fr

M™Me Frangoise Ouvrard

Tn\: (33-1) 53 44 97 05

Oag: (33-1) 53 44 98 88

E-mail: francoise.ouvrard@industrie.gouv.fr

IPAANAIA

NSAI

(Edvikog Opyaviopog Tunonoinong g Iphavdiac)
Glasnevin

Dublin 9

Ireland

Mr Tony Losty

Tn\: (353-1) 807 38 80
dak: (353-1) 807 38 38
E-mail: lostyt@nsai.ie

ITAAIA

Ministero delle attivita produttive

Direzione Generale per lo sviluppo produttivo e la competitivita

Ispettorato tecnico dell'industria — Ufficio F1

(Ynoupyeio tov Apactplotjtev [apaywyrs

Tevikr) Aiebduvor] avamtuéng g mapayeyns Kat TG avVIayGVIeTIKOTTAG
Teyvikr emdevprion g Propnyaviag — Tpageio F1)

Via Molise 2

1-00187 Roma

Iotoywpog: http:/[www.minindustria.it
Sig. V. Correggia
Tn\.: (39-06) 47 05 22 05

®ag: (39-06) 47 88 78 05
E-mail: vincenzo.correggia@minindustria.it

Sig. E. Castiglioni

Tn\.: (39-06) 47 05 26 69

®ak: (39-06) 47 88 77 48

E-mail: enrico.castiglioni@minindustria.it

AOYEEMBOYPI'O

SEE — Service de I'Energie de 1'Ftat
(Kpatik) umnpeoia evépyelag)

34, avenue de la Porte-Neuve

BP 10

L-2010 Luxembourg

M. J. P. Hoffmann

Tk (352) 469 74 61

daf: (352) 2225 24

E-mail: see.direction@eg.ctat.lu
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KATQ XOPEX

Ministerie van Financién

Belastingdienst/Douane Noord

Team bijzondere klantbehandeling

Centrale Dienst voor In- en uitvoer

(Ynoupyeio Owovopikdv

®dopoloyikr umnpeoia/Bopelo tewveio

Opada «edikne avupetomong meatavs

Kevtpiki) umnpeoia ewoaywyov kat eEayoyey)

Engelse Kamp 2

Postbus 30003

9700 RD Groningen

Nederland

Dhr. Ebel Van der Heide

Tn\: (31-50) 523 21 34

Mw. Hennie Boekema

Tn\: (31-50) 523 21 35

Mw. Tineke Elzer

Tn\: (31-50) 523 21 33

dag: (31-50) 523 21 59

Tevikd E-mail: Enquiry.Point@tiscali-business.nl
Enquiry.Point2@tiscali-business.nl

AYZTPIA

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit
(Opoomovdiakd Ynoupyeio Owovopiag kar Epyaoiac)
Abteilung C2/1

Stubenring 1

A-1010 Wien

[otoxmpog: http:/[www.bmwa.gv.at

Frau Brigitte Wikgolm

Tn\.: (43-1) 711 00 58 96

dak: (43-1) 715 96 51 of (43-1) 712 06 80
E-mail: post@tbt.bmwa.gv.at

TMTOPTOTAAIA

Instituto Portugés da Qualidade
(Moproyahikd Ivotitouto TMowdtntac)
Rua Antonio Gido, 2

P-2829-513 Caparica

Iotoywpog: http:/[www.ipg.pt

Sra Miranda Ondina

Tk (351-21) 294 82 36 of 81 00
dat: (351-21) 294 82 23

E-mail: MOndina@mail.ipq.pt
Tevikd E-mail: dir83189@mail.ipq.pt

GINAANAIA

Kauppa- ja teollisuusministerio
(Ynoupyeio Epmopiou kar Biopnyaviac)
Ynodoyr emokentav: Aleksanterinkatu 4
FIN-00171 Helsinki

Kat

Katakatu 3

FIN-00120 Helsinki

Tayudpopukr) devduvon:

PO Box 32

FIN-00023 Government

Iotoywpog: http:/[www.ktm.fi

Ms Heli Malinen

TnA.: (358-9) 16 06 36 27

®ag: (358-9) 16 06 46 22

E-mail: heli.malinen@ktm.fi

Mr Katri Amper
Teviko E-mail: maaraykset.tekniset@ktm. fi

YOYHAIA

Kommerskollegium

(Edvikdg @opeag Epmopiou)

Box 6803

Drottninggatan 89

S-113 86 Stockholm

lotoxmpog: http:/[www.kommers.se

Ms Kerstin Carlsson

T\ (46-8) 690 48 82 of (46-8) 690 48 00
Dak: (46-8) 690 48 40 of (46-8) 30 67 59
E-mail: kerstin.carlsson@kommers.se

Tevikod E-mail: 9834@kommers.se

HNQMENO BAZXIAEIO
Department of Trade and Industry
Standards and Technical Regulations Directorate 2

(Ynoupyeio Epnopiou kat Bropnyaviag Atetduvon 2 — npdtuna kat Texvikot

KavoVIo101)

Bay 327

151 Buckingham Palace Road
London SW1 W 9SS

United Kingdom

lotoxmpog: http:/[www.dti.gov.uk/strd
Mr Philip Plumb

Tn\.: (44-207) 215 15 64 of 14 88
®at: (44-207) 215 15 29

E-mail: philip.plumb@dti.gsi.gov.uk
Tevikod E-mail: 98-34@dti.gov.uk

EFTA — ESA

EFTA Surveillance Authority

(Enomuikn) Apxn e EZEZ)

Rue de Tréves|Trierstraat 74

B-1040 Bruxelles

Iotoxdpoc: http:/fwww.eftasurv.int

Mr Gunnar Thor Petursson

Tn\: (32-2) 286 18 71

®ak: (32-2) 286 18 00

E-mail: DRAFTTECHREGESA@eftasurv.int

EFTA

Goods Unit

EFTA Secretariat

(EZES

Tpnpa ayadov

Tpappateia EZEZ)

Rue de Tréves|Trierstraat 74

B-1040 Bruxelles

Iotoxmpog: http:/[www.efta.int

Mrs. Kathleen Byrne

TnA.: (32-2) 286 17 34

®ak: (32-2) 286 17 42

E-mail: DRAFTTECHREGEFTA@efta.int
kathleen.byrne@efta.int

TOYPKIA
Undersecretariat of Foreign Trade
General Directorate of Standardisation for Foreign Trade
(Younoupyeio eEotepikot eumopiou
Tevikny Aetduvon tumomoinong yia to eEwTepkO eUmopLo)
Inonii Bulvari — Emek — Ankara
Iotoxdpoc: http:/fwww.dtm.gov.tr
Mr Saadettin Dogan
Tn\.: (90-312) 212 88 00 of 20 44
(90-312) 212 88 00 of 25 65
dak: (90-312) 212 87 68
E-mail: dtsabbil@dtm.gov.tr
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'Eykpion tov kpatikdv eviextoeov oto mhaicio tov dutafeov tov apdpov 87 kar 88 e cuvidikng EK

Iepimtooeis onov 1 Emrtpor) dev mpofalder avtippnen

(2004/C 15/03)

Hpepopnvia £€kdoong e andgaenc: 9.12.2003
Kparog phog: Itahia (Bévero)

Apidpog evioxuene: N 369/2000

Tithog: Avamtuén g opewiic yeopylag

Ttoxoc: Evioyuon tov enevdloewy oTiG Opewvig mepLoxEs
Nopixn faon:

— Legge regionale 2/94 «Provvedimenti per il consolidamento
e lo sviluppo dell'agricoltura di montagna e per la tutela e
la valorizzazione dei territori montani»

— Deliberazione della Giunta regionale n. 3423 del 29 no-
vembre 2002 «Modifiche ed integrazioni alla D.G.R.
28.3.2000 n. 1114 recante direttive tecnico-amministrative
per il consolidamento e lo sviluppo dell'agricoltura di mon-
tagna e la tutela e la valorizzazione dei territori montani, ai
sensi degli artt. 5, 6, 7, 13, 15, 16 LR. 18.1.1994 n. 2»

— Deliberazione della Giunta regionale n. 2675 del 12 settem-
bre 2003 Modifiche ed integrazioni alle D.G.R. 28.3.2000
n. 1114 e 29.11.2002 concernente il consolidamento e lo
sviluppo dell'agricoltura di montagna»

Ipoiimoloyiopode: 1 549 370 eupod

'Evtaon 1 mocod g eviexveng: Ao 30 ¢wc 75 % (optopéva
pétpa dev amoTeloUv KPaTIKEG EVIOYUGEIG KaTA TNV éwola Tou
apdpou 87, mapaypagog 1 g ouvdnkng)

Awdpkera: 1 £tog

To «eipevo ¢ andgaons oty (omg) auvdevtikn(-€g) yAhooa(-£q),
X0PpIi¢ T epmoTevTika oTotyela, eivar dadioto ot detduvon):

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia £kdoong e andgaecnc: 11.12.2003
Kparog phog: Itahia (Tookdavn)

Ap1pdg evioyuong: N 389/03

Tithog: TIpowdnon Tev YEopylKOV TOpev

Ttoxoc: Me autd o mpodypappa evicxUogwv mpoopileta va xopn-
ynUolv Kpatikoi TOPOL Yl TOUG GKOMOUSG THG TEXVIKNG UTOOTHPL-

&ne, e mpowdneng Kat TG dAQHIONG TV YEOPYIKOV TPOIOVTLY
notottag g Tookavng (TTOTT, TITE, frohoyikd mpoidvta kat mpoi-
OVt TG OAOKANPOREVIS YeEwpYiag)

Nopkr) faon:

— Legge regionale n. 28 del 14.4.1997, come modificata dalla
legge regionale n. 35 del 20.3.2000

— Delibera della Giunta Regionale n. 758 del 28.7.2003
— Legge regionale 28 gennaio 2000 n. 6

Mpoimoloyiopds: H etown kpatikr ouvdpopn dev da umepfel
nocod 2 700 000 eupo

'Evtaon 1] moco ¢ evioxuong:

— T v mapoyr Texvikng umooTpIENG kat TNV mpowdner (eSa-
POUREVOV ToV ekdEoewy): ¢wg 100 % tou emhé§ipou kooToUC.

— T ni exdéoeig ko emdeifeis: mocootd 50 % Tou emhégipou
kootoug. Ta Tig dragnpotikés exotpateies: €ng 50 % Tou emt-
Ae€ipou kooToUG (Ewg 80 % omv TepInTWOT HETPLV TOU TPO-
Kertan va tedolv o€ eQappoyn ektog tev opiwv e EE)

Ardpkera: Amepiopiom)

‘ANeg mAnpogopieg: Ot ttakikes apyés deopelmrav va umofd-
Nouwv éxdeon yia TNV EQAPHOYT) TOU TPOYPAHIATOS, [1E AVTITPOCH-
neuTikd delypata tou dragnpuotikoy UAKOU mou yprotponodnke

To keipevo e andgaong oty (otg) avdevtkn(-¢g) yAbooa(-q),
XOPIC Ta EUMOTEVTIKA oTOtEla, eivar dadéopo ot delduvon:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia £€kdoong e andgaenc: 11.12.2003
Kpatog pédog: Teppavia (Bavapia)
Apdpdc evioyuone: N 432/03

Tithog: TTpoddnon twv pedodwv eléyyou Twv evidpwy mou avama-
payovTaL OTOUG QAOIOUG TV dEVTPWY XwpIG Tr XPrjoT EVIOHOKTO-
VoV

Troxoc: Tapoyn) KVTPeV 0TOUG 1OLOKTIHTES daGIKGY EKTACEGY Yia
Ve XpotHonololy pedodous EAEYXOU TV EVIOH®V TOU avamapd-
YOVTAL 0TOUG QAOLOUG TGV SEVIPWY, XWPIG EVIOHOKTOVA
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Nopkr] faon: Richtlinie fiir die Gewihrung von Zuwendungen
im Rahmen eines waldbaulichen Forderprogramms

Mpoimoloytopde: 1 exatoppipio eupe

'Evtaon 1] moed ¢ evioxuone: H évtaon g evieyuong kupai-
vetar amd 33 % ¢oc 60 %

Awapkera: Bog g 31 Aekepfpiov 2004

To keipevo e andgaons oty (otg) auvdevtikn(-¢g) yAdooa(-q),
XOPIC Ta EMOTEVTIKG oTOLYEld, elvar dadéoipo ot dtelduvon:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia £€kdoong e andgacnc: 11.12.2003
Kpatog phog: Italia (Sicilia)
Appdg evioyuong: N 100/03

Tithog: Evioyoeig otov owikd topéa. Ofomon dadpopev tou
kpactov. Apdpo 10 Tou mepipepeiakol vopou 2 Tou AuyoloTtou
2002 apw. 5

Troxoc: Tapoyr evioyloewv yia oeipd mapepfaoswy pie otOX0 ™)
V¢omion dradpopdv tou kpactov ot Tikelia. Tuykekpipéva

a) dnuoupyia tou cupPolou Tautomoinong g dadpournc Tou
KpPAooU Kkat NG eldIkng mvakidag orfpavongs:

B) Snuioupyia 1 mpocappoyr kévipev evijuépwong kat umodoxrs
OTIC avayveplopéveg dladpopés Tou kpaotol:

y) dnuoupyia véwv pouceiov kpactol, idpuon kat avadiapdpwon
UQLOTAPEVLY HOUGELWY-

d) mpocappoyn otig anartioeg mowdTTag mou mpoPAénovial and
T0 apdpo 8 TOU KOWOTOLOULEVOU VOLOU®

€) Onuoupyia mepigepelakoy AoyotUnou kai mAPOQPopLaKO UNKO
oyetika pe g dadpopés tou kpaotov, oupmep\apavopévig

NG €KMOVI|ONG UAMKOU MOAUUECHV

Nopki) faen: Articolo 10 della legge regionale 2 agosto 2002
n. 5 dstituzione delle strade e delle rotte del vino»

Mpoimoloyiopdc: 250 000 eupo yia Ta Tpia TpdTa €T UNomoi-
none

'Evtaon 1] m060 ¢ evioxuone: Kat' avdtato opio mocootd 50 %
yia kade pétpo

Atapxera: Adpioty

To keipevo e andgaons oty (otg) auvdevtkn(-¢g) yAhooa(-q),
X0pic Ta eumotevTika ototyela, eivar dwdéoipo ot Sievduvon:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia £kdoong e andgaenc: 11.12.2003

Kpatog pfhog: lonavia (Katahovia)

Apdpog evioxvene: N 137/03

Tithog: EvioxUoeis yia v mpoadnon e KOWeVKIG otKovopiag

Troxoc: H mpoddnon mg kowavikie owovopias péow e xopn-
ynone evioxUoewv yia texvikn foreta, yia enevdioeig kat yia v
ekkivion véwv opadwv

Nopkr] Baon: Proyecto de orden por la que se aprueban las
bases reguladoras de las subvenciones para el fomento de la
economia social en Catalufia y se establece la convocatoria para
el aflo 2003 para la presentacién de solicitudes de estas sub-
venciones

Ipoiimoloyiopode: Towilet avaloya pe to TpOypappa

'Evtaon 1} moed ¢ eviexvong: [owiler avéhoya pe to mpo-
Ypappa

Avdpkeia: 4 ¢

To xeipevo ¢ andgaons oty (omg) auvdevtikn(-€G) yAhooa(-£q),
X0pic T epmotevTika ototyela, eivar dadéoto ot Sdevduvor):

http:/[europa.cu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia £kdoone e andgaenc: 11.12.2003
Kpatog pelog: Hvepevo Baoiheio

Ap1dpog evioxuene: N 228/03

Tithog: Forum tou xAadou epudpav kpedtwv

TT0X06: Ttd)06 Tou pnyaviopou Tou Forum tou k\adou epudpav
KPEATOV &ivar va PENTIOOEL TV EMXEPNHATIK AVTAYOVIOTIKOTITA
Kat anddoot] Tou KANdoU epulpdv KPEATOV Kat TPOIOVTWY epudpou
kpéatog. Oa dodel ompifn yia ouykprukéc Sokig, ummpeoies
oupfoulou, empuopewo, avamtuén e Souaytikng diayeipiong,
éva KEvIpo aploteiac tou kKNAdou epudpdv KPeATwv Kal TG OpUES
TIPAKTIKES

Nopkr] faon: Agriculture Act 1967 as amended
IpoiimoAoyiopodg: 6 768 000 GBP (9 665 810 eupd)

‘Evtaon 1 moco ¢ evioxuene: Ewg nocootdo 100 %
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Awdpxera: And 1o 2003 £o¢ Tic 31 Maptiou 2006

To «eipevo g andgaong oty (omig) avdevtikn(-€6) yAdooa(-£q),
XOPIG Ta EUMIOTEVTIKG oTolela, eivar dadéoipo ot diebduvon:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia £kdoong e andgacnc: 11.12.2003
Kpatog pthog: Ionavia (Navarre)

Apdpdc evioxuene: N 338/03

Tithog: EvioyUoeig yia T HETAQOpPa aypoTIKOV KTLpiey

Ttoxoc: H petagopld aypotkav kupiov mpog o Snpdoto oupg-
pov

Nopki] faon: Proyecto de decreto Foral por el que se estable-
cen ayudas para el traslado de explotaciones pecuarias

Ipoiimoloytopodg: 1 200 000 eupd avd £tog

‘Evtaen 1| noed ¢ eviexvong: Mowiler avidoya pe mig mepto-
Xés

Awdpkera: Ta £ 2004, 2005 kar 2006

To keipevo g anogaong oty (otig) audevuki(-¢g) yAoooa(-g),
XOPIG Ta EUMIOTEVTIKG oTolela, eivar dadéoipo ot diebduvon:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia £€kdoong e andgaenc: 11.12.2003
Kpatog ptloc: Avotpia (Biwn)
Apidpdg evioxuene: N 348/03

Tithog: Evioyuon yia pepikti avtiotddpon tev {npudv mou mpo-
KMUNkav and to XaAdll o omwpokaANiEpyeles kat oe apmeNGVES
0 2003

Troxoc: Avuotddpon yia mig {nuiég mou mpokAdnkav and To
xeAall. Topeva pe tg avotplakés apxéc oug 13 Maiou 2003
ol onwpokahMiépyeleg umeotnoav {nués amd Yahalt ot Biéww.
Bdoel tov otorxeiov yia Tov kaipd ot Bitvn mou dafipaotnrav
and TG auotplakes apyés, To amdyeupa otg 13 Maiou 2003
xahatomtwon egapetikrs dprpltntag, pe kokkoug yahaliol moAy
peyahou peytdoug mpokdheoe ONUAVTIKEG (s oTig KANAEPYELES
1ding ota kowotika diapepiopata 19, 21 kar 22. Movov ot emiyet-
proels onwpokaAiEpyelag mou picKovTaL Ge TEPLOXEG OTIC OTOES
ol aneAeeg avépyovial dve tou 30 % Twv péowv anodocewv da
Nafouv v anolnpioon. H anelea ecodfpatog kupaivetar and
11 465,30 péxpt 27 843,60 eupo. H evioxuon katafalletar eqa-
maf ko avépxetar o 1 049,50 eupm/ha. O yewpyog mpémer va
unofadel aiton yia evioxuorn avagEpovTag TG EKTACELS TOU UTE-
otoav {nués. Emmhéov, npénet va avalafer déopevon yia T My
OPIOHEVGY PETPGY VI TA QUTA, TA CUGTHHATA OTHPIENG TOUG KAl TO

£0090g MOTE Vo anokataotroet T {npéc mou mpokAndnkay and to
xahadt

Nopkr] Baon: Richtlinie fiir die Gewihrung eines Zuschusses
zur Beseitigung von Hagelschiden an Weinbau- und Erwerbs-

obstkulturen in Wien zur Sicherung und Erhaltung der Kultur-
landschaft

Mpoimoloytopdg: Ca. 450 000 eupw
'Evtaon 1) mooo Tt eviexuone: Iowilel
Ardpxera: Eanaé

To keipevo ¢ andgaons oty (otig) audevtiki(-£6) yAwooa(-£c),
XOPIC Ta EUMOTEVTIKA oTOotyEla, eivar dadéoo ot delduvon:

http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia ¢xdoong e anogaone: 11.12.2003

Kparog pédog: Aavia

Ap1udg evioyuonc: N 428/03

Tithog: Tapeio yia ™ frodoyikr) kaA\itpyeia

T10x06: Txomog Tou Tapeiov fohoyikic kaANigpyelag elvar i mpo-
oUnon e Proloyikng yEwpyKis Tapaywyng pe ty mapoyr ot-
PLENG yia TV mPowINoN TV TPOIOVILV OTO ETOPIO, TV £PEUVA
Kat v nepapatiky Kehigpyela, v avamtuén mpoioviev Kat Ty

napoyn oupfoulev

Nopkr) faon:

— Lov om administration af EF-forordninger om felles
markedsordninger for landbrugsprodukter

— Vedtaegter for Fonden for gkologisk landbrugsproduktion

— Cirkuleere om produktion og promillefonden for landbrug
0g gartneri

— Revisionsinstrukser om produktion og promillefonden for
landbrug og gartneri

Mpoimoloyiopds: 20 exat. DKK (2 689 800 eupe) yia To
2003

'Evtaon 1] mocd ¢ eviexuons: 80 % Tou KOGTOUC OAwY TOV
pétpov, pe ekaipeon ta pétpa yia ™ dddeon oty ayopd oOnou
1 évtaon G evioyuong avépyxetar oe 50 %

Atapxera: 2003-2009

To keipevo e andgaong oty (otg) auvdevtkn(-¢c) yAdooa(-q),
XOpIiG Ta epmoTevTIKA oTOXElD, eivar dadéotpo ot Sevduvon:

http://europa.cu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids
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Hpepopnvia £€kdoong e andgaenc: 11.12.2003
Kparog pglog: Italia (Tookavn)
Apdpdc evioyuone: N 454/03

Tithog: [IpdTuno MEWPARATIKO £pYO Yia TV Tapaywyr], Hetanotnorn
Kat epmopikn dtakiviion kavvapne (eidog cannabis sativa L.)

Troxoc: pdtuno melpapatikd épyo yia Ty evapén g kakhigp-
YEWOG Kol TG petamoinong g kawapne (tou eidoug cannabis
sativa) yi fropnyavikoug okomoug. To €pyo emideing anookomel
ot dnpoupyia oNokANPeREVIS déopne woTe va undpEouy Kivijtpa
Yl TOUG Qopeic ekpetdh\evong va mpaypatonotjoouy eneviloelg
OTOV TOHEN QUTO

Nopkr] faon: Legge Regionale n. 12 del 14.2.2003 «Progetto
pilota relativo alla coltivazione, trasformazione e commercia-
lizzazione della canapa a scopi produttivi e ambientali»
poimoAoytopodc: 1179 750 eupo

'Evtaen 1 moco T evioxuenc:

— epeuvukd pétpa: 75 % tov emhéfipov danavov:

— TPOTUTO TIEWPARATIKO £pyo: 75 % Twv emAEipwy danaviv £og
100 000 eupe ava dkatovyor

— enevdloeig yia T petamnoinon e kawapne: 40 % tev emhe-
Gpov danavav ka yevikés damaveg ¢ kar 12 % tov enevdu-

TIKOV damavav:

— ¢pevva ayopag: 75 % tev emhédipev damavov fwg 100 000
€UpH ava dikatovyo

Awapkera: Eog to 2005

To keipevo e andgaong oty (otg) auvdevtikn(-¢c) yAbooa(-q),
XOPIC Ta EUMOTEVTIKA oTOEla, eivar dadéopo ot delduvon:

http:/[europa.eu.int/comm)/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia £€kdoong e andgaenc: 11.12.2003
Kpatog pthog: Ionavia (Nafapa)
Appdg evioyuene: NN 1/02

Tithog: EvioyUoeig yia toug ktnvotpdgous (ZEB)

T10x06: Mepikt) anolnpioon yia Ty aneleld £008MHATOG TwV
Bootpogikav ekpetal\edoewy Kkpeatonapaywyng mou mpokArdnke
anod T voeo TG onoyymdoug eykepahomadeiag twv fooetdav

Nopikr] Baoen: Orden Foral de 16 de febrero de 2001 del
Consejero de Agricultura, Ganaderfa y Alimentacién, por la
que se establece para la camparia 2001, una ayuda excepcional,
unica a las explotaciones ganaderas certificadas como priorita-
rias que promuevan vacuno de carne en régimen extensivo
Mpoimoloyiopog: 100 918 000 meottes (606 529 eupa)

'Evtaon 1] moed ¢ evioyuong: 5 000 meoetov (30 eupd) kat
8 000 meoetov (48 eupw) ava Inatouoa ayehada

Avdpkera: Métpo anak

To «eipevo g and@aong oty (omg) avdevtikn(-€G) yA@ooa(-£q),
X0pic T epmotevtika otoiyela, sivar dadéoio ot Sevduvon:

http:/[europa.eu.int/comm)/secretariat_general/sgb/state_aids

Hpepopnvia £€kdoong e andgaenc: 11.12.2003
Kparog pthog: lonavia (Castilla Ledn)
Aptdpdc evioxuene: NN 167/01

Tithog: EvioxUoeig yia v petanoinon Kat Ty eunopia yeopykov
TPOLOVTOV

Ttoxoc: H feltivon tov ouvdnkev petanoinong kai epmopiag
YEQPYIKGY TIPOIOVIWV (1€ TN XOPIYNON evioxUoewv oTig enevOUoelg
Kat TERVIKNG oTpiEng

Nopkr] faon: Orden de 3 de mayo de 2001 de la Consejeria
de Agricultura y Ganaderfa de regulacién y convocatoria de
ayudas a la transformacién y comercializacién de los productos
agrarios, silvicola y de alimentacion en Castilla Ledn

Ipoiimoloyiopode: Tia to 2001, 85 248 682 eupd

'Evtaon 1] 060 TG eviexuone: Awagépel avaloya |ie TIC evioyU-
oe1g

Ardpkera: Anepioplom

To xeipevo ¢ andgaong oty (omg) auvdevtikn(-€g) yAhooa(-£q),
XOPIG Ta EUMOTEVTIKA oTolyela, eivar dadéoipo ot delduvon:

http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids
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KPATIKH ENIZXYXH — BEATIO

Evioxven C 73/03 (ex N 167/03) — Agopouv mepiffallovrikéc evioxveeis yia enevdlioeis oty napayo-
YK KavoTTa oe dnpocioypagikd Xapti kar Xapti meptodikdv anod v Stora Enso Langerbrugge

MpookAnon yia vnofols napatnprioeov copgova pe to apdpo 88, napaypagog 2 ¢ cuvinkng EK
(2004/C 15/04)
(Keipevo mou mapoveraier evdiagépov yua tov EOX)
Me emotoAr e 26n¢ Nogpfpiou 2003 mou avadnpooteletar oty audeviikr YAOGGOO TOU KEPEVOU TG €Mmi-
OTOM|G ot 0eNideg mou akoloudouv v mapovca mepiknyn, 1 Enttponn kowomoinoe oto Békyio v andgao

G va kvijoet T diadikaocia tou apdpou 88, mapaypagos 2, e ouvdnkne EK oyetikd pe v mpoavagepleion
evioyuorn/to mpoavagepdey ETPo.

Ta evbiagepopeva pépn propouv va unofalouvy Tig Tapatnprioeis Toug eni Twv pétpev yia ta onola i Emtponr)
kwvel T dadikacia péca oe éva pva amd v nuepopnvia dnpocieuons G mapovoag mepIAYNG Kkat TG
€mOToANg mou akohoudel, oty akodloudn dielduvon):

Commission européenne

Direction générale de la concurrence
Greffe des Aides d'Etat

B-1049 Bruxelles

dat (32-2) 296 12 42

Ot mapatmprioeig auteg da kowomnotdouy oto Békyto. To andpprjTo TG TAUTOTNTAG TOU EVOLAPEPOUEVOU HEPOUG
mou umofalet Tic mapatnprioels pnopel va {ntdel Ypamtae, HE PVELR TGV OXETIKGOV AOYOV.

[TEPIAHYH

To Bélyto kowomoinoe v npddeot Tou va Yopryroet neppailo-
VTIKN) evioyuon Uyoug 35 ekat. eupd otv etaipeio Stora Enso
Langerbrugge, kovta ot Tavdn. H evioxuon afiohoyeitan ot uma-
YETAL OF EYKEKPIPEvo Kadeotag evioxUoewv oM\ da émpeme va
kowonotndel kat' epappoyr Tou onpelov 76 v KateuduvTipiov
ypappev yia g mepifalloviikes evioxUoeig mou mpofAéner v
UnoxpEwot] kowomoinong ywo Tta peyoha oxedw. H evieyuon
agopa TG akOhoudeg enevduoels:

1. epyootacto dnpocloypagikol XapTiol He KavOTTa Tapaywyns
400 000 tovev emoing. To yapt da anoteheitar kata 100 %
and avakukhopéves tveg. To pépog autd g emévduong mept-
AapPaver kar o véa povada anopeavoons:

2. avakaivier] meAGlOU €pYOOTAGIOU XAPTIOU TO OMOIO0 TapTyayE
dnpoctoypagikd xapti. Tnpepa mapayel xapti meplodikov (mot-
omra SC, [...] (*) g/m?, un emypropévo). O otdyog eivar va
EMTEUYVEL TMEPIEKTIKOTIITAL GE AVOKUKAMUIEVES IVEG OE TOCOOTO
80 %-

3. otadpog ouvduacpivng mapaywync Jeppottag — nAeKTpLopoU
o Xprotpomotel k¢ kavoto T AAomn Tou TPoEPXETaL and Tty
anopeNaveon kat and Tov kadaplopd tev kavcaepiov. H na-
payoyn nAektpiopov da eivar 11 kV (P, =12 MVA) kat 7
napayoyn atpol oe yaunhn mieon 42,3 MWy, H enévbuon
avt mepthapfaver emiong dvo Bondnmiké yewrTpies atpov
(«package boilers»);

4. emevduoeig oty enebepyaocia UdaTog kat UYpOV amoPATwv:
5. dleUKOAUVOELG AMOUNKEVONG Yia QnoppiptiaTa XapTioU Kat 6idi-

podpopukr unodopr yia TN GUVOESH THG EYKATAGTAGNG L€ TO
dpooto o1dnpodpopuko diktuo.

(*) «Meétpio Papogy, to akpiPés Papog eivar eUMOTEUTIKO.

To ouvolo g enévduong avépyetar oe 515 exat. eupo. Ot feh-
YIKEG apyes kowvormoinoav emAéEipo kootog 229 exat. eupo. H
Enitpon Swatnpel  apgifoliec oxetikd pe to edv ot damdves
autés eivar em\ebiteg duvapel Twv KateuduvTpiey YPapHOv yia
g meptparhovtikés evioyvoels. Extipdrtar ot n enévduon o kavo-
e mapayeyns dnpoctoypagikol yaptiov mou mepiéyer 100 %
avakukAopeves tveg pmopel va dewpndel g kavovikr enévduor
yia tov topga kadocov avtiototxel ot otadpn g texvikis. To
xapti meplodikov pe mepiektikoma 80 % 0 avakUKA@pEvVeS iveg
Qaivetar AMyoTepo GUVIULOHEVO TIPOIOV, YevwdTal OHKG TO AT
€av 1o €idog autd emevduong dev anotelel mgov avaykadTTa yia
kade (peyaho) mapaywyd Xaptiol mou emdupel va mAnpoi Ta
OMo xat mo avompd meptfalloviika TPOTUTIA KAl Vo TAPApELVEL
AVTAYOVIOTIKOG HAKPOTIPOVECHA HE o cuveyr dladikasio kavoTo-
V.

EEaM\ou, yia diagopa otoryeia g enévduorg, dev eivar cageg oe
noto Padpd ot emAéEipeg damaves meplopiloviar ota amOAUTLG
avaykaia yia v enitevEn tev nepiPalloviikev otoxev. T opt-
opéva TUNHATA TG EMEVOUGTG AUTAG KPIVETAL OKOTIHO VO Tpaypia-
Tomoudel GUYKPION HE TO KOOTOG TEXVIKA GUYKPIOIUNG EMEVOUOTG 1)
onola Opwg dev mapeéxel tov 1o fadud mepiPallovikig mpoota-
olag. M tétown ouykpion enévduon da énpene va anotehel pea-
Motk evaANakTikr) AUOT and TEXVIKIG KAl VORI anoyens, Aoyo
e witeprg katdotaons g etaipeiag. To Bélyio dev élafe
UMOYN TETOLEG EMEVOUGELS KATA TOV UTOAOYIGHO TOU OGOV aQopl
TG em\eipeg dandveg, oUte UTONOYLOE GWOTA TO MAEOVEKTHpATA
nou e&acpaliovrar amd evdeyOHeV] avgnon TG MAPAYWYIKNG tKa-
voTTag kat v egotkovopnon danavav mou enttuyXavetal Katd ta
TpOTA MEVTE £Tr] TG ENEVOUOT|S.

Kata ouvémeta, katd to mapdv otddio n Emrtponn) datnpel emiqu-
Nakeig oxetikd pe to oupfifactpo G evioyuong pe TV KO
ayopa.
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KEIMENO THX EMIETOAHX

«Hierbij stelt de Commissie Belgié¢ ervan in kennis dat zij, na
onderzoek van de door uw autoriteiten met betrekking tot de
bovengenoemde steunmaatregel verstrekte inlichtingen, heeft
besloten de procedure van artikel 88, lid 2, van het EG-Verdrag
in te leiden.

(1)

(®)

1. PROCEDURE

In punt 76 van de communautaire kaderregeling inzake
staatssteun ten behoeve van het milieu (') (hierna ,kader-
regeling milieusteun” genoemd) zijn drempels voor pro-
jecten vastgelegd, boven welke steun afzonderlijk bij de
Commissie moet worden aangemeld. Overeenkomstig dit
punt heeft Belgié bij schrijven van 4 april 2003 steun
voor Stora Enso Langerbrugge aangemeld. De zaak werd
geregistreerd onder nummer N 167/03.

Bij schrijven van 20 mei 2003, 17 juli 2003 en 20 ok-
tober 2003 heeft de Commissie Belgié om nadere gege-
vens verzocht. Bij schrijven van 19 juni 2003 en 15
september 2003 heeft Belgi€¢ de gevraagde informatie ver-
strekt. Op 9 juli 2003 en 8 oktober 2003 hebben ver-
gaderingen tussen de Commissie, de Belgische autoriteiten
en de onderneming plaatsgevonden.

2. BESCHRIJVING VAN DE STEUNMAATREGEL

De begunstigde

De begunstigde is Stora Enso, een van de grootste papier-
fabrikanten, die magazinepapier, krantenpapier, fijnpapier,
verpakkingskarton en houtproducten vervaardigt. In 2001
bereikte het bedrijf een omzet van 13,5 miljard EUR en
had het een productiecapaciteit van circa 15 miljoen ton
papier en karton. Stora Enso telt ongeveer 43 000 per-
soneelsleden. De steunmaatregel betreft de vestiging in
Langerbrugge, nabij Gent (?).

Het project
Het project bestaat uit vijf onderdelen:

a) een nieuwe papiermachine (,PM4”) en een ontinkings-
installatie (,DIP2”) voor de productie van krantenpapier
op basis van 100 % gerecycleerde vezels (,krantenpa-
pier 100 % GRV”);

b) ombouwing van een papiermachine (,PM3”) die kran-
tenpapier 80 % GRV produceert, met de bedoeling om
magazinepapier op basis van 80 % gerecycleerde vezels
(smagazinepapier 80 % GRV”) te produceren;

c) een warmtekrachtinstallatie voor
(,WKK-slibverbrandingsinstallatie”);

slibverbranding

d) waterbehandelingsinstallaties;

e) opslag van oud papier en totstandbrenging van een
spoorverbinding met het openbare spoorwegnet.

Na onderhandelingen met de Vlaamse Overheid inzake de
te verwachten steun, heeft de raad van bestuur van Stora

(1) PB C 37 van 3.2.2001, blz. 3.
(3 Zie: http:/[www.storaenso.com

Enso in augustus 2001 een besluit over het project ge-
nomen. Momenteel is het grootste deel van de investerin-
gen al gerealiseerd en is de productie van start gegaan.
Naar aanleiding van dit project werden 40 extra per-
soneelsleden in dienst genomen. Bovendien zijn de ar-
beidsplaatsen van 410 personeelsleden veilig gesteld. Indi-
rect zouden drie keer zoveel personeelsleden bij het pro-
ject betrokken zijn, namelijk 1 350. Deze investering
komt in de plaats van niet alleen een oude papiermachine
in Langerbrugge (met een capaciteit van 120 000 ton per
jaar), maar ook een fabriek in Summa, Finland. Op die
manier wil het bedrijf voorkomen dat de totale produc-
tiecapaciteit sneller groeit dan de afzetmarkt.

Papiermachine PM4 en ontinkingsinstallatie 2: productie

(6)

van krantenpapier 100 % GRV

De papiermachine PM4 heeft een jaarlijkse productiecapa-
citeit van 400 000 ton. Volgens Stora Enso is de nieuwe
installatie momenteel de grootste krantenpapiermachine
ter wereld. De totale investeringskosten van de PM4 be-
dragen 259 622 000 EUR. Aangezien het gemiddelde
GRV-percentage in Europa momenteel slechts 49,8 % be-
draagt, is Belgié van mening dat 50,2 % van de investe-
ringen in de PM4 als ,meerkosten” kan worden be-
schouwd. De nettobesparingen voor de eerste vijf jaar
(de productiewaarde) zijn geraamd op 52 844 000 EUR
(huidige waarde). De totale investering in DIP2 beloopt
90111 000 EUR en komt volledig in aanmerking voor
steun. Volgens Belgi¢ brengt dit de subsidiabele kosten op
een totaal van 127 388 000 EUR.

Voorts heeft Belgié verklaard dat verschillende onderdelen
van de investeringen in de PM4 en DIP2 de normen over-
treffen die van toepassing zijn op Stora Enso. Het wees
daarbij onder andere op investeringen in recirculatie van
koelwater, maximale sluiting van het witwatercircuit,
warmterecuperatiesystemen, speciale persen zodat na de
persafdeling een hogere droogtegraad van het papierweb
wordt bereikt, geavanceerde technologie voor een grotere
duurzaamheid van het papier, vernieuwende technolo-
gieén om het papier op te rollen en te verwerken en
bijkomende reinigingsapparatuur. De Vlaamse Overheid
schat dat deze investeringen zouden leiden tot extra subsi-
diabele milieukosten ten belope van 19 106 000 EUR.

PM3: overschakeling van krantenpapier op magazinepapier

(8)

80 % GRV

De PM3 werd in 1957 gebouwd voor de productie van
krantenpapier en is in 1989 vernieuwd. Nu is de papier-
machine omgebouwd met het oog op de productie van
magazinepapier 80 % GRV (SC-kwaliteit, [...] (*) g/m?,
ongecoat). De productiecapaciteit van de PM3 is gestegen
tot 165 000 ton per jaar. De investeringen beogen ver-
anderingen in de verwerking en de toevoer van grond-
stoffen (meer bepaald de bestaande DIP1), aanpassingen
aan de papiermachine zelf en aan de gas- en verwar-
mingsinstallaties, de systemen voor kwaliteitscontrole,
enz. De investeringskosten bedragen in  totaal
39 555000 EUR, waarvan 36 659 000 EUR werd be-
schouwd als ,meerkosten”.

(*) Zakengeheim.
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(9) De nieuwe investering doet de elektriciteitskosten per ton

(10

=

papier dalen met [...] EUR. De kosten voor stoom, het
verlies van condensatiewater en de kosten voor de behan-
deling van assen daarentegen stijgen. Het nettovoordeel
(productiewaarde) voor de eerste vijf jaar zou komen op
4105007 EUR, dw.z. [...] EUR per ton afgewerkt pa-
pier. Volgens de Belgische autoriteiten brengt dat de subsi-
diabele kosten voor dit onderdeel op een totaal van
32553993 EUR.

WKK-slibverbrandingsinstallatie

Stora Enso heeft een WKK-installatie ontwikkeld voor de
verbranding van zaagsel en van de biomassa die wordt
toegevoerd uit de twee ontinkingsinstallaties en de water-
zuiveringsinstallatie. De jaarlijkse hoeveelheid slib be-
draagt circa 200 000 tot 250 000 ton. Het slib wordt
mechanisch ontwaterd tot meestal 55 % droge vaste stof
overblijft. De stoomketel voor de biomassa werkt volgens
het principe van de wervelbedverbranding, waarbij een
vuurloze verbranding plaatsvindt in een dicht wervelzand-
bed op de bodem van de oven. De stoomketel wordt
bijgestookt met aardgas. Het ketelwater wordt verhit tot
hoge druk (HD)-stoom met een temperatuur van 480 °C
en een druk van 80 bar, die een generator aandrijft met
een elektrische output van 11 kV (P, = 12 MVA). De lage
druk (LD) stoom-output (3,7 bar, 150 °C, 42,3 MW,,) van
de stoomturbine staat in verbinding met het netwerk voor
de verdeling van de processtoom van de papiermachine.
Twee back-up stoomgeneratoren (,ketelinstallaties”) kun-

(11)

nen bij een druk van 20 bar en een temperatuur van
212 °C verzadigde stoom produceren. In theorie bedraagt
de stoomoutput 10,55 kgfs. Het energieconversierende-
ment van de stoomketel is ongeveer 87,5 % als hij gedeel-
telijk gevuld is en 90 % als hij vol is. V6or de emissie
vindt er een rookgaswassing plaats. De warmte die daarbij
vrijkomt (ongeveer 7 MWy) wordt gebruikt om het water
dat bestemd is voor de PM4 te verhitten tot 60 tot 70 °C.

De Belgische autoriteiten wijzen erop dat Stora Enso
stoom kon laten toevoeren uit de WKK-centrale van [...]
in Langerbrugge (). De LD-stoomoutput van die WKK-in-
stallatie bedraagt maximaal 132 ton/h. Het contract tussen
[...] en Stora Enso voorziet in een stoomtoevoer van
maximaal 109 ton/h. Daar het maximale constante
stoomverbruik van de papiermachines PM3 en PM4 125
ton/h bedraagt, moet Stora Enso het tekort zelf aanvullen.
Een optie was te investeren in een LD-stoomketel met
hetzelfde thermisch rendement (42,3 MWy,) als de LD-
stoomoutput van de WKK-installatie. Dit zou
1189 000 EUR hebben gekost. Op basis van boven-
staande overwegingen heeft Belgié de volgende raming
gemaakt van de besparingen over de eerste vijf jaar van
exploitatie van de investering (bedragen x miljoen EUR):

(}) De HD-back up-stoomketel van [...] heeft een maximale capaciteit

van 150 ton/h. De stoomoutput van deze ketel wordt toegevoerd
aan een tegendruk-stoomturbine met een P, van maximaal 32 MW.,.

Totaal
Besparingen 2003 2004 2005 2006 2007 ‘fvca";ffemlfl
2003)
Aankoop elektriciteit [..1] [..] [..1] [..] [..1] [..]
Aankoop stoom (voorzover die
kan worden toegevoerd uit de
WKK-centrale van [...]) [.] [.] [-] [.] [.] [.]
Aanvullende stoomproductie met
back-up ketel [..1] [..] [..1] [..] [...] [..]
Slibverwerking [..1] [.1] [.1] [.1] [.1] [.1]
Aardgasverbruik voor het bijstoken
van de WKK-installatie (... (.. (... .. () (-
Ontwatering van het slib v66r de
verbranding -0 (- - (- -0 (-
Afvoer + verwerking restafval (... (...D (.. (... ()] (-]
Demi-waterverbruik op rekening
van de WKK - (- ((ER) (-D ((ER); (-
Totaal 4571 5769 6185 642 6757 27 341

Waterbehandelingsinstallaties

(12) Stora Enso zal gebruik maken van oppervlaktewater uit de

Kale-kreek. Dit water moet worden behandeld en gedes-

infecteerd voor het kan worden geintegreerd in het pro-
ductieproces. De Belgische autoriteiten ramen de subsidia-
bele investeringskosten voor dit onderdeel op
7 429 000 EUR.
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(13) Door het gebruik van de machine zal per dag gemiddeld

(14)

19 000 m> en maximaal 23 000 m> water worden ge-
loosd in het Zeckanaal Gent-Terneuzen. De lozing vindt
plaats na een tweeledig biologisch proces. Volgens de
gegevens in de aanmelding bedragen de subsidiabele kos-
ten 4 431 000 EUR.

In de milieuvergunning is bepaald dat een technisch-eco-
nomisch onderzoek moet worden uitgevoerd naar het
CZV-gehalte (chemisch zuurstofverbruik) en de samenstel-
ling van het afvalwater dat in het Zeekanaal zal worden
geloosd. Uit die analyse zou kunnen blijken dat ongeveer
1 miljoen EUR extra moet worden geinvesteerd in een
afvalwaterbehandelingssysteem. Deze investering werd
ook opgenomen in de aanmelding, maar komt slechts
voor steun in aanmerking mits een afzonderlijke aanvraag
voor milieusteun wordt ingediend.

Opslag van oud papier en spoorweginfrastructuur

(15) Het investeringsproject omvat opslagplaatsen voor oud

papier en een spoorverbinding met het bestaande spoor-
wegnet. De Belgische autoriteiten zijn van mening dat de
investeringen in nieuwe laad- en losvoorzieningen subsi-
diabel zijn. Containers, speciale voertuigen voor gecom-
bineerd vervoer, kantoren, personeelsruimten, sproeisyste-
men en indirecte kosten daarentegen komen niet voor
steun in aanmerking. Voor dit onderdeel wordt het subsi-
diabele bedrag geraamd op 8 864 000 EUR.

Berekening van de steun en de subsidiabele kosten

(16) De steun omvat:

(18

~

=

— een subsidie van 25,9 miljoen EUR;

— vrijstelling van onroerende voorheffing gedurende een
periode van vijf jaar. Volgens berekeningen van de
Vlaamse  Overheid  bedraagt  het  voordeel
2035162 EUR per jaar. Het nettovoordeel over vijf
jaar wordt geschat op circa 9 miljoen EUR.

Beide maatregelen zijn gebaseerd op het decreet van 15
december 1993 tot bevordering van de economische ex-
pansie in het Vlaamse Gewest, dat de basis vormt van vele
soorten steunregelingen. In 1993 keurde de Commissie
het decreet goed en in 2000 heeft ze zich akkoord ver-
klaard met wijzigingen op het gebied van milieusteun (*.
De regeling voorziet in een steunintensiteit van 8 % voor
oplossingen in het eindstadium, 10 % voor energiebespa-
ring en 12 % voor procesgeintegreerde investeringen.

Onderstaande tabel geeft de kosten, de aangemelde subsi-
diabele kosten en de steun (x miljoen EUR) voor de res-
pectieve onderdelen weer. Op verzoek van de Commissie
hebben de Belgische autoriteiten een nieuwe berekening
gemaakt van de subsidiabele kosten en het steunbedrag
waar Stora Enso volgens hen recht op heeft.

() N 223/93 en N 40/99. Voor de laatste steunregeling zie:
http:/[/europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|
industrie/n040-99-fr.pdf
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Subsidiabele St
kosten eun Herbere-
Investeri Totale | op grond | P gr(()jnd kening [Maximale
nvestering kosten van de :i:ur: subsidiabele| steun
r:;e;;irlr;g regeling kosten
PM4 + DIP2 350 127 15,3 >19 5,7
PM3 40 33 3,9 38 11,5
Biomassa WKK 56 49 4,9 49 19,6
Water en
behandeling van
afvalwater 14 11 0,9 11 3,4
Opslag en
spoorvervoer 11 9 1,1 9 3,5
Voorbereiding,
administratie,
indirecte kosten 44 0 0 0 0
Totaal 515 229 25,9 127 43,8

3. BEOORDELING VAN DE STEUNMAATREGEL

(19) Overeenkomstig artikel 6 van Verordening (EG) nr.

659/1999 tot vaststelling van nadere bepalingen voor
de toepassing van artikel 93 van het EG-Verdrag (°), geeft
de Commissie in haar beschikking tot inleiding van de
formele onderzoeksprocedure een eerste beoordeling om-
trent de steunverlenende aard van de voorgestelde maat-
regel en vermeldt ze de redenen waarom zij twijfelt aan
de verenigbaarheid ervan met de gemeenschappelijke
markt.

Staatssteun in de zin van artikel 87, lid 1, van het EG-

Verdrag

(20) Artikel 87, lid 1, van het EG-Verdrag bepaalt dat, behou-

@1

~

dens de afwijkingen waarin het Verdrag voorziet, steun-
maatregelen die de mededinging door begunstiging van
bepaalde ondernemingen of bepaalde producties vervalsen
of dreigen te vervalsen, onverenigbaar zijn met de ge-
meenschappelijke markt, voorzover die steun het handels-
verkeer tussen de lidstaten ongunstig beinvloedt. De voor-
genomen subsidie en belastingvrijstelling behelzen steun
in de zin van artikel 87, lid 1, van het EG-Verdrag, aange-
zien een deel van de investeringskosten van Stora Enso
Langerbrugge die normaal door de onderneming zelf
moeten worden gedragen, ten laste zouden komen van
de overheid. De steun versterkt de positie van Stora
Enso ten opzichte van zijn concurrenten in de Gemeen-
schap en heeft dus een ongunstige invloed op het handels-
verkeer tussen de lidstaten. Gezien de intense handel in
krantenpapier, magazinepapier, oud papier en pulp tussen
de lidstaten, is de Commissie van mening dat de steun
voor Stora Enso het handelsverkeer tussen de lidstaten
ongunstig beinvloedt.

Belgié heeft voldaan aan de verplichting tot aanmelding
van de steun overeenkomstig artikel 88, lid 3, van het
EG-Verdrag en punt 76 van de kaderregeling milieusteun.

(°) Verordening (EG) nr. 659/1999 van de Raad van 22 maart 1999

(PB L 83 van 27.3.1999, blz. 1).
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Verenigbaarheid — Wat zijn de voordelen van een eventuele capaciteits-

‘ ‘ verhoging, de kostenbesparingen gedurende de eerste

(22) Belgi¢ meent dat de steun verenigbaar is met de gemeen- vijf jaar van de exploitatie van de investering en de

(23)

(24)

(25)

schappelijke markt op grond van punt 31 van de kader-
regeling milieusteun. De Commissie heeft haar twijfels
daarover. In dat opzicht dient te worden opgemerkt dat
Belgi¢ de passende maatregelen van de Commissie on-
voorwaardelijk heeft aangenomen toen de nieuwe kader-
regeling milieusteun werd goedgekeurd. Bijgevolg moet de
Commissie niet alleen beoordelen of de steun in overeen-
stemming is met de goedgekeurde steunregeling, maar
ook of hij verenigbaar is met de kaderregeling milieu-
steun. In dit geval is er sprake van een overlapping aange-
zien de regeling bepaalt dat milieusteun kan worden ver-
leend voor projecten die verenigbaar zijn met de kader-
regeling.

Overeenkomstig punt 29 van de kaderregeling milieu-
steun kan steun voor investeringen die ondernemingen
in staat stellen de toepasselijke communautaire normen
te overtreffen worden toegekend tot een maximum van
30 % bruto van de voor steun in aanmerking komende
investeringskosten. Deze voorwaarden gelden ook voor
steun voor bedrijven die investeren bij onstentenis van
verplichte communautaire normen of om zich aan te
passen aan nationale normen die strenger zijn dan de
toepasselijke communautaire normen. Zoals in punt 6
van de kaderregeling is vermeld, verwijzen de communau-
taire normen naar de normen die door nationale instan-
ties worden opgelegd overeenkomstig Richtlijn 96/61/EG
van de Raad van 24 september 1996 (°) inzake geinte-
greerde preventie en bestrijding van verontreiniging. Vol-
gens deze richtlijn moeten de lidstaten de normen die ze
willen opnemen in de milieuvergunningen kiezen op basis
van de resultaten die kunnen worden behaald met de
beste beschikbare technische middelen (,Best Available
Techniques” of ,BAT's").

In de punten 36 en 37 worden de subsidiabele kosten
omschreven als investeringen in gronden die absoluut
noodzakelijk zijn om aan de milieudoelstellingen te vol-
doen, gebouwen, installaties en uitrustingen, welke erop
gericht zijn vervuiling of hinder te beperken of te be-
éindigen of de productiemethoden aan te passen met
het oog op de bescherming van het milieu. Alleen de
extra investeringskosten die noodzakelijk zijn voor het
bereiken van de milieudoelstellingen komen in aanmer-
king voor steun.

Op basis van deze regels heeft de Commissie voor elk
onderdeel van de investering de volgende punten onder-
zocht:

— Wat is het ecologisch voordeel en rechtvaardigt het de
toekenning van steun op grond van de kaderregeling
milieusteun?

— Zijn de investeringen echt noodzakelijk om de milieu-
doelstellingen te bereiken? Voor verschillende onder-
delen van deze investering lijkt het aangewezen een
vergelijking te maken met de kosten van een technisch
vergelijkbare investering die minder milieuvriendelijk
is. Gezien de speciale situatie van Stora Enso moet een
dergelijke investering op technisch en juridisch gebied
wel een realistisch alternatief vormen.

() PB L 257 van 10.10.1996, blz. 26.

extra bijproducten gedurende diezelfde periode van
vijf jaar?

PM4 en DIP2, productiecapaciteit voor krantenpapier

(26)

(27)

100 % GRV

Volgens Belgi¢ komt dit onderdeel van de investering in
aanmerking voor steun omdat het milieuvriendelijker is
gerecycleerde vezels te gebruiken dan hout dat voor de
eerste keer wordt verwerkt. De Commissie betwist niet dat
het milieu baat heeft bij de recyclage van oud papier. Dat
argument impliceert echter niet dat de steun valt onder
punt 29 van de kaderregeling. Zoals hierboven vermeld,
kan steun worden toegekend voor projecten die de ver-
vuiling beogen te verminderen. Door investeringen ter
verhoging van de productiecapaciteit voor krantenpapier
zal meer krantenpapier worden geproduceerd, dat uitein-
delijk ook als afval zal eindigen. Bijgevolg zal er geen
vermindering zijn van de vervuiling die wordt veroorzaakt
door de producten van Stora Enso zelf. Het feit dat de
nieuwe productiecapaciteit ten dele in de plaats komt van
de productie door de PM2 en een andere fabriek in Fin-
land doet niets af aan deze beoordeling. Ten aanzien van
de stijging van het gehalte aan gerecycleerde vezels in
krantenpapier, wijst de Commissie erop dat de normen
betreffende recyclagepercentages geen wettelifke normen
zijn die rechtstreeks van toepassing zijn op individuele
ondernemingen. Het zijn veeleer normen die door de EU-
wetgeving aan de lidstaten worden opgelegd. Ook daarom
betwijfelt de Commissie of de steunmaatregel valt onder
punt 29 van de kaderregeling milieusteun.

Aangezien de kaderregeling hier niet van toepassing blijkt
te zijn, heeft de Commissie onderzocht of de steun recht-
streeks op basis van artikel 87, lid 3, onder ¢), als ver-
enigbaar met de gemeenschappelijke markt kan worden
beschouwd. Zoals aangekondigd in de beschikking inzake
het Afval en Grondstoffen Actieprogramma in het Ver-
enigd Koninkrijk (), heeft de Commissie het voornemen
om de kaderregeling milieusteun te amenderen om expli-
ciet in de mogelijkheid te voorzien om Staatsteun goed te
keuren voor maatregelen die milieuvoordelen brengen op
het algemene niveau van de Lid-Staat en niet op het
individuele niveau van de begunstigde onderneming.
Daar er onvoldoende ervaring is met deze vorm van mi-
lieusteun, zullen zulke zaken op hun eigen merites wor-
den beoordeeld. De investering van Stora Enso in produc-
tiecapaciteit voor krantenpapier 100 % GRV moet worden
beschouwd als een ,state-of-the-art” techniek. De meeste
fabrikanten van krantenpapier zijn ook hierop over-
geschakeld of zullen dat nog doen, als er tenminste vol-
doende oud papier beschikbaar is. Onlangs heeft de Com-
missie steun op grond van het Afval en Grondstoffen
Actieprogramma in het Verenigd Koninkrijk voor een ge-
lijkaardige investering van Shotton in het Verenigd Ko-
ninkrijk op dezelfde manier beoordeeld (}). De onder-
havige zaak verschilt wezenlijk van de overige gevallen

(7) C21/03 VK, Afval en Grondstoffen Actieprogramma, beschikking

van 12 november 2003, nog niet gepubliceerd.

(®) C 61/02 UK, steunmaatregel ten behoeve van Shotton in het kader
van het WRAP-programma, nog niet gepubliceerd. De beschikking
waarmee de Commissie de procedure van Artikel 88, lid 2, in deze
zaak opende is gepubliceerd in PB C 283 van 20.11.2002, blz. 7.
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die in het kader van dit programma ondersteund wor-
den (°). Derhalve betwijfelt de Commissie of de steun ver-
enigbaar kan worden geacht direct op grond van Artikel
87, lid 3, onder punt c).

(28

=

Volgens Belgi¢ komen sommige afzonderlijke onderdelen
van deze investering voor steun in aanmerking. De Com-
missie heeft daar echter haar twijfels over. Zij is namelijk
van oordeel dat die onderdelen eerder deel uitmaken van
de normale technologische vooruitgang waarin papierfa-
brikanten moeten investeren als ze concurrerend willen
blijven werken en aan de steeds strengere normen inzake
vervuiling en energieverbruik willen voldoen. Bovendien
heeft Belgié geen bewijzen geleverd van eventuele alterna-
tieve, meer ,conventionele” en minder milieuvriendelijke
investeringen en van de kostenbesparingen tijdens de eer-
ste vijf jaar van de exploitatie van de investeringen.

PM3, overschakeling op magazinepapier 80 % GRV

(29) De Commissie betwijfelt of steun voor de investering in
de PM3 onder de kaderregeling milieusteun valt, om de-
zelfde redenen als steun voor de PM4. Omdat de produc-
tie van magazinepapier 80 % GRV ([...] gram/m?, onge-
coat) verder gaat dan ,state-of-the-art”, vindt Belgié dat de
totale extra investeringskosten, min de voordelen over een
periode van vijf jaar, subsidiabel zouden moeten zijn.
Daartoe voert het de volgende argumenten aan:

— Op Europees niveau ging de papierindustrie een ver-
bintenis aan om tegen 2005 een gemiddeld recyclage-
percentage van 56 % te halen. Het huidige gemiddelde
ligt op 49,8 %. Een hoogwaardig product zoals maga-
zinepapier heeft doorgaans een lager gehalte aan gere-
cycleerde vezels.

— Stora Enso Langerbrugge zou de eerste zijn die een
productielijn opzet ,voor on-line kalandreren op een
breedte van 6 m voor papier van SC kwaliteit” met
een gehalte van 60 % aan gerecycleerde vezels. Stora
Enso is een pionier op dat gebied.

— Een mogelijk alternatief voor Stora Enso Langerbrugge
bestond erin de PM2 om te bouwen. Technologisch is
het dan echter onmogelijk een recyclagepercentage
van 80 % te bereiken.

— Eventueel kon een volledig nieuwe papiermachine
worden ontwikkeld voor de productie van magazine-
papier. Dit zou, gezien de stand van de technologische
kennis en productie-ervaring, echter teveel risico met
zich brengen.

(30) De Commissie betwijfelt of deze argumenten voldoende
zijn om de steunregeling rechtstreeks op basis van artikel
87, lid 3, onder c), te kunnen goedkeuren. Ten eerste zijn
er geen objectieve bronnen voorhanden die bewijzen dat
dit onderdeel van de investering verder gaat dan de ,state-

(°) Zie vootnoot 7. Deze beschikking betreft onder andere investerings-
subsidies voor recyclage faciliteiten voor hout, glas, plastics, accu's
en compost. De autoriteiten van het Verenigd Koninkrijk hebben in
de subsidiabele kosten alle investeringskosten die verband houden
met de recycling inbegrepen, en daar de operationele voordelen
over een periode van 5 jaar afgetrokken. De toegepaste steuninten-
siteiten zijn die vastgesteld in het milieusteunkader. De begunstigde
bedrijven zijn geselecteerd middels open tenderprocedures en geen
van de projecten betrof ,state-of-the-art” processen.

(31)

of-the-art” techniek. Enige twijfel rijst ook als gevolg van
de recente beoordeling door de Commissie van regionale
investeringssteun voor de productie van hoogwaardig ma-
gazinepapier. Dit papier woog minder dan 60 gram/m?
en werd eveneens voornamelijk vervaardigd op basis van
oud papier (1%). Ten tweede moet de investering wellicht
als ,normaal” worden beschouwd voor elke grote papier-
fabrikant die door voortdurende innovatie concurrerend
wil blijven werken. Ook het overvloedige aanbod van
oud papier in de regio en de beschikbaarheid van de
,oude” papiermachine ondersteunen dat idee. Stora Enso
kan van de ombouwing van de PM3 gebruik maken om
nieuwe technologieén uit te testen voor de productie van
magazinepapier 80 % GRV, zonder daarbij een groot fi-
nancieel en economisch risico te lopen. Voorts is niet
gebleken op welke manier de investering bijdraagt aan
de algemene doelstelling van Stora Enso om een hoger
recyclagepercentage te bereiken. Tenslotte is ook niet dui-
delijk wat de investeringskosten zouden zijn geweest voor
de productie van magazinepapier met een ,normaal” of
Jnormaler” gehalte aan gerecycleerde vezels, en hoeveel
met de huidige investering kan worden bespaard in ver-
gelijking met deze alternatieve investering.

WKK-slibverbrandingsinstallatie

Punt 31 van de kaderregeling milieusteun bepaalt dat
investeringen ten behoeve van warmtekrachtkoppeling
voor steun in aanmerking komen als het conversierende-
ment bijzonder hoog is. De Commissie zal meer bepaald
rekening houden met het soort primaire energie dat in het
productieproces wordt gebruikt. Deze investeringen ko-
men dus in aanmerking voor steun ten belope van het
basispercentage van 40 % van de subsidiabele kosten, zo-
als bepaald in de punten 36 en 37 van de kaderregeling.
Punt 37 bepaalt dat op het gebied van hernieuwbare
energie de investeringskosten die voor steun in aanmer-
king komen, in de regel de extra kosten zijn die ten laste
van de onderneming komen ten opzichte van een tradi-
tionele installatie voor de opwekking van energie van
dezelfde capaciteit.

(32) De installatie zal gebruik maken van biomassa met een

(33

~

(')

(N

conversierendement van 87,5 tot 90 % die direct beschik-
baar is in de fabriek. Daarom is de Commissie van me-
ning dat de investering valt onder punt 31 van de kader-
regeling. Zij betwijfelt echter of de kosten zoals die door
de Belgische autoriteiten werden berekend, volledig subsi-
diabel zijn.

Ten eerste heeft Belgié geen informatie verstrekt over de
kosten van een traditionele installatie met dezelfde pro-
ductiecapaciteit. Elk ander bedrijf moet immers ook inves-
teren om elektriciteit enfof stoom te kunnen leveren.
Daarom acht de Commissie het, zoals wordt aangegeven
in de kaderregeling, aangewezen om rekening te houden
met de referentie-investering in de afzonderlijke productie
van kracht (of warmte) ('!). De huidige contracten met
[...] doen niets af aan deze beoordeling.

N 713/02 — Steun voor LEIPA Georg Leinfelder GmbH, Branden-

burg (Duitsland), zie:
http://europa.cu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids/
industrie/N713-02.pdf

Misschien kan op basis van de investeringskosten van de WKK-
installatie van [...] een berekening worden gemaakt van de kosten
die voor steun in aanmerking komen.
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(34) Ten tweede zou volgens Belgié het alternatief erin bestaan Opslag van oud papier en spoorweginfrastructuur

(37)

(38

=

(39)

het slib ter plaatse te ontwateren, vervolgens te vervoeren
en extern te verwerken. Het is echter niet duidelijk of
Stora Enso volgens de milieuwetgeving recht heeft op
een milieuvergunning, waarvan de bepalingen werden
vastgelegd op basis van de BAT's. Voorts voorziet Belgié
dat de jaarlijkse kosten voor dit alternatief gedurende de
eerste vijf jaar van exploitatie zullen stijgen. Per ton wor-
den de kosten op [...] EUR geraamd. Voor het eerste jaar
bedragen de vermoedelijke kosten [...] miljoen EUR. Te-
gen 2007 zouden de jaarlijkse kosten zijn opgelopen tot
[...] miljoen. Belgié heeft echter geen uitsplitsing van de
kosten verstrekt. Enerzijds wil de Commissie met name
bevestiging krijgen dat de kosten voor de ontwatering en
het vervoer enkel variabele kosten betreffen en geen af-
schrijvingskosten. Anderzijds is het mogelijk dat de inves-
teringskosten voor de ontwatering niet voor steun in aan-
merking komen omdat ze onvermijdelijk zijn. Het is niet
duidelijk of de kosten van de ontwateringsinstallatie subsi-
diabel zijn.

Ten derde is het niet duidelijk of de WKK-slibverbran-
dingsinstallatie extra personeels- en onderhoudskosten
zou vereisen en of de houtsnippers enige marktwaarde
zouden hebben als ze aan derden werden verkocht in
plaats van in de WKK-verbrandingsinstallatie te worden
gebruikt.

Ten vierde is onduidelijk of eventuele fiscale of andere
voordelen ten gevolge van de productie van groene elek-
triciteit werden ingecalculeerd.

Slibverbranding in een WKK-installatie kan in bepaalde
omstandigheden vallen onder punt 29 van de kaderrege-
ling milieusteun (*?). Bij dit project is echter niet duidelijk
of slibverbranding in de voorgestelde WKK-installatie be-
ter is voor het milieu dan externe verwerking.

Waterbehandelingsinstallaties

De Belgische autoriteiten hebben verklaard dat de waar-
den van het afvalwater de normen van VLAREM II en de
normen die zijn vastgelegd in de vergunning van het jaar
2001 overtreffen. Ze hebben echter niet aangegeven of
Stora Enso de normen overtreft die werden vastgelegd
in de milieuvergunning die vereist is voor nieuwe inves-
teringen. Bijgevolg betwijfelt de Commissie of de investe-
ring eigenlijk wel subsidiabel is. Bovendien zouden de
nieuwe investeringen in de PM3 en PM4 toch bijkomende
investeringen in waterzuivering vereisen. Het is dan ook
niet duidelijk in welke mate de investeringen in waterzui-
vering extra kosten uitmaken.

De Commissie betwijfelt of steun voor tertiaire afvalwater-
behandeling wel subsidiabel is. Ten eerste maakt die steun
deel uit van hetzelfde investeringsproject en kan hij dus
niet afzonderlijk worden beoordeeld. Ten tweede zijn het
onderzoek en de eventuele bijkomende investeringen ver-
plicht op grond van de milieuvergunning. Bijgevolg blij-
ken de voorwaarden van punt 29 van de kaderregeling
milieusteun niet te zijn vervuld en kunnen geen extra
kosten worden vastgesteld.

(12 Zie voetnoot 7.

(40) Elke papierfabrikant die steeds meer gebruik maakt van

(41

(43

(44

—

~
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oud papier moet investeren in de opslag ervan. De opslag
lijkt rechtstreeks verband te houden met de investeringen
in de PM3 en PM4. De Commissie betwijfelt bijgevolg om
soortgelijke redenen of de opslag in aanmerking komt
voor milieusteun.

Het is onduidelijk in hoeverre wegvervoer en vervoer over
de binnenwateren realistische alternatieven zijn voor
spoorvervoer. Gezien de grotere hoeveelheden, de conges-
tie en de beperkte capaciteit van de beschikbare laad- en
losvoorzieningen zullen bijkomende investeringen in elk
geval nodig zijn. De Commissie betwijfelt dan ook of het
investeringsproject wel in aanmerking komt voor steun.
Voorts is niet duidelijk in welke mate deze investering zou
leiden tot een afname van de vervuiling die door Stora
Enso zelf wordt veroorzaakt. Spoorvervoer kan wel in de
plaats komen van vervoer dat door andere bedrijven
wordt georganiseerd. Rekening houdend met het toegeno-
men spoorvervoer valt niet uit te sluiten dat ook de ver-
vuiling toeneemt. Bijgevolg betwijfelt de Commissie of de
kaderregeling milieu van toepassing is op dit onderdeel
van het project.

De Commissie betwijfelt eveneens of de steun voor de
geplande rail infrastructuur en de middelen voor multi-
modaal transport in lijn zijn met de regels voor staats-
steun in de transport sector. De Commissie vraagt zich af
waarom de steun voor de specifiek voor Stora Enso be-
doelde infrastructuur noodzakelijk is.

4. CONCLUSIE

Gelet op de bovenstaande overwegingen verzoekt de
Commissie Belgi¢ in het kader van de procedure van
artikel 88, lid 2, van het EG-Verdrag binnen een maand
vanaf de datum van ontvangst van dit schrijven zijn op-
merkingen kenbaar te maken en alle inlichtingen te ver-
strekken die nuttig kunnen zijn voor de beoordeling van
de steunmaatregel. Zij verzoekt uw autoriteiten onverwijld
een afschrift van deze brief aan Stora Enso Langerbrugge
te doen toekomen.

De Commissie wijst Belgié¢ op de schorsende werking van
artikel 88, lid 3, van het EG-Verdrag. Zij verwijst naar
artikel 14 van Verordening (EG) nr. 659/1999, volgens
hetwelk elke onrechtmatige steun van de begunstigde kan
worden teruggevorderd.

Voorts deelt de Commissie Belgié mee, dat zij de belang-
hebbenden door de bekendmaking van dit schrijven en
van een samenvatting ervan in het Publicatieblad van de
Europese Unie in kennis zal stellen. Tevens zal zij de be-
langhebbenden in de lidstaten van de EVA die partij zijn
bij de EER-Overeenkomst door de bekendmaking van een
mededeling in het EER-Supplement van het Publicatieblad
in kennis stellen, alsmede de Toezichthoudende Autoriteit
van de EVA door haar een afschrift van dit schrijven toe
te zenden. Alle bovengenoemde belanghebbenden zal
worden verzocht hun opmerkingen te maken binnen
een maand vanaf de datum van deze bekendmaking.».
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«Par la présente, la Commission a l'honneur d'informer la raisonnablement escompter, le conseil d'administration

Belgique qu'aprés avoir examiné les informations fournies par
vos autorités sur l'aide citée en objet, elle a décidé d'ouvrir la
procédure prévue a l'article 88, paragraphe 2, du traité CE.

(1)

(®)

1. PROCEDURE

Le point 76 de l'encadrement communautaire des aides
pour la protection de I'environnement (') (ci-aprés: «enca-
drement des aides a l'environnement») fixe des seuils,
exprimés en cofits du projet, au dela desquels les aides
doivent étre notifiées individuellement a la Commission.
Par lettre datée du 4 avril 2003, la Belgique a notifié,
conformément a ce point, une aide en faveur de Stora
Enso Langerbrugge. Le dossier a été enregistré sous le
numéro N 167/03.

La Commission a demandé a la Belgique des informations
complémentaires par lettres du 20 mai, du 17 juillet et du
20 octobre 2003. La Belgique a répondu par lettres du 19
juin et du 15 septembre 2003. Le 9 juillet et le 8 octobre
2003, des réunions ont eu lieu entre des représentants de
la  Commission, les autorités belges et lentreprise
concernée.

2. DESCRIPTION DE LA MESURE
Le bénéficiaire

Le bénéficiaire est Stora Enso, l'un des plus grands
producteurs de papier, qui produit du papier magazine,
du papier journal, des papiers fins, des cartons d'embal-
lage et des produits du bois. En 2001, le groupe, qui
emploie environ 43 000 personnes, a réalisé des ventes
d'une valeur de 13,5 milliards d'euros et sa capacité de
production annuelle de papier et de carton s'élevait a
environ 15 millions de tonnes. L'aide concerne I'établisse-
ment de Langerbrugge, prés de Gand ().

Le projet
Le projet comprend cinq parties:

a) une nouvelle papeterie ((PM4») et une unité de désen-
crage («DIP2») pour la production de papier journal a
partir de 100 % de fibres recyclées («papier journal
100 % fibres recyclées»);

b) des aménagements a une papeterie (PM3») qui produi-
sait auparavant du papier journa a partir de 80 % de
fibres recyclées et doit maintenant produire du papier
magazine a partir de 80 % de fibres recyclées («papier
magazine 80 % fibres recyclées);

¢) un systtme de combustion de boue a production
combinée de chaleur et d'électricité («systeme de
combustion de boue PCCE»);

d) des installations de traitement de l'eau;

e) une aire d'entreposage des déchets de papier et une
infrastructure ferroviaire pour le raccordement du site
au réseau ferroviaire public.

En aoGt 2001, a la suite de discussions avec les autorités
flamandes concernant les aides que l'entreprise pouvait

(1) JO C 37 du 3.2.2001, p. 3.
(3 Voir: http:/[www.storaenso.com

de Stora Enso a décidé la réalisation du projet. A
I'heure actuelle, les investissements ont en grande partie
été réalisés et la production a déja commencé. Le projet a
permis d'augmenter les effectifs de 40 unités et garantit le
maintien des 410 postes existants. Le nombre d'emplois
indirects serait trois fois plus élevé, soit 1 350 personnes.
L'investissement a remplacé non seulement une ancienne
papeterie du site de Langerbrugge (capacité de 120 000
tonnes par an), mais aussi une usine située a Summa, en
Finlande, afin d'éviter que l'augmentation de la capacité
totale ne soit supérieure a la croissance du marché.

Papeterie 4 (PM4) et unité de désencrage 2 (DIP2): produc-

(6)

tion de papier journal 100 % fibres recyclées

L'unité PM4 a une capacité annuelle de 400 000 tonnes.
Selon Stora Enso, la nouvelle papeterie est actuellement la
plus grande usine de papier journal du monde. Le coiit
d'investissement total du projet PM4 s'éleve a
259 622 000 euros. Comme la teneur moyenne du
papier journal en fibres recyclées n'est actuellement que
de 49,8 % en Europe, la Belgique a considéré que le cot
d'investissement de ce projet pouvait étre considéré
comme «colt supplémentaire» a concurrence de 50,2 %.
La valeur nette actuelle des économies prévues pour les
cing premiéres années (valeur de la production) s'éléverait
a 52 844 000 euros. Le projet DIP2 représente un inves-
tissement total de 90 111 000 euros, qui serait éligible a
100 %. Selon la Belgique, cela donne un cott éligible total
de 127 388 000 euros.

La Belgique a également expliqué que plusieurs parties des
investissements réalisés dans les unités PM4 et DIP2
iraient au dela des normes applicables a Stora Enso. Il
s'agit notamment du systtme de recirculation d'eau de
refroidissement, de la fermeture maximum du circuit de
l'eau blanche, des systémes de récupération de chaleur,
des presses spéciales destinées a obtenir une bande de
papier plus seche apres la section des presses, d'une tech-
nologie avancée de soutien du papier dans la sécherie, des
techniques innovatrices pour I'enroulement et la manipu-
lation du papier fini et des équipements de nettoyage
supplémentaires. Selon la Belgique, ces investissements
représenteraient au moins un surcolit environnemental
éligible de 19 106 000 euros.

Papeterie 3 (PM3): passage du papier journal au papier

(8)

magazine 80 % fibres recyclées

L'unité PM3 a été construite en 1957 pour la production
de papier journal et elle a été rénovée en 1989. Elle a
maintenant été réaménagée pour produire du papier
magazine 80 % fibres recyclées (qualité SC, [...] (¥
g/m?, non couché). Sa capacité a été portée a 165 000
tonnes par an. Les investissements ont pour objet
d'adapter l'approvisionnement en matiéres premiéres et
le traitement de celles-ci (en particulier l'unité DIP1 exis-
tante), ainsi que la papeterie proprement dite et ses
systémes d'alimentation en gaz, de chauffage et de
controle de la qualité. Le cott d'investissement total
s‘éleve a 39555000 euros, dont un montant de
36 659 000 euros présenté comme «SuUrcofit.

(*) Secret d'affaires.
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(9) Le nouvel investissement réduit le codt énergétique de débit de vapeur nominal de 10,55 kg/s chacun. Le rende-

(10)

[...] euros par tonne de papier, mais entraine une
augmentation des cofits de production de vapeur, des
pertes de produits de condensation et des coiits de traite-
ment des cendres. L'économie nette (valeur de la produc-
tion) s'éleverait a [...] euros par tonne de papier fini, ou
4105 007 euros pour les cinq premiéres années. Selon la
Belgique, cela donnerait un cofit éligible de 32 553 993
euros.

Systéme de combustion de boue PCCE

Stora Enso a construit un systeme PCCE utilisant comme
combustible la biomasse provenant des deux unités de
désencrage et de l'usine de traitement des eaux ainsi que
les rejets du raffinage des copeaux de bois. La quantité
annuelle de boue est d'environ 200000 a 250 000
tonnes. Les boues sont déshydratées mécaniquement
jusqu'a obtenir en principe une teneur en matieres
séches de 55 %. La chaudiere a biomasse repose sur un
systeme de lit fluidisé, dans lequel la combustion s'opeére
dans un lit de sable fluidisé dense au fond du four, sans
flamme. La chaudiére est coalimentée au gaz naturel. Elle
génére de la vapeur surchauffée a une température de
480 °C et a une pression de 80 bars, qui entraine un
générateur synchrone dont la production d'énergie élec-
trique est de 11 kV (P, = 12 MVA). La production a basse
pression (3,7 bars, 150 °C, 42,3 MWy,) de la turbine a
vapeur est connectée au réseau de distribution de
vapeur & usage industriel de l'usine. Deux générateurs de
vapeur d'appoint (chaudiéres autonomes) sont capables de
produire de la vapeur saturée a 20 bars et 212 °C, avec un

(11)

ment de conversion énergétique de la chaudiére sera
d'environ 87,5% dans des conditions de chargement
partiel et d'environ 90 % dans des conditions de plein
chargement. Les gaz de combustion sont lavés avant
I'émission et la chaleur qu'ils produisent (environ
7 MWy, est utilisée pour porter a une température de
60-70 °C l'eau qui est livrée a la papeterie PM4.

Les autorités belges font observer que Stora Enso avait
comme autre possibilité celle d'utiliser la vapeur fournie
par une centrale PCCE préexistante d'[. . .] située a Langer-
brugge (%). La production de vapeur a basse pression de
cette centrale atteint au maximum 132 tonnes/h. Stora
Enso a conclu avec [...] un contrat qui prévoit une
livraison de vapeur maximum de 109 tonnnes/h. Or, les
usines PM3 et PM4 ont une consommation maximum de
vapeur continue de 125 tonnes/h. Stora Enso doit
combler elleméme le déficit. Elle aurait pu le faire en
investissant dans une chaudiére a vapeur a basse pression
ayant la méme puissance thermique (42,3 MWy,) que la
production de vapeur a basse pression de linstallation
PCCE. Cela aurait cotité 1 189 000 euros. Sur la base de
ces hypotheses, la Belgique a estimé comme suit les
économies générées au cours des cinq premiéres années
de vie de l'investissement (montants en millions d'euros):

(®) Sa chaudiére a vapeur haute pression d'appoint a une capacité

maximum de 150 tonnesfh, qui est utilisée pour une turbine a
vapeur d'un rendement maximum de 32 MW.,.

, Total
Economies 2003 2004 2005 2006 2007 (valeur actuelle
2003)
Valeur de I'électricité [..1] [.1] | [..1] [..] [.1]
Valeur de la vapeur dans la mesure
ol elle peut étre achetée a la
centrale PCCE d'...]) | [.] [.1] [.1] [..] [.1]
Coat évité de production de
vapeur supplémentaire a l'aide de
la chaudiére d'appoint [..1] [ [.1] [.1] [.1] [.]
Cofit évité de traitement des boues [..1] [..] [..1] [..1] [...] [..1]
Cott de coalimenation en gaz de
la centrale PCCE (- (- (- (- - (-
Coat de déshydratation des boues
avant combustion (.. ([---D) (.- (- (.- (-
Cout de transport et d'évacuation
des cendres (- (.- ((EF); (- ((EP); (-
Consommation d'eau  déminéra-
lisée pour la centrale PCCE (.. (... .. (... () (-]
Total 4571 5769 6185 642 6757 27 341
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Installations de traitement de l'eau
(12) Stora Enso utilisera de l'eau de surface provenant d'un

(14)

petit cours d'eau, le «Kale». Cette eau doit étre traitée et
désinfectée avant de pouvoir étre utilisée dans le processus
de production. L'investissement éligible s'éleverait, selon
les autorités belges, a 7 429 000 euros.

I est prévu que la papeterie rejette en moyenne
19 000 m3fjour d'eau dans le canal maritime Gand-
Terneuzen, le niveau maximum étant de 23 000 m’[jour.
Le rejet s'effectue au terme d'un processus biologique en
deux étapes. Selon la notification, le cotit éligible s'éleve-
rait a 4 431 000 euros.

Le permis environnemental exige la réalisation d'une
étude techno-économique destinée a évaluer la charge et
la concentration en termes de demande chimique en
oxygene (DCO) des effluents qui seront rejetés dans le
canal maritime. L'analyse pourrait conduire a un investis-
sement supplémentaire d'environ 1 million d'euros dans
une station d'épuration tertiaire de l'eau. Cet investisse-
ment éventuel est inclus dans la notification, mais il ne
pourrait bénéficier d'une aide éventuelle qu'a la suite d'une
demande séparée de soutien écologique.

Entreposage des déchets de papier et infrastructure ferro-

(15)

(16)

viaire

Le projet d'investissement comprend des installations
d'entreposage des déchets de papier et le raccordement
au réseau ferroviaire existant. Les autorités belges ont
considéré ces investissements dans de nouvelles installa-
tions de chargement et de déchargement comme éligibles.
Les investissements dans des conteneurs et des véhicules
spéciaux pour le transport combiné, des bureaux, des
locaux a usage social et des installations d'extinction auto-
matique d'incendie, ainsi que les cofts indirects, ne
seraient pas éligibles. Le cofit éligible s'éleverait ainsi a
8 864 000 euros.

Le calcul de l'aide et des coiits éligibles

L'aide consiste en:
— une subvention de 25,9 millions d'euros;

— une exonération de limpot foncier d'une durée de
cinq ans. La Belgique a chiffré l'avantage a
2035162 euros par an. Pour cinq ans, la valeur
actuelle nette serait d'environ 9 millions d'euros.

Les deux mesures se fondent sur le décret du 15 décembre
1993 sur l'expansion économique dans la région
flamande, qui sert de base a de nombreux types d'aides.
Le décret a été approuvé par la Commission en 1993. Des
modifications au régime d'aides a l'environnement ont été
approuvées par la Commission en 2000 (%). Le régime
prévoit des intensités d'aide respectives de 8 % pour les
solutions apportées au point de rejet, 10 % pour les
économies d'énergie et 12 % pour les investissements inté-
grés au processus.

() N 223/93 et N 40/99. Pour la plus récente, voir:
http://europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|
industrie/n040-99-fr.pdf

(18) Le tableau suivant indique les codts, les cots éligibles tels

qu'ils ont été notifiés et les montants d'aide pour les
différentes parties du projet (en millions d'euros). A la
suite de questions posées par la Commission, les autorités
belges ont soumis un nouveau calcul des cotits éligibles et
des montants d'aide qui, selon elles, devraient étre auto-

risés.
Cofits .
Cof éligibles | Aide au | Coats Al de
. ofit S gy maximum
Investissement : en appli-| titre du | éligibles :
otal . Pt >.| autori-
cation du| régime |recalculés bl
o sable
régime
PM4 + DIP2 350 127 15,3 >19 5,7
PM3 40 33 3,9 38 11,5
Biomasse-PCCE 56 49 4,9 49 19,6
Traitement de I'eau
et des effluents 14 11 0,9 11 3,4
Entreposage et
transport ferroviaire 11 9 1,1 9 3,5
Préparation,
administration,
cofits indirects 44 0 0 0 0
Total 515 229 25,9 127 43,8

3. APPRECIATION

(19) Conformément a larticle 6 du réglement (CE) n°

659/1999 portant modalités d'application de l'article 88
du traité (°), la Commission inclut dans sa décision
d'ouvrir la procédure formelle d'examen une appréciation
préliminaire du caractére d'aide de la mesure projetée et
elle expose ses doutes quant a la compatibilité de I'aide en
question avec le marché commun.

Aide d'Etat au sens de l'article 87, paragraphe 1, du traité

(20) L'article 87, paragraphe 1, du traité CE dispose que, sauf

dérogations prévues par le traité, les aides qui faussent ou
qui menacent de fausser la concurrence en favorisant
certaines entreprises ou certaines productions sont incom-
patibles avec le marché commun, dans la mesure ol elles
affectent les échanges entre Etats membres. La subvention
et l'exonération fiscale envisagées constituent des aides au
sens de l'article 87, paragraphe 1, du traité CE, car elles
soulageraient l'entreprise Stora Enso Langerbrugge, au
moyen de ressources d'Etat, d'une partie des cofits d'inves-
tissement qu'elle devrait normalement supporter elle-
méme. L'aide renforce la position de Stora Enso vis-a-vis
de ses concurrents dans la Communauté, et elle doit par
conséquent étre considérée comme affectant la concur-
rence. Etant donné l'existence de courants d'échange
intenses entre les Ftats membres dans le secteur du
papier journal et du papier magazine, ainsi que des
déchets de papier et de la pate a papier, la Commission
considére que l'aide a Stora Enso affecte le commerce
entre les Etats membres.

(°) Reglement (CE) n® 659/1999 du Conseil du 22 mars 1999 (JO L 83
du 27.3.1999, p. 1).
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(21) La Belgique s'est conformée a l'obligation de notifier I'aide — les cotits sont-ils strictement nécessaires pour atteindre

(22

—

(24)

(25)

en application de l'article 88, paragraphe 3, du traité CE et
du point 76 de I'encadrement des aides a I'environnement.

Compatibilité

La Belgique soutient que l'aide est compatible avec le
marché commun sur la base du point 31 de I'encadrement
des aides a l'environnement. La Commission émet des
doutes a ce sujet. A cet égard, il convient de noter que la
Belgique a accepté sans conditions les mesures utiles propo-
sées par la Commission au moment de l'adoption du nouvel
encadrement des aides a l'environnement. En conséquence,
la Commission ne doit pas seulement déterminer si l'aide est
conforme au régime d'aides autorisé, mais aussi en appré-
cier la compatibilité au regard de I'encadrement des aides a
l'environnement. En l'espéce, ces deux aspects se chevau-
chent dans une large mesure, étant donné que le régime
prévoit que des aides environnementales peuvent étre accor-
dées en faveur de projets qui sont conformes aux disposi-
tions de l'encadrement des aides a l'environnement.

Conformément au point 29 de l'encadrement, les aides a
l'investissement permettant aux entreprises de dépasser les
normes communautaires applicables peuvent étre autori-
sées a concurrence d'un niveau maximal de 30 % brut des
cotts d'investissement éligibles. Ces conditions sont égale-
ment applicables lorsque les entreprises réalisent des
investissements en l'absence de normes communautaires
obligatoires ainsi que lorsqu'elles doivent réaliser des
investissements pour se mettre en conformité avec des
normes nationales plus strictes que les normes commu-
nautaires applicables. Comme il est expliqué au point 6 de
l'encadrement, la notion de normes communautaires
englobe les normes fixées par les organismes nationaux
de normalisation en application de la directive 96/61/CE
du Conseil du 24 septembre 1996 () relative a la préven-
tion et la réduction intégrée de la pollution. Selon cette
directive, les Etats membres doivent baser les normes
imposées dans les permis environnementaux sur les résul-
tats pouvant étre obtenus par l'application des meilleures
techniques (ci-apres: «BAT»).

Selon les points 36 et 37, sont considérés comme cofits
éligibles les investissements en terrains qui sont stricte-
ment nécessaires pour satisfaire a des objectifs environne-
mentaux, en batiments, installations et équipements
destinés a réduire ou a éliminer les pollutions et les
nuisances ou a adapter les méthodes de production en
vue de protéger l'environnement. Les coits éligibles
doivent étre strictement limités aux cotts d'investissement
supplémentaires permettant d'atteindre les objectifs de
protection de 'environnement.

Conformément a ces regles, la Commission a apprécié
chacune des parties de l'investissement par référence aux
questions suivantes:

— en quoi consiste l'avantage environnemental et celui-ci
justifie-t-il une aide en application de l'encadrement?

() JO L 257 du 10.10.1996, p. 26.

les objectifs environnementaux? Pour plusieurs parties
de l'investissement, il semble utile de comparer ces
coits a ceux d'un investissement techniquement
comparable, mais qui ne permet pas d'atteindre le
méme degré de protection de l'environnement. Cet
investissement comparable doit cependant constituer
une solution alternative réaliste d'un point de vue
technique et juridique, étant donné la situation parti-
culiere de Stora Enso;

— quels seraient les avantages retirés d'une éventuelle
augmentation de capacité, les économies engendrées
pendant les cing premiéres années de vie de l'investis-
sement et les productions accessoires additionnelles
pendant la méme période de cinq ans?

PM4 et DIP2, capacité de production de papier journal

(26)

(27)

100 % fibres recyclées

La Belgique soutient que cette partie de l'investissement
doit pouvoir bénéficier d'aides, puisque l'utilisation de
fibres recyclées est préférable a celle de fibres vierges
pour l'environnement. La Commission ne met pas en
question l'avantage que représente pour l'environnement
le recyclage des déchets de papier. Toutefois, cet argument
n'implique pas que les aides relevent du point 29 de
l'encadrement. Comme il est indiqué plus haut, des
aides peuvent étre autorisées en faveur d'investissements
destinés a réduire la pollution. L'investissement réalisé
dans une capacité de production de papier journal
servira a produire du papier journal, lequel sera, en fin
de compte, réduit a I'état de déchets de papier. Stora Enso
ne réduira par conséquent pas sa propre pollution résul-
tant de ses produits. Le fait que la nouvelle capacité
remplace en partie la production de l'unité PM2 et celle
d'une autre usine située en Finlande ne modifie pas cette
appréciation. En ce qui concerne l'augmentation du taux
de fibres recyclées entrant dans la production du papier
journal, la Commission fait observer que les normes
concernant les taux de recyclage ne sont pas des
normes 1égales directement applicables a chaque entre-
prise, mais des normes dérivées de la législation euro-
péenne aux FEtats membres. Cela l'améne également a
douter que l'aide releve du point 29 de l'encadrement
des aides a l'environnement.

Comme l'encadrement des aides a l'environnement ne
semble pas applicable, la Commission a examiné si
l'aide pouvait étre jugée compatible directement sur la
base de larticle 87, paragraphe 3, point ¢). Comme
annoncé dans la décision sur le Programme Action pour
les Déchets et les Ressources dans le Royaume-Uni (7), la
Commission a l'intention d'amender l'encadrement des
aides a l'environnement afin d'y inclure explicitement la
possibilité d'approuver des aides d'Etat qui entrainent des
avantages au niveau global de 1'Et/at Membre, et non au
niveau individuel du bénéficiaire. Etant donné le manque
d'expérience dans ce domaine d'aides environnementales,

() C21/03 Royaume-Uni, Programme d'Action sur les Déchets et
Ressources, décision du 12 novembre 2003, non encore publiée.
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de tels cas seront appréciés sur leurs propres mérites.
Toutefois, l'investissement réalisé par Stora Enso dans
une capacité de production de papier journal 100 %
fibres recyclées doit étre considéré comme le passage a
une technologie correspondant a l'état de la technique,
technologie que la plupart des producteurs de papier
journal ont adoptée ou adopteront a l'avenir. La disponi-
bilité de déchets de papier en quantités suffisantes semble
étre un facteur déterminant a cet égard. La Commission a
récemment porté la méme appréciation sur une aide en
faveur d'un investissement similaire réalisé par Shotton au
Royaume-Uni et qui s'inscrit dans le cadre du Programme
d'Action pour les Déchets et Ressources (}). Le cas
d'espéce se distingue substantiellement des autres cas qui
relevent de ce programme (°). Par conséquent, la Commis-
sion doute que l'aide soit compatible sur base d'une appli-
cation directe de l'article 87, paragraphe 3, point c).

La Belgique considére aussi que certains éléments particu-
liers de cette partie de l'investissement pourraient bénéfi-
cier d'aides. La Commission émet des doutes a ce sujet,
car ces éléments semblent plutdt mettre en ceuvre les
avancées technologiques normales dans lesquelles les
papeteries doivent nécessairement investir si elles veulent
rester compétitives et satisfaire a des normes de plus en
plus strictes en matiére de pollution et de consommation
d'énergie. En outre, la Belgique n'a pas fourni d'éléments
d'information sur la disponibilité de solutions alternatives
plus «lassiques» et moins respectueuses de l'environne-
ment ni sur les économies engendrées pendant les cing
premiéres années de vie de ces éléments particuliers de
l'investissement.

PM3, passage a la production de papier magazine 80 %

fibres recyclées

(29) I n'est pas certain que l'aide a l'investissement dans l'unité

PM3 releéve de l'encadrement des aides a l'environnement
pour les mémes raisons que l'aide en faveur de l'unité
PM4. La Belgique soutient que le cofit d'investissement
supplémentaire total diminué des bénéfices engendrés
sur une période de cinq ans doit néanmoins pouvoir
bénéficier d'une aide étant donné que la production de
papier magazine ([...] grammes/m?, non couché) avec
une teneur en fibres recyclées de 80 % n'est pas du tout
normale et va bien au dela de I'état de la technique». Les
autorités belges avancent les arguments suivants:

(®) C61/02 Royaume-Uni, aide en faveur de Shotton au titre du

-

Waste & Resources Action Plan, non encore publiée. La décision
par laquelle la Commission a initié la procédure de l'article 88,
paragraphe 2, pour cette aide a été publiée au JO C 283 du
20.11.2002, p. 7.

Voir note en bas de page 7. Cette décision concerne, entre autres,
les aides a l'investissement pour des installations de recyclage de
bois, verre, plastics, batteries et compost. Dans le cott éligible, les
autorités du Royaume-Uni ont inclus I'ensemble du cott d'investis-
sement relatif a l'activité de recyclage, moins les bénéfices opéra-
tionnels sur une période de 5 ans. Les intensités applicables sont
celles reprises dans l'encadrement pour les aides environnementales.
Les bénéficiaires ont été sélectionnés par une procédure de soumis-
sion ouverte et aucun des projets ne concernait des processus «état
de la technique».

— il existe une volonté, au niveau européen, d'obtenir en
moyenne un taux d'utilisation de fibres recyclées de
56 % pour 2005 au plus tard. La moyenne actuelle
serait de 49,8 %. La teneur en fibres recyclées serait en
principe plus faible dans le cas d'un produit de qualité
supérieure tel que le papier magazine;

— Stora Enso Langerbrugge serait la premiére papeterie a
installer une calandreuse en ligne de six métres de large
pour la production de papier de qualité SC avec une
teneur en fibres recyclées supérieure a 60 %. Aucun de
ses concurrents ne le ferait actuellement;

— la solution de rechange aurait consisté, pour Stora
Enso, a réaménager la papeterie 2, mais cette solution
ne permettrait pas, techniquement, d'obtenir une
teneur en fibres recyclées de 80 %;

— une autre solution aurait pu consister a construire une
papeterie entiérement nouvelle pour le papier maga-
zine, mais cela aurait été trop risqué, compte tenu des
connaissances techniques et de l'expérience de la
production.

(30) La Commission doute que ces arguments justifient l'auto-

risation de l'aide directement sur la base de l'article 87,
paragraphe 3, point c). Premi¢rement, I'hypothése selon
laquelle cette partie de l'investissement ne correspondrait
pas simplement a l'état de la technique n'est pas étayée
par des éléments de preuve provenant de sources objec-
tives. La Commission est d'autant plus portée a émettre
des doutes qu'elle a examiné récemment une aide régio-
nale a l'investissement en faveur d'un projet qui concer-
nait aussi du papier magazine de qualité supérieure, d'un
poids inférieur & 60 grammes/m?, également produit
essentiellement a partir de déchets de papier ('%). Deuxie-
mement, l'investissement peut trés bien devoir étre consi-
déré comme «ormal> pour tout grand producteur de
papier qui souhaite rester compétitif a long terme par
un processus d'innovation permanente. Cela peut étre
d'autant plus vrai que l'offre de déchets de papier est
abondante dans la région et que l'entreprise dispose de
I'ancienne» papeterie 3. Adapter celle-ci pourrait bien étre
pour Stora Enso une possibilité pratique de tester les
nouvelles technologies nécessaires pour produire du
papier magazine 80 % fibres recyclées sans encourir de
risques financiers et économiques excessifs. En outre, la
maniére dont l'investissement s'inscrit dans le cadre de la
stratégie globale mise en ceuvre par Stora Enso pour
obtenir des taux supérieurs de fibres recyclées n'apparait
pas clairement. Enfin, la Commission ne dispose pas
d'informations précises sur le coiit d'un investissement
alternatif dans la production de papier magazine d'une
teneur en fibres recyclées (plus) «normale», ni sur les
économies que l'investissement réel permettrait de réaliser
par rapport a cet éventuel projet alternatif.

(% N 713/02 — Aide en faveur de LEIPA Georg Leinfelder GmbH,

Brandebourg (Allemagne), voir:
http:/[europa.eu.int/comm/secretariat_general/sgb/state_aids|
industrie/N713-02.pdf
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Systéme de combustion de boue PCCE part, les cotts d'investissement liés a la déshydratation ne
. ‘ e sont pas nécessairement éligibles puisqu'il semble que ces
(31) Le point 31 de l'encadrement des aides a 'environnement investissements soient de toute facon nécessaires. Il n'est

(32)

(34)

(N

prévoit que les investissements en faveur de la production
combinée d'électricité et de chaleur peuvent bénéficier
d'aides lorsque le rendement de conversion est particulie-
rement élevé. A cet égard, la Commission prendra notam-
ment en considération le type d'énergie primaire utilisée
dans le processus de production. Ces investissements
peuvent bénéficier d'aides a l'investissement au taux de
base de 40 % des cots éligibles, tels qu'ils sont définis
aux points 36 et 37 de l'encadrement (voir ci-dessus). Le
point 37 précise que pour les énergies renouvelables, les
cotits d'investissement éligibles correspondent normale-
ment aux surcolts supportés par l'entreprise par
rapport a une installation de production d'énergie tradi-
tionnelle de méme capacité en termes de production
effective d'énergie.

L'installation utilisera de la biomasse disponible directe-
ment a l'usine, avec un rendement de conversion de 87,5
a 90 %. La Commission considére par conséquent que
l'investissement reléeve du point 31 de l'encadrement.
Elle doute cependant que le coit, tel qu'il a été calculé
par les autorités belges, soit entiérement éligible.

Premiérement, la Belgique n'a pas soumis d'informations
sur le cott d'une centrale électrique classique ayant la
méme capacité en termes de production effective. Toute
autre société devrait également investir avant d'étre en
mesure de fournir de l'électricité etfou de la vapeur. La
Commission considére par conséquent qu'il convient,
comme il est indiqué dans l'encadrement, de tenir
compte de linvestissement de référence représenté par
la production séparée d'électricité (ou de chaleur) (1!).
Les contrats existants avec [...] n'ont aucune incidence
sur cette appréciation.

Deuxieémement, selon la Belgique, la solution de rechange
pour I'élimination de la boue consisterait a la déshydrater
sur place, a la transporter et a la faire traiter a l'extérieur.
La Belgique n'a cependant pas expliqué si Stora Enso
pourrait obtenir pour cette solution un permis environ-
nemental, fondé sur la notion de «meilleures techniques
disponibles», en application de la législation sur la protec-
tion de l'environnement. En outre, la Belgique a fourni,
pour les cinq premiéres années de mise en ceuvre de cette
solution alternative, un cofit annuel basé sur un cofit de
[...] euros par tonne, ce qui donne un cofit annuel total
passant de [...] millions d'euros la premiere année a [...]
millions d'euros en 2007. La Belgique n'a cependant pas
fourni de ventilation de ce cott. D'autre part, la Commis-
sion devrait notamment avoir confirmation du fait que les
cotits de déshydratation et de transport n'incluent que des
cofits variables et non des cotts d'amortissement. D'autre

Le cott d'investissement de la centrale PCCE d'[. ..] pourrait éven-
tuellement servir pour le calcul des codts éligibles.

(36

=

(39)

pas clairement établi si les cotts d'investissement éligibles
incluent le cotit de l'installation de déshydratation.

Troisiemement, la question se pose de savoir si le systeme
de combustion de boue PCCE impliquerait des cotts de
personnel et de maintenance supplémentaires et si les
copeaux de bois auraient une quelconque valeur
marchande s'ils étaient vendus a des tiers au lieu d'étre
utilisés dans le systéme de combustion PCCE.

Quatriemement, il n'a pas non plus été précisé si d'éven-
tuels avantages fiscaux ou autres liés a la production
d'électricité verte ont été inclus dans le calcul.

Dans certaines situations, la combustion de boue dans
une installation PCCE peut relever du point 29 de I'enca-
drement des aides a l'environnement ('?). En l'espece, il
n'est cependant pas prouvé que la combustion de la
boue dans linstallation PCCE soit préférable, du point
de vue environnemental, a son élimination externe.

Installations de traitement de l'eau

Les autorités belges ont expliqué que les effluents répon-
draient a des normes supérieures a celles prévues par le
permis de 2001 et aux normes VLAREM II. Elles n'ont
cependant pas indiqué si Stora Enso allait au dela des
normes fixées par le permis environnemental requis
pour les nouveaux investissements. La Commission se
pose par conséquent la question de savoir si l'investisse-
ment peut bénéficier d'une aide quelconque. En outre, les
projets PM3 et PM4 nécessiteraient de toute facon un
investissement supplémentaire dans une installation de
traitement de l'eau. La question se pose donc de savoir
dans quelle mesure les investissements dans des installa-
tions de traitement de l'eau constituent un cott d'inves-
tissement supplémentaire.

La Commission se pose également la question de savoir si
le projet de traitement tertiaire de l'eau peut bénéficier
d'une aide quelconque. Tout d'abord, il semble faire
partie du méme projet d'investissement et ne peut par
conséquent étre apprécié séparément. Deuxiémement, les
travaux de recherche et les éventuels investissements
supplémentaires sont exigés par le permis environne-
mental. En conséquence, il semble que les conditions
prévues au point 29 de l'encadrement des aides a l'envi-
ronnement ne soient pas remplies et qu'aucun surcofit ne
puisse étre identifié.

(1?) Voir la note de bas de page 7.
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Entreposage des déchets de papier et infrastructure ferro-

(40)

(41)

viaire

Investir dans des capacités d'entreposage de déchets de
papier apparait comme une nécessité pour tout produc-
teur de papier qui augmente sa consommation de déchets
de papier. L'entreposage est directement lié aux investis-
sements dans les unités PM3 et PM4. En conséquence, et
pour des raisons similaires, la Commission doute que
l'entreposage puisse bénéficier d'aides a l'environnement.

En ce qui concerne l'infrastructure ferroviaire, la question
se pose de savoir dans quelle mesure le transport routier
ou le transport fluvial constitueraient une alternative
réaliste. Etant donné les quantités accrues, les problémes
d'encombrement et la capacité limitée des installations de
chargement et de déchargement disponibles, un investis-
sement supplémentaire pourrait étre nécessaire en tout
état de cause. En conséquence, la Commission s'interroge
sur l'existence de cotts d'investissement éligibles. En
outre, il est permis de se demander dans quelle mesure
cet investissement réduirait la pollution créée par Stora
Enso elle-méme. Il est possible que le transport ferroviaire
se substitue en fait a un service de transport exploité par
des tiers. Si l'on s'en tient a la nouvelle activité de trans-
port ferroviaire, une augmentation du niveau de pollution
n'est pas exclue. En conséquence, la Commission s'inter-
roge sur l'applicabilité de I'encadrement des aides a l'envi-
ronnement a cette partie du projet.

La Commission a aussi des doutes sur la compatibilité de
l'aide pour linfrastructure ferroviaire prévu et I'équipe-
ment pour le transport combiné dans le cadre des regles
sur les aides d'Btat dans le secteur du transport. La

(44)

(45)

Commission demande une justification de la nécessité de
la subvention pour la construction de cette infrastructure
dédiée spécifiquement a ce bénéficiaire.

4. CONCLUSION

Compte tenu des considérations qui précedent, la
Commission invite la Belgique, dans le cadre de la procé-
dure de larticle 88, paragraphe 2, du traité CE, a
présenter ses observations et & fournir toute information
utile pour I'évaluation de la mesure dans un délai d'un
mois a compter de la date de réception de la présente. Elle
invite vos autorités a transmettre immédiatement une
copie de la présente lettre a Stora Enso Langerbrugge.

La Commission rappelle a la Belgique l'effet suspensif de
l'article 88, paragraphe 3, du traité CE et se réfere a
l'article 14 du réglement (CE) n® 659/1999 du Conseil,
qui prévoit que toute aide illégale pourra faire I'objet
d'une récupération aupres de son bénéficiaire.

La Commission avise la Belgique qu'elle informera les
intéressés par la publication de la présente lettre et d'un
résumé de celle-ci au Journal officiel de I'Union européenne.
Elle informera également les intéressés dans les pays de
I'AELE signataires de l'accord EEE par la publication d'une
communication dans le supplément EEE du Journal offi-
ciel, ainsi que l'autorité de surveillance de I'AELE en lui
envoyant une copie de la présente. Tous les intéressés
susmentionnés seront invités a présenter leurs observa-
tions dans un délai d'un mois a compter de la date de
cette publication.»
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KPATIKH ENIZXYXH — OAAANAIA

Evioxvon C 74/03 (ex N 450/01) — TIapépfacn otov topta teov kalhepyeidv Jeppoknmiov («Stal-
lingsbedrijf> Tuinglasbouw — Kdte Xopec)

MpooxAnon yia vnofols napatnprioeov copgova pe to apdpo 88, napaypagog 2 ¢ cuvinkng EK

(2004/C 15/05)

Me emotohr] g 10n¢ AekepPpiou 2003 mou avadnpootevetar oty avdevtikr) YAOooa Tou Keyévou TG emt-
oToAg oTig oeNideg mou akohoudolv v mapovca mepiknyn, 1 Emrtponn kowomoince oty OA\avdia v
andgaor) g va kwnoel ™ Swdikasia tou apdpou 88, mapaypagos 2, ¢ ouvdnkne EK oyetka pe v

npoavagepdeioa evioyuor).

Ta evdiagepopeva pépr pmopolv va UTORANOUV TIG TMAPATIPHCELS TOUG EML TWV EVIOKUOEWY Yl TG OMOIES 1|
Enitponn) kel ) Sradikaocia péoa oe €va prjva and v npepopnvia dnpocieucns e napousag mePIAYNG Kat

NG emoToArg mou akohoudel, oty akdloudn dievduvon:
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Ot napamproels avtég da kowornoudouv oty OMavdia. To andppnto TG TAUTOTTAG TOU EVOLAPEPOLEVOU
pépoug mou umofdAel Tig mapatrprjoels pnopel va {nudel ypantac, pE [veld Tov OXETIKOV AOyav.

[TEPIAHYH

H mapépfacr otov oMavdikd Topéa Knmeutikav ouvietatar ot
dnuoupyia dvo etapeidv mou Va eivar emQopTIOpEVES va ayopa-
Couv, va diayeipilovtar oe mpocwpwy fdor (va podovouv) kat va
TOAOUV ypPOTEHAXIOL KAl EYKATAOTACEIG KIMEUTIKOV (Deppoknmia).

Sto napdv otadio, n Emtpony Swatrpel apgifolieg dcov agopd o
oupfiPaotpo g mpoPAenopevne mapépfaocns pe ™y Kkowr ayopd
yla Toug akohoudoug Aoyoug:

— ot onjpepa dodéoipec mnpogopieg dev emitpénouv va mpoodio-
PLOTEL KaTa mMOGOV 1] XOPTyYToN XPNHATwY Tou Snpociou otig
dUo etaipeiec mpaypatonoteital PoUpEVIG TG apXic Aettoup-
yiag ot enevdut, umd Kavovikés GUVDTKEG HIAG OIKOVOMLAG
e ayopag: 1 Emitponn Sev duvatar ouvendg va anokAeioel,
0T0 Tapoév oTado, TV UMApEN KATOOU GTOLEOU KPQTIKNG
evioyuong ota mhaiowa ¢ mapéppaog,

— ot dpactnprotreg Twv dUo etapeiov [npakeig ayopas, duayei-
prong (1) kar pETamMANONG YEOTEROKIGY Kal EYKATAOTAOEWY Jep-
poknmiou] MAPEXEL OTOUG EVOLAPEPOUEVOUG OPIOHEVO TIAEOVE-
Ktpa, xprpatodotolpevo pe dnuocioug mopoug, To omnoio
dev gaivetar, oto mapdv otadlo, va pmopel va dikarohoyndel
Bacer wac tov ugiotapgvev pudpicewy o€ JEHaTA KPATIKGOV
evioxUoewv (Ox1 povov dev ouvdéetar pe v ulomoiron kamnotou
enevdutikol oxediou, al\d emm\éov pmopel va yopnynvel oe
TPOBANLATIKEG EMIYELPTIOEIS O OTIOIES, UETAMOAGVTAG TA aypO-
TERAXLA TOUG OTE OTN CUVEXELD Va Ta HIoJMO0UY €K VEou, Ja
pmopouv va Aapfavouv Xprpata oe peuotd Ywpig va unofa-
Nouv kamoto oxédo avadiapdpwong),

(") Zmv mpagn, picdwong.

— ot onpuepa dadeoipes mAnpoopieg dev emTpénovy va anogav-
doupe katd mocov ot evdiapecol mou Ja Aafouv pépog oty
napéppaon avt) da emheyolv Paoer dadikaociag oUpPOVNG
mpog g datageg e odnyiag 92/50/EOK, 1 oe mepimtoon
avepappootou TG odnyiag autig, Pacel Siapavav kat Aveu
diakpicewv dradikaotdv.

KEIMENO THEX EMIETOAHZ

«1.  Bij onderhavige brief stelt de Commissie Nederland ervan
in kennis dat zij, na bestudering van de door de Nederlandse
autoriteiten overgelegde gegevens, besloten heeft de in artikel,
88, lid 2, van het EG-Verdrag voorziene procedure in te leiden
ten aanzien van de betrokken steunmaatregel.

PROCEDURE

2. Bij brief van 27 juni 2001, geregistreerd op 4 juli 2001,
heeft de Permanente Vertegenwoordiging van Nederland bij de
Europese Unie bovengenoemde steunmaatregel overeenkomstig
artikel 88, lid 3, van het Verdrag bij de Commissie aangemeld.

3. Bij brieven van 11 maart 2002, 15 juli 2002 en 17
december 2002, geregistreerd op respectievelijk 12 maart
2002, 18 juli 2002 en 26 december 2002, heeft de Perma-
nente Vertegenwoordiging van Nederland bij de Europese Unie
de aanvullende gegevens verstrekt waarom de Commissie de
Nederlandse autoriteiten bij brieven van 14 augustus 2001,
23 april 2002 en 18 september 2002 had verzocht.
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4. Bij brief van 19 februari 2003 hebben de diensten van de
Commissie verzocht de termijn voor het onderzoek van het
door de Nederlandse autoriteiten verstrekte antwoord (brief
van 17 december 2002) te verlengen met twee maanden.
Deze laatsten hadden zelf verzocht prioriteit te geven aan
een ander dossier. De betrokken verlenging is toegestaan bij
brief van 12 maart 2003, geregistreerd op 17 maart 2003.

5. Bij brief van 14 april 2003 hebben de diensten van de
Commissie verzocht de termijn voor het onderzoek van het
door de Nederlandse autoriteiten verstrekte antwoord (brief
van 17 december 2002) nogmaals te verlengen met twee
maanden, omdat ze de met instemming van de Nederlandse
autoriteiten reeds verlengde termijn voor het onderzoek van
het dossier niet konden aanhouden wegens het grote aantal
voor andere dossiers ontvangen gegevens.

6. De Nederlandse autoriteiten hebben bij brief van 12 juni
2003 toestemming gegeven voor deze nieuwe verlenging.

7. Bij brief van 26 mei 2003 hebben de diensten van de
Commissie de Nederlandse autoriteiten verzocht om nieuwe
aanvullende gegevens.

8.  Bij brief van 21 oktober 2003, geregistreerd op 24 ok-
tober 2003, heeft de Permanente Vertegenwoordiging van Ne-
derland bij de Europese Unie de aanvullende gegevens overge-
legd waarom de Commissie de Nederlandse autoriteiten bij
brief van 26 mei 2003 had verzocht.

BESCHRIJVING

9.  De steunmaatregel houdt het volgende in:

a) LTO-Nederland (3) en BV Ontwikkelings- en participatiebedrijf
Publiek Private sector OPP (%) zullen een vennootschap met
beperkte aansprakelijkheid, ,Stallingsbedrijf Glastuinbouw
Nederland Beheer BV” (SGN BV), oprichten om bedrijven
en terreinen in de glastuinbouwsector aan te kopen, tijdelijk
te beheren en te verkopen;

=

tegelijkertijd zal een commanditaire vennootschap worden
opgericht tussen het ministerie van Landbouw, het Product-
schap Tuinbouw (een interprofessionele groepering van tuin-
bouwers), de BV Ontwikkelings- en participatiebedrijf publieke
sector OPP en SGN BV, waarbij het laatstgenoemde bedrijf
de complementaris is en de overige partners commandita-
rissen zijn; ook de commanditaire vennootschap zal zich
bezighouden met het aankopen, tijdelijk beheren en weer
verkopen van glastuinbouwbedrijven en -terreinen;

¢) het ministerie en het Productschap zullen als commanditaris-
sen financieel bijdragen tot de oprichting van de comman-
ditaire vennootschap via een eenmalige kapitaalinjectie en
door het toekennen van achtergestelde leningen (de bijdrage
van het ministerie zal worden overgemaakt door het Bureau

S
N

Een vereniging van privaatrechtelijke bedrijfsorganisaties in de land-
bouwsector.

[
-~

Volgens de laatste gegevens van de Nederlandse autoriteiten is OPP
een 100 %-dochteronderneming van de nv Bank Nederlandse Ge-
meenten (BNG), waarvan het aandelenkapitaal in handen is van de
Nederlandse overheid (staat, provincies en gemeenten). De aanspra-
kelijkheid van BNG ten aanzien van OPP is beperkt tot haar parti-
cipatie. De aansprakelijkheid van de aandeelhouders van BNG is
eveneens beperkt tot hun participatie, aangezien geen van de aan-
deelhouders enige garantie hebben gegeven.

beheer landbouwgronden, een beheersinstantie van het minis-
terie; OPP zal zich beperken tot een kapitaalinjectie.

10.  De bijdragen zijn als volgt uitgesplitst:
— Bijdrage van het Bureau beheer landbouwgronden:

— kapitaalinbreng: 2 268 500 EUR;

— achtergestelde  lening  volgens marktvoorwaarden:
2268 500 EUR.
— Bijdrage van het Productschap (¥):
— kapitaalinbreng: 2 722 500 EUR;
— achtergestelde  lening  volgens marktvoorwaarden:

2722500 EUR.
— Bijdrage van OPP:
— kapitaalinbreng: 4 991 000 EUR.
— Bijdrage van SGN Beheer BV:
— kapitaalinbreng: 150 000 EUR.

11.  Volgens de door de Nederlandse autoriteiten verstrekte
informatie wordt uitgegaan van een winst van 15 % per jaar
tijdens de gehele looptijd van het project (15 jaar). Aan de
aandeelhouders zal een jaarlijks dividend worden uitgekeerd.

12.  Doel van de maatregel is de glastuinbouwers in speci-
fieke gebieden te concentreren, zodat de sector zich gemakke-
lijker kan aanpassen aan de eisen inzake ruimtelijke ordening
en milieubescherming.

13.  Volgens de Nederlandse autoriteiten zal de maatregel de
tuinbouwers geen enkel rechtstreeks of onrechtstreeks voordeel
opleveren dat de concurrentie zou kunnen beinvloeden of be-
perken, aangezien de vennootschap de bedrijven of terreinen
altijd zal moeten verkopen voor een prijs die minstens gelijk is
aan de marktprijs, wil zij haar activiteiten kunnen voortzetten.

14.  Deze maatregel met een looptijd van 15 jaar is niet
cumuleerbaar met andere maatregelen. Er is, rekening houdend
met de hierboven vermelde cijfers, een begroting van
15123 000 EUR voor uitgetrokken.

BEOORDELING

15.  Overeenkomstig artikel 87, lid 1, van het Verdrag zijn
steunmaatregelen van de staten of in welke vorm ook met
staatsmiddelen bekostigd, die de mededinging door begunsti-
ging van bepaalde ondernemingen of bepaalde producties ver-
valsen of dreigen te vervalsen, onverenigbaar met de interne
markt, voorzover deze steun het handelsverkeer tussen de lid-
staten ongunstig beinvloedt. In dit stadium stelt de Commissie
vast dat de maatregel met staatsmiddelen wordt bekostigd, een
weerslag heeft op bepaalde ondernemingen (de twee opgerichte
ondernemingen enfof tuinbouwbedrijven) en het handelsver-
keer ongunstig kan beinvloeden vanwege de plaats die Neder-
land in de betrokken productiesector inneemt (in 2001 de op
twee na grootste producent van groenten in de Unie). Ondanks

(% De bijdrage van het Productschap zal uitsluitend gefinancierd wor-
den uit zijn eigen middelen en er zal geen enkele parafiscale heffing
worden geind op de productie, verwerking of afzet van tuinbouw-
producten.
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die factoren is het mogelijk dat de maatregel (een injectie van
overheidskapitaal in twee bedrijven die tot taak hebben de
aankoop, het beheer (°) en de verkoop van tuinbouwterreinen
en -bedrijven te financieren) op basis van de aard ervan en de
regels inzake staatssteun die erop van toepassing zijn, kan
worden beschouwd als andere steun dan degene bedoeld in
artikel 87, lid 1, van het Verdrag, mits aan bepaalde voorwaar-
den is voldaan. Allereerst moet derhalve een antwoord worden
gegeven op de vraag of bij het door Nederland voorgestelde
steunmechanisme voor de tuinbouwsector al dan niet sprake is
van staatssteun.

Is er al dan niet sprake van staatssteun?

16.  Aangezien voor de oprichting van het bedrijf SGN BV
een inbreng van overheidskapitaal ter waarde van 50 % van het
kapitaal van dat bedrijf nodig zal zijn en de commanditaire
vennootschap, die de belangrijkste schakel van het mechanisme
zal vormen, hoofdzakelijk met staatsmiddelen zal worden gefi-
nancierd (afkomstig van Productschap Tuinbouw, een publiek-
rechtelijke instantie, maar ook van de BV Ontwikkelings- en
Participatiebedrijf Publiek Private sector OPP, een volledige
dochter van een bank waarvan het aandelenkapitaal voor
100 % in overheidshanden is, en van het Bureau beheer land-
bouwgronden, een instantie van het ministerie) ziet het ernaar
uit dat de overheid aan de hand van deze maatregel een par-
ticipatie neemt in ondernemingen (vaststelling die de Neder-
landse autoriteiten in hun brief van 11 maart 2002 overigens
hebben bevestigd).

17.  Wat het mededingingsbeleid betreft, gelden voor over-
heidsparticipaties de bepalingen van de artikelen 92 en 93 van
het EG-Verdrag (nu artikelen 87 en 88).

18. Op grond van die bepalingen is er geen sprake van
staatssteun bij het inbrengen van nieuw kapitaal in onder-
nemingen, indien die inbreng gebeurt in omstandigheden die
aanvaardbaar zouden zijn voor een particuliere investeerder die
volgens de in een markteconomie normale gebruiken handelt,
en is er, omgekeerd, wel sprake van staatssteun indien die
inbreng gebeurt in omstandigheden die niet aanvaardbaar zou-
den zijn voor een particuliere investeerder die volgens de in
een markteconomie normale gebruiken handelt.

19.  Volgens de Nederlandse autoriteiten zou de gecom-
bineerde aanpak van aankoop, beheer en wederverkoop een
winst van 15 % per jaar opleveren gedurende de gehele looptijd
van het mechanisme (15 jaar). Op de vraag aan de hand van
welke cijfers zij tot die raming zijn gekomen, hebben zij bjj
brief van 21 oktober 2003 eenvoudig geantwoord dat er geen
enkel verband bestaat tussen de geraamde winst en de tijdelijke
huur van bedrijven of delen van teruggekochte bedrijven, maar
dat het cijfer beschouwd dient te worden als de geraamde winst
uit de globale transactie, uitgedrukt in een percentage van de
eigen middelen die elke partner in het bedrijf SGN heeft inge-
bracht.

20. Naast de onduidelijke berekeningsbasis (in dit stadium
weet de Commissie niet of met ,bedrijf SGN” de commanditaire
vennootschap of het bedrijf SGN BV wordt bedoeld) stelt de
Commissie vast dat de Nederlandse autoriteiten geen enkele
becijferde inlichting hebben verstrekt aan de hand waarvan
kan worden nagegaan of de vooropgestelde winst realistisch

(°) Volgens de beschikbare informatie zou het beheer in feite neerko-
men op huur.

is of niet. In deze fase kan de Commissie dan ook nog niet
afstappen van de hypothese dat de houding van de overheid
niet overeenstemt met die van een particuliere investeerder die
volgens de in een markteconomie normale gebruiken handelt
en dat de inbreng van overheidskapitaal in de twee bedrijven
neerkomt op het verstrekken van staatssteun, in welk geval de
verenigbaarheid van de maatregel met de interne markt moet
worden getoetst. De Nederlandse autoriteiten zullen één en
ander nader moeten verduidelijken, v66r de Commissie een
uitspraak kan doen over de vraag of bij dit steunmechanisme
voor de tuinbouwsector al dan niet sprake is van staatssteun.

Verenigbaarheid van staatssteun met de interne markt

21.  Aangezien vooralsnog niet kan worden uitgesloten dat
bij het onderhavige steunmechanisme sprake is van staatssteun,
moet de Commissie nu reeds nagaan of de steun in dat geval
aanvaardbaar zou zijn in het licht van de bestaande regelgeving
inzake staatssteun, temeer omdat de Nederlandse autoriteiten in
hun brief van 21 oktober 2003 hebben aangegeven dat ze
ervan uitgingen alle nodige gegevens aan de Commissie te
hebben verstrekt (met andere woorden: volgens hen heeft de
Commissie niet méér informatie nodig om tot een besluit te
komen).

22.  Aangezien volgens de in de aanmelding gegeven be-
schrijving van het steunmechanisme blijkbaar twee bedrijven
belast worden met de aankoop, het beheer en de verkoop
van terreinen (SGN BV en de door dat bedrijf en de in punt
9 opgesomde deelnemers opgerichte commanditaire vennoot-
schap), moeten bij de analyse verschillende elementen tegen het
licht worden gehouden, nl. de overheidsparticipatie in de twee
bedrijven en de activiteiten van die bedrijven.

Overheidsparticipatie in het bedrijf SGN BV en de commanditaire
vennootschap

23, In dit stadium beschikt de Commissie over onvoldoende
informatie om te besluiten dat de steun die in de vorm van een
injectie van staatsmiddelen in de twee bedrijven is verleend, in
overeenstemming is met de regelgeving inzake staatsteun. De
enige bepalingen die eventueel ingeroepen kunnen worden,
staan in de mededeling van de Commissie over staatssteun en
risicokapitaal (°). Volgens één van de basisbeginselen moet de
overheidsmaatregel evenwel tot doel hebben een markttekort-
koming aan te pakken. Uit de informatie die de Commissie op
dit moment in haar bezit heeft, blijkt echter nergens dat een
dergelijke markttekortkoming zou bestaan. Tegen die achter-
grond betwijfelt de Commissie in deze fase derhalve dat de
voor de oprichting van de twee betrokken bedrijven bestemde
staatssteun verenigbaar is met de interne markt.

Activiteiten van beide bedrijven

24.  In de aanmelding wijzen de Nederlandse autoriteiten
erop dat de transacties die gepaard gaan met de aankoop,
het beheer en de wederverkoop van tuinbouwterreinen en -be-
drijven, geen rechtstreeks of onrechtstreeks voordeel opleveren
voor de tuinbouwers waardoor de mededinging beinvloed of
beperkt zou worden, aangezien met het oog op de voortzetting
van de activiteiten altijd een prijs moet worden toegepast die
ten minste gelijk is aan de marktprijs.

() PB C 235 van 21.8.2001, blz. 3.



21.1.2004

Enionun E@nuepida g Euponaikis Eveong

C 15/27

25.  De Commissie heeft moeite met dit argument. Zelfs
indien de bewering van de Nederlandse autoriteiten klopt en
de met de verschillende transacties gepaard gaande prijzen al-
tijd gelijklopen met de marktprijzen, kan men er niet omheen
at:

— de maatregel op bedrijven in moeilijkheden zou kunnen
worden toegepast (dit is pas gebleken in de brief van 21
oktober 2003, terwijl de Nederlandse autoriteiten voordien
nooit een duidelijk antwoord hadden gegeven op de vraag
of bedrijven in moeilijkheden van de maatregel uitgesloten
waren);

— een bedrijf installaties of terreinen zou kunnen verkopen en
ze dan weer kan huren; indien een tuinbouwbedrijf de ver-
koop van een terrein of een installatie combineert met
huur, kan het de inkomsten daarvan (in feite staatssteun,
met name gezien de samenstelling van de commanditaire
vennootschap) voor andere activiteiten gebruiken.

26. Uit het voorgaande blijkt dat, in tegenstelling tot wat de
Nederlandse autoriteiten beweren, de deelnemers aan het inter-
ventiemechanisme van de commanditaire vennootschap kun-
nen genieten van een voordeel dat met staatsmiddelen wordt
bekostigd. Dit voordeel is in deze fase bovendien moeilijk te
verzoenen met de regelgeving inzake staatssteun, aangezien het
toekennen van de steun niet gekoppeld lijkt te zijn aan het
overleggen van een investeringsplan, voor gezonde bedrijven,
of een herstructureringsplan, voor bedrijven in moeilijkheden.
Indien de Nederlandse autoriteiten geen aanvullende informatie
ter beschikking kunnen stellen waaruit blijkt dat het steunme-
chanisme in overeenstemming is met de regelgeving inzake
staatssteun, blijft de Commissie in dit stadium niets anders
over dan twijfels te uiten bij de verenigbaarheid van het me-
chanisme met de interne markt.

27.  De structuur zelf van de steunregeling in de Nederlandse
tuinbouwsector roept bij de Commissie vragen op inzake de
vooropgestelde doelstelling van de maatregel, nl. de concentra-
tie van glastuinbouwers in specifieke gebieden. Indien de tuin-
bouwers de mogelijkheid krijgen om terreinen of installaties te
verkopen en deze later weer kunnen huren, zullen zij immers
ter plaatse blijven en komt er van de door de Nederlandse

autoriteiten nagestreefde concentratie niets in huis. Daarom en
rekening houdend met het voorgaande, vraagt de Commissie
zich in dit stadium af of de steunmaatregel geen instrument is
om bedrijven in moeilijkheden te redden zonder dat zij een
herstructureringsplan moeten indienen.

Rol van consultants

28.  In de door de Nederlandse autoriteiten geleverde aanvul-
lende inlichtingen staat dat makelaars en andere tussenper-
sonen een rol spelen in de regeling. De Commissie weet in
deze fase niet of deze marktdeelnemers geselecteerd worden
op basis van een procedure overeenkomstig Richtlijn
92/50/EEG, of op basis van transparante en niet-discrimine-
rende procedures () indien de richtlijn niet van toepassing is.

29.  Gezien alle hierboven toegelichte twijfels en de nog op
te helderen punten, heeft de Commissie besloten de onder-
zoeksprocedure van artikel 88, lid 2, van het Verdrag in te
leiden.

30. In het kader van deze procedure nodigt de Commissie
Nederland uit om uiterlik één maand na ontvangst van de
onderhavige brief opmerkingen te maken en informatie te ver-
strekken die bij de beoordeling van de maatregel van pas kan
komen. De Nederlandse autoriteiten wordt tevens verzocht om
onverwijld een kopie van deze brief aan de mogelijke begun-
stigden van de steun te sturen.

31. De Commissie wijst Nederland op de schorsende wer-
king van artikel 88, lid 3, van het EG-Verdrag en verwijst naar
artikel 14 van Verordening (EG) nr. 659/1999 van de Raad,
waarin wordt gesteld dat elke onrechtmatige steun van de be-
gunstigde kan worden teruggevorderd.

32.  Voorts deelt de Commissie Nederland mee dat zij de
belanghebbenden door bekendmaking van dit schrijven en
van een samenvatting van de inhoud ervan in het Publicatieblad
van de Europese Unie in kennis zal stellen. Alle bovengenoemde
belanghebbenden zal worden verzocht hun opmerkingen ken-
baar te maken binnen een maand vanaf de datum van deze
bekendmaking.».

(’) De op de aanbestedende dienst rustende verplichting tot transparan-
tie houdt in dat aan elke potenti€le inschrijver een passende mate
van openbaarheid wordt gegarandeerd, zodat de dienstenmarkt voor
mededinging wordt geopend en de aanbestedingsprocedures op on-
partijdigheid kunnen worden getoetst (arrest van de Hof van Justitie
van 7.12.2000, zaak C 324/98 — Telaustria Verlags GmbH en
Telefonadress GmbH tegen Telekom Austria AC, punt 62 van de
motivering).
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KPATIKH ENIZXYXH — ITAAIA

Evioxven C 75/03 (ex N 625/01) — Iapepfaceic umep TOV YEOPYIKOV GUVETAIPIONOV Kat EKPETAANED-
GEOV — TIAYIOTIOINGT] TOV UMEPRETPOV XPE®V (apdpo 257 tou mepigepeiakoy vopou apid. 10 e 10n¢
Maiou 2001, o omoiog Tpomomnoiel Tov mepipePetakod vopo apid. 52/1994) — Itahia (Adtio)

MpoexAnon yia vnofoli] napatnpiioeav copgova ue to dpdpo 88, mapaypagog 2 ¢ cuvdnkne EK

(2004/C 15/06)

Me emotohr] g 10n¢ AekepPpiou 2003 mou avadnpootevetar oty avdevtikr) yY\oooa Tou Keyévou TG emt-
OTOMN|G 0TiG oeNideg mou akoloudolv Ty mapovoa mepiAnun, 1 Enttponn kowomnoinoe oty Itakia v andgao
e va kvijoel ) dadikaocia tou apdpou 88, mapaypagos 2, e ouvdnkne EK oyetikd pe v mpoavagepleioa

evioyuor.

Ta evdiagepopeva pépr pmopouv va UTOPANOUV TIG MAPATNPHCELS TOUG EML TWV EVIOXUOEWY Yl TIG OMOIES 1|
Enrtponn) kwvel ) Siadikaocia péoa o éva piva and v nepopnvia dniocieuons e napoveag mePIAYNG Kot

NG emoToArg mou akohoudel, oty akohoudn dievduvon):

Euponaikn Emttponr
Tevikny Aiebduvon Tewpyiag
Awvdvon H2
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Ot mapamprjoeig avtég da kowonomdolv oty Itakia. To andppnto TG TAUTOTTAG TOU EVOIAPEPOPEVOU PEPOUG
nou unofdAer Tig mapatnprioels propel va {nudel ypantds, pe pvela Tov OXETIKGY AOYoV.

[TEPIAHYH

To apdpo 257 tou mepigepelakot vopou aptd. 10 ¢ 10ng Maiou
2001 mpoPAénet ) yoprjynon mpoovetou kovduliou 400 exatop-
pupiov ITL (206 583 EUR) mpog xpnpatodotnon tov emdot)-
oewv enttokiou yia Ta daveia dekamevragtoug Siapkeiag ta omoia
XOPTYTONKaV [E GTOXO TV TAYLOTOIN 0T TGV UTEPHETPOV XPEDY TOV
YEOPYIKGY CUVETAIPIGHOV, TGV KOWOTPAELGY TOUG KAL TV EKUETON-
Aevoewv, Bacet tov datafewv Tou dpdpou 1 Tou mepLPEpElaKOU
vopou apw. 52/1994 onwg tpomomowdnKe and TOV MEPLPEPELAKO
vopo aptd. 13/1996. Tpononotel eniong To Apdpo 2 Tou mepLpepel-
akoU vopou apw. 52/1994, enekteivoviag To EUEPYETIKO KAJECTMG
TOV EVIoXUGELV 1) XOPTYNoN Tev omnoiwv mpofAénetal and To TeAeU-
Tai0 auTO Gpdpo MPOG KAAUYN TGV EKKPEHOV UTEPUETPOV XPEGV
oug 31 Aekepfpiov 2000.

A&oloynon

v napovoa @aor), 1 Emtporny Siatnpel apgifolies oxetika pe
Tov oupfifacipo yapaktipa g mpofAenduevns evioxuong pe TV
KOWI) ayopd, yia Toug €&N¢ Aoyoug:

— 0KOMOG TV KovOUM@Y 1) Yoprynor Twv omoiwv mpofAénetal
ano o apdpo 257 tou vopou apw. 10 g 10mg Maiou
2001, eivar va Xprjpatodotidel To KODEOTOG EVIOYUGELV TOU
TPOOPIlETaL yia TNV TAYIOTOINON TWV UTEPUETPOV XPEBV TOV
YEQPYIKGV EKPETONAEVCEDV KAl GUVETAIPLOHAGY, TO OMOIo Eixe
eykpwel and v Emtponr) to 1996, Pacer tov edikav opwv
yia T ddcwon kat avadiapdpwon Tev EMYEPHOELY TOU AVTL-
petoniCouv duoyépeies ot omoiot da pmopovoav va tedolv oe
epappoyn oUpEeva pe Tig SITAEES TGV KOVOTIKGY KaTeudu-
VTIPIGY YPOHHOV VIO TIG KPATIKEG EVIGYUOEIG TOU TTPOOPIlovTaL
yia ) Sidoworn kar avadiapdpwon) TeV EMIYEPTOEWY TOU avTL-
petomiCouv duoyépeteg Tou 1994,

— 01 KOWOTIKEG KATEVIUVTIPIEG YPARHES VIOl TIG KPATIKEG EVIOYU-
el Mou mpoopilovtal yia T ddowon Kat avadiipipworn emi-
XEIPToEnV Tou avuipetenilouv duoxépeies Tou 1994 avtikata-
otodnkav and ¢ kateuduvrples ypappés tou 1997 omig
onoteg kadopilovtav ot véoL €QUPHOOTEOL OPOL YiA TN YEWp-
yior 10 KaUEOTOG OQENE Val EYEL TIPOGUPHOOTEL GE AUTOUS TOUG
véoug Opoug and v 1n lavouapiou 1998- omv mapovoa
@don dev undpyel kapia mAnpogopia and TV omoia va CTOLYEl-
oUeTelTal OTL 1] TIPOAVAQEPOLEVT] TPOCAPLOYT TPAYHATONOL-

nonke,

— 01 KOTEVJUVTIPIES YPAUHES Yia TIC KPATIKEG EVIOXUOEIS TOU
mpoopiCovtar yia v Siaocwor kat ™y avadiapdpwon Tev ent-
Xelprjoenv mou avupetenilouv duoxépeieg Tou 1997 avukata-
otadnKkav, and Tty TAEUPA TOUG, and TG aVTIOTOLKES Kateuduy-
Tipieg ypappes Tou 1999, pe i omoieg dgethe eficou va éxel
euduypappoTel o &v AOyw KadeoTtag,

— omv napoloa @aor, dev undpyel kapia mAnpogopia and TV
onola va ototyelodeteital OTL TO KAJEOTOG TOU EYKPIDNKE TO
1996 evduypappiotke pe g dataels twv kateuduvnpioy
YPOHHOV Yot TIG KPATIKEG EVIOYUOEIG TOU Tpoopilovtal yia T
daoworn kar avadiapdpworn TeV EMXEIPHOEOY TOU AVTIHETGTI-
Couv duoyépeieg Tou 1999,

— oy mapovoa @aon emopévag eEakohoudolv va 1oyUouv ot
emguNaels avagopika pe tov cupPifacto yapaktipa pe Ty
KO ayopl Twv evioxUoenv mou Yopryronkav petaéy g 1ng
lavouapiou 1998 «kar ¢ 201¢ Maiou 2001 (npepopnvia
évapéng oxvog tou vopou apw. 10 g 10n¢ Maiou 2001),
aM\G Kol avagopika pe Tov TpOmo Xpriong Twv KovouMev 1
Xoprynon twv omoiwv mpoPAendtav and to apdpo 257 Tou
vopou apw. 10 ¢ 10ng Maiou 2001.
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KEIMENO THX EMIETOAHX

«1. Con la presente la Commissione si pregia di informare
I'Ttalia che, dopo aver esaminato le informazioni fornite dalle
autorita italiane, ha deciso di avviare il procedimento di cui
all'articolo 88, paragrafo 2 del trattato CE nei riguardi dell'aiuto
in oggetto, non solo per quanto concerne l'articolo 257 della
legge regionale n. 10 del 10 maggio 2001, ma anche per
quanto concerne le disposizioni dell'articolo 1 della legge re-
gionale n. 52/1994 modificata dalla legge regionale n. 13 del
29 aprile 1996, per il periodo dal 1° gennaio 1998 (cfr. infra,
punto 23) al 20 maggio 2001 (data di entrata in vigore della
legge n. 10 del 10 maggio 2001).

PROCEDIMENTO

2. Con lettera in data 11 settembre 2001, protocollata in
data 13 settembre 2001, la Rappresentanza permanente d'ltalia
presso 'Unione europea ha notificato alla Commissione la mi-
sura in oggetto, conformemente all'articolo 88, paragrafo 3 del
trattato.

3. Con lettera in data 19 aprile 2002, protocollata in data
22 aprile 2002, la Rappresentanza permanente d'Italia presso
'Unione europea ha trasmesso alla Commissione le informa-
zioni complementari chieste alle autorita italiane con lettera in
data 9 novembre 2001.

4. Dopo aver esaminato tali informazioni, i servizi della
Commissione, con lettera del 17 giugno 2002, hanno chiesto
alle autorita italiane ulteriori complementi di informazione,
dando loro quattro settimane di tempo per comunicare la
loro risposta.

5. Non avendo ricevuto alcuna risposta entro il termine di
quattro settimane indicato nella lettera del 17 giugno 2002, i
servizi della Commissione hanno inviato un sollecito alle auto-
rita italiane, con lettera in data 19 agosto 2003.

6. Con lettera in data 23 ottobre 2003, protocollata il 29
ottobre 2003, la Rappresentanza permanente d'ltalia presso
'Unione europea ha trasmesso alla Commissione le informa-
zioni complementari chieste alle autorita italiane con la lettera
del 17 giugno 2002.

DESCRIZIONE

7. Llarticolo 257 della legge regionale n. 10 del 10 maggio
2001 prevede uno stanziamento supplementare di 400 milioni
di ITL (206 583 euro) come contributo in conto interessi su
mutui quindicennali per il consolidamento delle passivita one-
rose delle cooperative agricole e loro consorzi e delle aziende
agricole, a norma delle disposizioni dell'articolo 1 della legge
regionale n. 52/94 modificata dalla legge regionale n. 13/1996.
Esso modifica inoltre 'articolo 2 della legge regionale n. 52/94
estendendo la possibilita di beneficiare degli aiuti previsti da
quest'ultima alle passivita onerose esistenti al 31 dicembre
2000. Esso comporta infine una clausola secondo cui agli aiuti
previsti potra essere data attuazione solo dopo la pubblicazione
nel Bollettino ufficiale della Regione dell'avviso relativo all'esito
positivo dell'esame di compatibilita da parte della Commissione
ai sensi degli articoli 87 e 88 del trattato.

8. La legge n. 52/94, che costituisce la base giuridica del
consolidamento, prevedeva quanto segue:

a) un aiuto alle cooperative e loro consorzi sotto forma di
concorso negli interessi su mutui quindicennali per il con-
solidamento di passivita onerose derivanti da finanziamenti
che non beneficiavano di contributi pubblici (articolo 1,
paragrafo 1);

b) un aiuto alle aziende agricole sotto forma di concorso negli
interessi su mutui quindicennali per il consolidamento di
passivita onerose derivanti da investimenti gia realizzati (ar-
ticolo 1, paragrafo 2);

¢) un aiuto sotto forma di sovvenzioni alle cooperative agri-
cole e loro consorzi, in caso di fusione o annessione ad
altro organismo cooperativo, fino al 50 % delle passivita
iscritte nel bilancio delle cooperative o dei consorzi suddetti,
per l'estinzione delle passivita in questione (articolo 4);

d) per passivita onerose si intendevano quelle derivanti da fi-
nanziamenti bancari a breve, medio e lungo termine otte-
nuti senza aiuti pubblici, esistenti alla data di entrata in
vigore della legge.

9.  La Commissione aveva avviato il procedimento d'indagine
di cui all'articolo 88 (ex articolo 93), paragrafo 2 del trattato
nei riguardi degli aiuti previsti dalla legge in questione (!), per-
ché non era sicura che essi fossero conformi ai criteri su cui si
era basata all'epoca nel corso della sua analisi.

10.  Secondo tali criteri, la Commissione riteneva che gli
aiuti come quelli sopra descritti costituissero aiuti al funziona-
mento i quali in linea di massima potevano considerarsi com-
patibili con il mercato comune solo se risultavano soddisfatte le
seguenti tre condizioni:

a) detti aiuti dovevano riguardare passivita onerose derivanti
da prestiti contratti per finanziare investimenti gia realizzati,

b) I'importo cumulato degli aiuti eventualmente concessi
all'epoca in cui il prestito era stato contratto e degli aiuti
in questione non poteva superare la percentuale general-
mente ammessa dalla Commissione, ossia:

— per gli investimenti nel settore primario agricolo il 35 %
o0 il 75 % nelle zone svantaggiate a norma della direttiva
75/268|CEE;

— per gli investimenti nel settore della trasformazione o
della commercializzazione dei prodotti agricoli: il 55 %
(0 il 75% nelle zone dell'obiettivo 1) per i progetti
conformi ai programmi settoriali o ad uno degli obiettivi
dell'articolo 1 del regolamento (CEE) n. 866/90 e il 35 %
(0 il 50 % nelle zone dell'obiettivo 1) per gli altri pro-
getti, che non fossero esclusi in base ai criteri di scelta di
cui al punto 2 dell'allegato della decisione 90/342/CEE
(o della decisione 94/173/CEE);

c) gli aiuti in parola potevano essere erogati soltanto a seguito
di modifiche dei tassi per i nuovi prestiti contratti per tenere
conto delle variazioni del costo del denaro (l'importo degli
aiuti doveva in tal caso risultare inferiore o uguale alla spesa
generata da tale modifica) o dovevano riguardare aziende
agricole che offrissero garanzie di redditivita, in particolare
nel caso in cui gli oneri economici derivanti dai prestiti
esistenti fossero tali da mettere in crisi le aziende o addirit-
tura portarle al fallimento.

(") Fascicolo C 43/95 (ex NN 73/94) (GU C 327 del 7.12.1995, p. 9).
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11. A seguito dell'avvio di tale procedimento, le autorita
italiane hanno modificato la legge n. 52/94 con una legge
regionale del 19 gennaio 1996, sulla cui base la Commissione
ha potuto chiudere il predetto procedimento dichiarando com-
patibili con il mercato comune gli aiuti quali modificati dalla
legge del 1996 (3.

12.  Le modifiche introdotte nel regime dalla legge regionale
del 19 gennaio 1996 sono le seguenti:

a) il contributo fino al 50 % delle passivita iscritte nel bilancio
delle cooperative o dei consorzi in caso di fusione o annes-
sione € stato soppresso;

b) i contributi per il consolidamento delle passivita onerose
delle cooperative e dei consorzi (articolo, comma 1 della
legge n. 52/94), cosi come gli aiuti alle aziende (articolo
1, comma 2) possono essere concessi solo per il consolida-
mento delle passivita derivanti dalla realizzazione di inve-
stimenti;

¢) 1 predetti aiuti possono riguardare solo una parte dell'inve-
stimento (quota) corrispondente all'80 % per le cooperative
e al 65 % per le aziende agricole;

d) gli aiuti devono essere concessi entro i limiti dei tassi auto-
rizzati generalmente ammessi dalla Commissione, in termini
di importo cumulato degli aiuti eventualmente concessi
quando il prestito ¢ stato contratto e degli aiuti in que-
stione, ossia il 35 % (75 % nelle zone svantaggiate a norma
della direttiva 75/268/CEE) per gli investimenti nel settore
primario agricolo e il 55 % per gli investimenti nel settore
della trasformazione o della commercializzazione dei pro-
dotti agricoli;

e) gli aiuti in questione possono riguardare solo aziende agri-
cole o cooperative che offrano garanzie di redditivita, in
particolare nel caso in cui gli oneri economici derivanti
dai prestiti esistenti siano tali da mettere in crisi le aziende
o addirittura di portarle al fallimento.

13. 1l regime di aiuti, approvato tenendo conto di tali mo-
difiche, & restato fino ad oggi immutato.

14. Lo stanziamento sopra indicato sard utilizzato solo
quando la Commissione avra approvato le modalita relative.

VALUTAZIONE

15. A norma dell'articolo 87, paragrafo 1 del trattato, sono
incompatibili con il mercato comune, nella misura in cui inci-
dano sugli scambi tra Stati membri, gli aiuti concessi dagli
Stati, ovvero mediante risorse statali, sotto qualsiasi forma
che, favorendo talune imprese o talune produzioni, falsino o
minaccino di falsare la concorrenza. In questa fase la misura in
oggetto sembra corrispondere a tale definizione, in quanto
favorisce determinate imprese (quelle che devono far fronte a
passivita onerose) e pud incidere sugli scambi, tenuto conto
della posizione che ITtalia occupa nei settori di produzione
considerati (a titolo di esempio, nel 2002 I'talia era il terzo
produttore di carni bovine e il primo produttore di ortaggi
dell'Unione).

16.  Tuttavia, nei casi previsti dai paragrafi 2 e 3 dell'articolo
87 del trattato, alcune misure possono essere considerate com-

(®) Lettera SG(96) D/03465 del 29 marzo 1996.

patibili con il mercato comune, in deroga al principio generale
sopra enunciato.

17.  Nella fattispecie, tenuto conto delle informazioni dispo-
nibili, la sola deroga applicabile ¢ quella prevista dall'articolo
87, paragrafo 3, lettera c) del trattato, secondo la quale pos-
sono considerarsi compatibili con il mercato comune gli aiuti
destinati ad agevolare lo sviluppo di talune attivita o di talune
regioni economiche, sempre che non alterino le condizioni
degli scambi in misura contraria al comune interesse.

18. La Commissione osserva innanzi tutto che nelle infor-
mazioni complementari da esse trasmesse le autorita italiane
hanno precisato che la legge n. 52/94 non mirava al salvatag-
gio e alla ristrutturazione di imprese in difficolta, ma intendeva
concedere un ajuto a imprese sane e dinamiche per correggere
eventuali squilibri finanziari conseguenti alla realizzazione di
investimenti.

19. La Commissione dubita della fondatezza di tale argo-
mento perché le condizioni menzionate sopra al punto 10
corrispondono esattamente alle disposizioni specifiche previste
dalla Commissione per gli aiuti di Stato per il salvataggio e la
ristrutturazione di imprese in difficolta, di cui al punto 2.2
degli orientamenti comunitari sugli aiuti di Stato per il salva-
taggio e la ristrutturazione di imprese in difficolta del 1994
(denominati di seguito «orientamenti del 1994») (%). Secondo il
suddetto punto 2.2 lo Stato membro interessato pud, a sua
discrezione, continuare ad applicare ai singoli beneficiari, in
alternativa agli orientamenti di cui sopra, le speciali disposi-
zioni comunitarie previste dalla Commissione per gli ajuti al
salvataggio e alla ristrutturazione. Del resto, in una lettera in
data 31 maggio 1995, citata nella comunicazione di avvio del
procedimento di cui al punto 9, le autorita italiane si erano
impegnate a rispettare le condizioni elencate al punto 10. Esse
dovevano quindi sapere che tali regole costituivano un'alterna-
tiva alle disposizioni degli orientamenti del 1994. Inoltre
l'obiettivo stesso della legge, cosi come viene presentato dalle
autorita italiane («correggere gli eventuali squilibri finanziari
conseguenti alla realizzazione di investimenti»), fa pensare
che i potenziali beneficiari si trovino effettivamente in diffi-
colta, dal momento che si presume che la legge sia applicata
nei loro confronti quando non sono pit in grado di far fronte
ai loro obblighi finanziari.

20. Tenuto conto di queste considerazioni, la misura di
aiuto dovra essere analizzata sotto il profilo del salvataggio e
della ristrutturazione di imprese in difficolta.

Per quanto riguarda gli aiuti concessi ai sensi dell'articolo 1

della legge regionale n. 52/1994 modificata dalla legge re-

gionale n. 13 del 29 aprile 1996, per il periodo dal
1° gennaio 1998 al 20 maggio 2001

21. La Commissione osserva che quando gli orientamenti
del 1994 sono stati sostituiti da quelli del 1997 (denominati
di seguito «orientamenti del 1997») (%), al posto delle condizioni
di cui al punto 10 ¢ subentrata una serie di disposizioni rag-
gruppate al punto 3.2.5 dei nuovi orientamenti, che potevano
essere applicate su richiesta dello Stato membro interessato in
alternativa alle disposizioni generali degli orientamenti riguar-
danti la riduzione della capacita.

() GU C 368 del 23.12.1994, pag. 12.
(% GU C 283 del 19.9.1997, pag. 2.
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22. 1l punto 4.4 degli orientamenti del 1997 recita che: «Nel
settore agricolo i presenti orientamenti entreranno in vigore il
1° gennaio 1998 per i nuovi aiuti di Stato. Per quelli pree-
sistenti, essi entreranno in vigore alla stessa data oppure,
nell'ipotesi in cui sia stato avviato il procedimento previsto
dall'articolo 93 [attualmente articolo 88], paragrafo 2 del trat-
tato contro uno o vari Stati membri, quando la Commissione
abbia adottato una decisione finale nei confronti dello Stato
membro ai sensi di detto punto».

23.  Dato che il procedimento avviato nei confronti degli
aiuti previsti dalla legge n. 52/94 modificata ¢ stato chiuso
con una decisione finale positiva nel 1996, gli aiuti suddetti,
ai sensi delle disposizioni del precitato punto 4.4 devono con-
siderarsi aiuti preesistenti e avrebbero dovuto quindi essere
adeguati alle disposizioni degli orientamenti del 1997 a partire
dal 1° gennaio 1998.

24. 11 9 ottobre 1999 gli orientamenti del 1997 sono stati
sostituiti da nuovi orientamenti (denominati di seguito «orien-
tamenti del 1999») (%). Il punto 6.3 degli orientamenti del 1999
recita che «Gli Stati membri devono adeguare i propri regimi
esistenti di aiuto per il salvataggio e la ristrutturazione operativi
oltre il 30 giugno 2000 per renderli conformi, dopo tale data,
ai presenti orientamenti». Inoltre «Per permettere alla Commis-
sione di controllare detto adeguamento, gli Stati membri le
trasmettono, entro il 31 dicembre 1999, un elenco di tutti i
suddetti regimi. In seguito, e in ogni caso prima del 30 giugno
2000, essi devono trasmetterle le informazioni necessarie per
permetterle di verificare che i regimi sono stati modificati in
conformita ai presenti orientamenti.

25.  In base a tali disposizioni gli aiuti previsti dall'articolo 2
della legge n. 52/94 modificata avrebbero dovuto essere di
nuovo adeguati, ma questa volta in conformita agli orienta-
menti del 1999.

26.  Nella loro lettera in data 19 aprile 2002, protocollata il
22 aprile 2002, le autorita italiane hanno dichiarato che nessun
aiuto era stato concesso alle condizioni fissate nel regime ap-
provato nel 1996.

27.  Successivamente, nella loro lettera in data 23 ottobre
2003, protocollata il 30 ottobre 2003, le autorita italiane, su
richiesta dei servizi della Commissione, hanno trasmesso un
elenco delle imprese che hanno beneficiato di aiuti ai sensi
della legge n. 52/94 modificata, nonché un elenco delle deli-
berazioni regionali con cui sono stati approvati i fascicoli re-
lativi alle domande di aiuto. Quest'ultimo elenco consiste in
una semplice enumerazione dei numeri di riferimento delle
deliberazioni, che non permette di accertare se ¢ vero, come
affermano le autorita italiane, che le condizioni a cui sono stati
concessi gli aiuti erano non solo diverse da quelle fissate nel
regime approvato nel 1996, ma anche conformi alle disposi-
zioni degli orientamenti del 1997 e del 1999.

28.  Stando cosi le cose la Commissione in questa fase non
puod che dubitare del fatto che il meccanismo di concessione
degli aiuti fosse diverso da quello previsto nel regime appro-

(®) GU C 288 del 9.10.1999, pag. 2.

vato nel 1996 e conforme alle disposizioni contenute negli
orientamenti del 1997 e del 1999.

29.  Per permettere alla Commissione di procedere a tutte le
verifiche atte a dissipare i suoi dubbi in merito, le autorita
italiane dovranno trasmettere i testi di tutte le deliberazioni
regionali riportate nell'elenco allegato alla lettera del 23 ottobre
2003. Esse dovranno inoltre trasmettere estratti di tutte le leggi
finanziarie adottate dal 1° gennaio 1998, affinché la Commis-
sione possa determinare l'esatto importo degli stanziamenti
destinati ogni anno al finanziamento del regime in questione.

Per quanto riguarda le disposizioni dell'articolo 257 della
legge regionale n. 10 del 10 maggio 2001

30.  Per quanto riguarda lo stanziamento previsto dall'arti-
colo 257 della legge regionale n. 10 del 10 maggio 2001, la
Commissione osserva che l'importo iscritto (206 583 euro)
deve essere utilizzato per il finanziamento di un regime la
cui compatibilita con il mercato comune ¢ al momento dubbia.

31. Di conseguenza, tenuto conto delle considerazioni svi-
luppate ai punti da 21 a 28, la Commissione non puo che
dubitare, in questa fase, del fatto che l'utilizzazione del sud-
detto importo prevista dall'articolo 257 della legge regionale n.
10 del 10 maggio 2001 sia compatibile con il mercato co-
mune. Vista la modifica apportata dal predetto articolo all'arti-
colo 2 della legge n. 52/94, questi dubbi riguardano tutti gli
aiuti eventualmente concessi per il consolidamento delle passi-
vita esistenti al 31 dicembre 2000.

32.  Le autorita italiane dovranno infine precisare se dopo
l'entrata in vigore della legge n. 10 del 10 maggio 2001 altre
disposizioni normative della regione abbiano previsto stanzia-
menti supplementari per il finanziamento del regime in que-
stione.

33.  Tenuto conto dei dubbi evocati nell'analisi sopra svolta
la Commissione ha deciso di avviare il procedimento di inda-
gine previsto dall'articolo 88, paragrafo 2 del trattato.

34.  Nell'ambito di tale procedimento, la Commissione invita
I'talia a presentare le sue osservazioni e a fornire, entro un
mese dalla ricezione della presente, tutte le informazioni utili ai
fini della valutazione degli aiuti in questione. La Commissione
invita inoltre le autorita italiane a trasmettere senza indugio
copia della presente lettera ai beneficiari potenziali dell'aiuto.

35. La Commissione desidera richiamare all'attenzione
dell'Ttalia che l'articolo 88, paragrafo 3 del trattato CE ha effetto
sospensivo e che, in forza dell'articolo 14 del regolamento (CE)
n. 659/1999 del Consiglio, gli aiuti illegali potranno essere
oggetto di recupero presso i beneficiari.

36.  Con la presente la Commissione comunica all'Ttalia che
informera gli interessati attraverso la pubblicazione della pre-
sente lettera e di una sintesi della stessa nella Gazzetta ufficiale
dell'Unione europea. Tutti gli interessati anzidetti saranno invitati
a presentare osservazioni entro un mese dalla data di detta
pubblicazione.»
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TIponyolpevi KoVOTOINGT] GUYKEVTPOOTIS
(YnoUeon COMP/M.3352 — VW Hahn + Lang)
(2004/C 15/07)

(Keipevo mov mapoveiater evdiagépov yua tov EOX)

1. Zug 14 lavouapiou 2004, 1 Emtponr éhafe kovomoinon {ag mPOTEVOHEVIG GUYKEVIPWOTG CUHQLVA [1E
0 apdpo 4 Ttou kavoviopol (EOK) apd. 4064/89 tou Zupfouliou (1), 6mwg tpomomowjdnke tekeutaia and Tov
kavoviopo (EK) apw. 1310/97 (3), pe v onoia ot emyetprioeic Volkswagen AG (VW AG», T'eppavia), peow twv
Yuyatpicev e Volkswagen Synko GmbH kat Audi Synko GmbH, avtiotoiya, kar Hahn + Lang Beteiligung-
en GmbH + Co. KG (H + L KG», Teppavia), anoktov, pe v évvola tou apdpou 3 mapaypagog 1 otoeio f)
TOU QVOTEP® KavOVIGHOU Koo €\eyyo Tov emyeipnoeov Audi Zentrum Stuttgart GmbH + Co. KG (<Audi
Stuttgart KG», T'eppavia) ka Hahn + Lang Automobile [Neu] GmbH + Co. KG (<VW Automobile Stuttgart
KG», Teppavia), pe ayopd HETOXGV.

2. Ot emyepnpatikes dpaoTNpLOTTEG TOV €V AOY® EMIXEIPTOEWV €lval:

— VW AG: katackeuaotic enfatnyov OXNUATOV, ENAQPOY EUTOPIKGY OXNUATOV KAl TOV OXETIKGV aviaAla-
KTIKOV,

— H + L KG: etaipia Swyeipiong tov cuppetoyov oty Audi Stuttgart AG ket VW Automobile Stuttgart KG,

— Audi Stuttgart KG: eEouotodotnuévog Sravopéag autokvitov Audi, epmopia kavoUpylov Kat peETayelplopé-
VOV QUTOKIVITOV KAl TOV OXETIKOV avTaAAAKTIKGY,

— VW Automobile Stuttgart KG: e£ouctodotnpévoc davoptag avtokitev VW, eumopia Kavoupyov Kot
LETAYEPIOHEVGY AUTOKIVITGY KAl TOV OXETIKOV AVIOANAKTIKGV.

3. Kata wy npokatapkrikn e&étaon, n Emtponr) dwmotaver ot 1 kowonomdeioa ouykévipoon da pmopouoe
va gpmécel oto medio egappoyrg Tou kavoviopou (EOK) api). 4064/89. Evtoutorg, emguldcoetar va Aafet ek
ano@act) eni ToU onueiou autoU.

4. H Emtpory kalel toug evdiagepopevous Tpitoug va unofdalouv onolesdnnote mapatnproes yia TV
TIPOTEWVOHEVT] OUYKéVTpwon oty Emtpor).

Ot napatnprioeig mpénel va gacouy oty Emttponn to apydtepo evidg déka nuepev amd v nuepopnvia g
napovoag dnpooicvons, pe v avagopa COMP/M.3352 — VW/Hahn + Lang. Ot mapatnprioeig pmopouv va
otohotv oty Emtpory pe @af [apd. (32-2) 296 4301 1 296 72 44] 1 Tayudpopka oty akoloudn
dietduvon:

Euponaikn Emttpon),

Tevikn) Aiebduvor Avtaywviopou,
Mitpwo Zuyywveuoewv,

J-70,

B-1049 BpukéNhec.

() EE L 395 wmg 30.12.1989, o. 1- Slopﬁwrmb omv EE L 257 g 21.9.1990, o. 13.
(®» EE L 180 g 9.7.1997, 0. 1- diopdotkod oy EE L 40 g 13.2.1998, o. 17.
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Enionun E@nuepida g Euponaikis Eveong

C 15/33

IIponyolpevy kowvomoinen cuykévipeons
(Ynodeon COMP/M.3334 — Arcelor/ThyssenKrupp/Steel 24-7)
(2004/C 15/08)
(Keipevo mou mapovetaler evdiagépov yia tov EOX)

1. Zug 14 lavouapiou 2004, 1 Emtponr| é\afe KOwomoinen oG TPOTEVOHEVIG OUYKEVIPLONG CUHQLVA g
0 apdpo 4 Tou kavoviopou (EOK) apd). 4064/89 tou Zupfouliou (1), 6nwg tpononoudnke tekeutaia and Tov
kavoviopo (EK) apw). 1310/97 (3), pe v onoia ot emyeiprjoets ThyssenKrupp-AG (Teppavia) kar Arcelor SA
(AougepPolpyo) amoktolv pe Ty éwvota Tou apdpou 3 mapdypagog 1 otorxeio B) tou kavoviopol Tou Tup-
fouliou kowo €\eyxo g Steel 24-7 SA/NV (Bélyio) pe ayopd petoyov.

2. Ot emyelpnpatikeg dpactnploTTes TV €V Aoy EMEIPHOELY elval:

— ThyssenKrupp-AG: napaywyr, enefepyacia, avakUkhwon kar dideon xaAuvfa kar dMwv facikdv vlikdv
kadog emiong eEaywyr aMov mpatev vAav, avantugn, oxediaopd, mapayoyn kat dadeon pnxavév, pyavo-
OTAOLYY, KIVI|TOV HEPGY, UMXAVIOHGV Kot eEQPTIHATGY KAl CUOTNHATOV 0TIV QUTOKIVITTKY floprxavia, epmo-
plo, \OYLOTIKOV UTPECLOV, petagopdc kar GMwv umnpeotwv: Kton, dwideon, avamtuén kar datipnon
aKIVITTIG TIEPLOUGIAG,

— Arcelor SA: napaywyr ka Siddeon mpoiovtev xdAufa,
— Steel 24-67 SA/NV: mapoyr] €mKOWGVIGKOV UTNPEOLOV pEow Ttou Atadiktiou yia v kowotnta yaAufo.

3. Kata wy npokatapktikn e&étaon, n Emtponn) damotaver 6t n kowonomdeioa ouykévipwon da pmopoloe
va gpmécel oto medio egappoyr Tou kavoviopoy (EOK) apd. 4064/89. Evioutorg, emguldcoetar va Adfel Tehiki)
anoQaor €Nt Tou ONpElou auTou.

4. H Emtponn kadel toug evdiagepopevous Tpitoug va unofalouv onolecdnnote mapatnprioeis yia Ty
TIPOTEWVONEVT] GUYKEVTpWOT otV Emrtpor).

Ot mapatnprjoeic mpénet va gdacouv oty Emrtponr) to apyOTepo eviog déka nuEpGY amd TV npepOpvia TG
napovoag dnpoocicuong, pe v avagopd COMP/M.3334 — Arcelor/ThyssenKrupp/Steel 24-7. Ot napatmpr)-
oelg pnopolv va otahotv oty Emtponny pe gaf [apd. (32-2) 296 43 01 1 296 72 44] 1) tayudpopukd oty
akoloudn dietduvon:

Euponaikn Emrtpor),

Tevikr] Aiebduver Avtayeviepou,
Mntpwo Zuyxoveuoewy,

J-70,

B-1049 BpuEéAes.

() EE L 395 wg 30.12.1989, o. 1- SropduTiko omv EE L 257 mg 21.9.1990, o. 13.
(® EE L 180 g 9.7.1997, 0. 1 diopdotkd oy EE L 40 g 13.2.1998, 0. 17.
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21.1.2004

TIponyolpevi KoVOTOINGT] GUYKEVTPOOTIS
(Ynodeon COMP/M.3337 — Best Agrifund/Nordfleisch)
(2004/C 15/09)

(Keipevo mou napovoriiler evBiagépov yia Tov EOX)

1. Zug 13 lavouvapiou 2004, 1 Emtponr| éhafe kovomoinon {ag mPOTEVOHEVIG GUYKEVIPWOTG CUHQLVA (e
0 Gpdpo 4 Ttou kavoviopol (EOK) apd. 4064/89 tou Zupfouliou (1), 6mwg tpomomow|drke teheutaia and Tov
kavoviopo (EK) ap. 1310/97 (3), pe v omoia 1 OMavdikr emyeipnon Best Agrifund NV (Best Agrifund»)
anoktd, pe v éwota tou apdpou 3 mapdypagog 1 otoixeio ) TOU AVGTEPL KAVOVIOHOU KOWd ENeyXO TOU
ouvolou g Teppavikrg emxelpnong CG Nordfleisch AG («Nordfleisch»), pe ayopd petoyav.

2. O emyeprpatikeg SpacTploTies TV eV AOY® EMXEPHOELY elvat:

— Best Agrifund: ayopd, ogayn kat moAnon xopwev kat fooeddv, TOAMON GpEokou KpEATOG, epmopia {wv-
TAVAY Kal KpEatog, mwhnor emefepyacpévou kpéatog, ouNoyr kai emefepyaocia mapanmpoioviov cQayiwv,
noAnor maopatog kar apoyhopivig,

— Nordfleisch: ayopa kar ogayn yopwav ket fooedav, moAnon @péokou kpéatog, eumopia {wvtavev ka
Kpéatog, moAnon enetepyaopévou kpéatog, culhoyr kat enefepyacia mapanpoioviey ceayiev, ToAnor mAd-
opatog kat atpoyhofivig.

3. Kata wy npokatapktikn e&étaon, n Emtponr) dwamotaver 0T 1) kowonoudeioa ouykévipoon da pmopouoe
va gpmécel oto medio egappoyrg Tou kavoviopou (EOK) ap). 4064/89. Evtoutorg, emgulacoetar va Adfet tehk
anogact) eni ToU onueiov autol.

4. H Emrtpory kahel toug evdiagepopevoug Tpitoug va unofdlouv onolesdnnote mapatnproes yia TV
TIPOTEWVOHEVT] OUYKEVTpwon oty Emrtpor).

Ot napatprioeig mpénel va gvacouvy oty Emttponn to apydtepo evidg déka nuepov amd v nuepopnvia g
napovoag dnpooievong, pe v avagopd COMP/M.3337 — Best Agrifund/Nordfleisch. Ot mapatnprioei
propouv va otaholv oty Emtponr pe @af [apw. (32-2) 296 43 01 1 296 72 44] 1 Tayudpoukd oty
akohoudn dievduvon:

Euponaikn Enttpon),

Tevikn) Aiebduvor Aviaywviopou,
Mitpwo Zuyyeveuoewv,

J-70,

B-1049 BpuéNhec.

() EE L 395 wmg 30.12.1989, o. 1- Slopﬁwrmb omv EE L 257 g 21.9.1990, o. 13.
(®» EE L 180 g 9.7.1997, 0. 1- diopdotkod oy EE L 40 g 13.2.1998, o. 17.
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