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EINITPOITH

Iootipieg Tou £Upod ()
5 Noepufpiov 2003
(2003/C 267/01)

1 evpo =

Nopuopatikn povada lootipia Nopuopatkn povada Iootipia
usD dolapio HITA 1,1473 LVL Aetovikd Aot 0,641
JPY 1AMOVIKO YIEV 125,70 MTL pateCikn Mpa 0,4258
DKK davikn kopova 7,4366 | PLN ToAwVIKO CAOTL 4,5914
GBP Nipa otephiva 0,68385 | ROL POUHAVIKO A£L 39 601
SEK coundikn kopova 9,0338 | SIT olofevikd ToAap 236,01
CHF e\fetiko @payko 1,5652 | SKK ohofakikr) kopova 41,315
ISK 1ohavdikr) kopova 87,42 TRL ToUpKikf) Npa 1693 500
NOK vopPryiki) kopova 8,248 AUD avotpahiavo dolapto 1,6171
BGN Boukyapiko Aep 1,9474 | CAD kavadiko Solapio 1,5279
CYp kumplakn Mipa 0,58302 | HKD dohapio Xovyk Kovyk 8,9117
CZK TOEXIKT] KOPOVa 31,936 NZD veolnAavdiko dohdpio 1,8593
EEK €0J0VIKI] KOpoOvaL 15,6466 | SGD dohapio Siykamolprg 1,9968
HUF OUYYPIKO QLOpivL 257,15 KRW VOTIOKOPEATIKO YOUOY 1356,62
LTL Mdouvavikd \tag 3,4533 ZAR VOTIOAQPIKAVIKO pavt 7,916

(") Inyn: looupieg avagopag mou dnpooievovtar and v Eupenaikr Kevipikn Tpanela.
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KPATIKH ENIZXYXH — T'EPMANIA

Evioxuen C 60/03 (mponv NN 32/01) — Ayopd petoxdv 6 GUVETAIPIOROUS OVOTIAPAYOYOV

IpockAnon yia vnofoli] mapatnpiioeov copgova pe to apdpo 88, mapaypagog 2 ¢ cuvdnkne EK

(2003/C 267/02)

Me emotohn} g 1ng Oktwfpiou 2003 mou avadnuooievetal oty audevtikr YA@OGA TOU KEPEVOU TG EMOTONG
otig oehideg mou akoloudolv v mapovea mepidyn, 1 Emtponr) kowonoinee ot Teppavia y andeaot) mg va
Kkiroet ) dtadikacia tou apdpou 88, mapaypagog 2, e cuvdnkng EK oxetikd pe v npoavagepdeica evioxuon.

Ta evdiagepopeva pépr pmopouv va UTOPANOUV TIG TAPATNPHCELS TOUG EML TWV EVIOXUOEWY Yl TIG OMOIES 1|
Enrtponn) kwvel ) Siadikaocia péoa o éva piva and v nepopnvia dniocieuons e napoveag mEPIAYNG Kat

NG emoToArg mou akohoudel, oty akoloudn dievduvon):

European Commission
Directorate-General for Agriculture
Directorate H

L 130 5/120

B-1049 Brussels

dak: (32-2) 296 76 72

Ot mapampnoes autéc da kowomomdouv ot Teppavia. To amdpprto TG TAUTOTTAG TOU EVOLAPEPOHEVOU
pépoug mou umofdhel Tig mapatnproels pnopel va {nudel ypamtds, pe Hveld TOV OXETIKOV AOYOV.

MEPIAHYH

H evioyuon KaAUTTEL HEPOG TOU KOOTOUG YIaL TV QyOpa HETOXGV OF
GUVETAIPIOHOUG OVOTIapaywy®v | opyavaoces mapayeydy. H evi-
OXUOT] QUTI XOPNYEITAL OTOUG OVOTAPAY®YOUG Ol omoiot deopelo-
VTOL €Nl MEVTE XPOvia va ayopioouv LETOXES Yia auTry TV mepiodo.
H ouvohikiy kaAdiepyoUpevr éktaon kide emxeipnong da mpénet va
Tedel ot drddeon TG opyaveons mapaywyoy, oty onola Ja mapa-
didovtar kar To GUVONO TwV oTAQUMGV, TOU pOUOTOU Kat TOu
kpaoctov. EAnmiletar ot to pétpo autd Ja Pondnoer ot otadepo-
moinon Tev TV oty ayopd Papeliclou kpactov.

H evioyuon katafdMetar ouig opyavacels mapayoyov. To petpo
EVTOUTOIG QaiVETaL Vo £XEL G KUPLO 0TOXO va Pordnoel Toug owo-
TAPAYWYOUG OTNV OXETIKT TEPLOXT] OTOU HMOPOUY VA (yOPAsOUV
PEToXEC pe Xapn\o kootog. EvioyUer emiong g opyavdoels mapo-
YOYGV UTOXPEOVOVTAG TOUG OWVOTapaywyous va mapadidouv oe
auTég Ta otagUNa Toug T)fkat to kpaoct toug. Ot opyavdoels mapa-
YOYGV amoktolv KT auTd TOV TPOTIO EUTOPIKO TAEOVEKTIHA OF
oxéon pe GA\EG emixelprjoels, OMOG lval oL EUMOpoL KPaoloy Tou
WiwTikou Topga kadeg kat o1 GAAot owonapaywyoi.

H evioyuor Aapfaver ) poper dpecov emdotoewy kat emdot)-
OEWV EMITOKIOU OE OY£0TN [ Ta SAVELD TIOU GUVANTOVTAL OTIV KEQO-
Nawayopa. H mepiodog toxtog tou kadeotdtog oty meptoxry Coc-
hem-Zell eivar téooepa xpovia (2000 péypr 2003). Ta dMa petpa
nepopiCovtar oto €tog 2000. To £tog 2000 katefAidnoav cuvo-
Mka 155460 EUR. To kadeotwg autd ypnpatodoteital and
TOpEL TPIOV TEPIPEPELAKOV dlotkNoemy TG meploxiic Mosel-Saar-
Ruwer kadog kar and v tomki apyr tou Schweich.

Ot yeppavikes apxés eviouTolg Jempolv autd To HETPO kG evioyuor
Yi0 TO OTAPATIHA TG TAPAYLYNS, TG HETAMOINONG KAl TG EUNO-
plag katd v éwota Tou onuelov 9 TV KOWOTIKGY KATEUDUVTH-
POV YPOHHOV OYETIKA [E TIG KPATIKEG EVIOXUGEIG OTOV YEWPYIKO
topta (') kar yio 10 AOyo autd mpoTEvav va Xprotponotdoly
autés ot datdEelc wg vopkr Paon yia TV EKTPNCN TV &V
\oyo kadeototov.

ZUpQova (e To onpueio 9 eMITPENETAL 1] YOPIYNOT EVIGYUOTS Yia T)
pEl®OT) TG Mapayeyikng duvatdtntag, unod Tov 0po 6T da cuvadel
pe ta aMa KowoTIKG KAJECTOTA MOU €XOUV MG GTOXO T Helwor)
¢ mapaywyikns duvatdtntag kat Ja mAnpouvtar ot akOAoudeg
npoUnoviceis:

1. H evioyuon da mpémer va eEumnpetel To yeVikO GULQEPOV TOU
OIKEOU TOpEQL

2. Oa mpénel va mapExetal emapkéc avtdhhaypa ek pEPOUS Twv
dikatovywv.

3. Oa mpémet va amok\eietal To evdexOpevo va Yoprjyeital 1 evi-
oxuor] yuo T &Sowon 1 ™y avadiapdpeon mpoPAnpatikdy
EMIYELPTIOEWV.

4. Aev Oa mpémel va yivetar unepkaluyn g aflag TG mapaywyns
TOU XAVETaL 1] TOV HEANOVTIKOV anwAeldy €1600MHaToG.

5. Aev Da mpémer va yoprjyouvtal evioyUGELG oL omoieg mapepfai-
VOUV GTOUG HIYAVIOHOUG TWV KOGV OPYAVOCEWY TG ayOpPAs.

(") EE C 232 mg¢ 12.8.2000, o. 19.
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'Onwe eivar 1 kataotaon onpepa n Enttponn éxet coPapés apgifo-
\eg 600V agopa T cupfatdtyta Tev HETPLV He TNV Kowr ayopd
enedr] o ev NOyw pETpo evioxuong dev @aivetar va mANpol TG
TPOUTOVECELS TwV mpoavagepopevey onueiwy 1, 2 kot 4. Avt 1
evTUTwOT evioyUetar and Ty mAnpogopia mou eotaln oty Em-
TPOTH] AMO EVAV OLKOVOMIKO MAPAYOVTO TOU OMENOOWVIKOU TOpE
e Prvaviac-Tlohatvatou, obpgeva pe v omoia To &v AOyw
pétpo dev eival KadONOU TPOG TO YEVIKO GUHQEPOV TOU OHTIENOOL-
VIKOU TOpEQ.

T'a 0 Aoyo autd n Enttponn) (it amo Tig yepHAVIKES apyés va TG
dadecouv ONeg TIG oxeTIKEG TANPOQOpIES yia Vo PmopEceL va ke
TAGEL TO €V AOY® HETPO Kar va eEyrOOUV GE TL EVEPYEIEG EXOUV
npofel dote 1 evioyuon va pnv mpokahéoer otpéflwon Tou avta-
yaviopou.

KEIMENO THX ENIZTOAHX

Ich beehre mich, Thnen mitzuteilen, dass die Kommission nach
Priifung der von Thren Behorden iibermittelten Informationen
zu den im Betreff genannten Mafinahmen beschlossen hat, das
Verfahren gemifl Artikel 88 Absatz 2 EG-Vertrag einzuleiten.

Der Entscheidung der Kommission liegen folgende Erwi-
gungen zugrunde:

[. VERFAHREN

(1) Die Mafnahme wurde aufgrund einer schriftlichen An-
frage der Kommissionsdienststellen per Fax-Mitteilung
vom 19. April 2001 an die Kommission notifiziert. Da
die Maflnahme zu diesem Zeitpunkt schon durchgefiihrt
worden war, wurde die Beihilfe in das Verzeichnis der
nicht notifizierten Beihilfen {ibertragen (Beihilfe NN
32/01).

(2) Zusitzliche Informationen wurden mit Schreiben am 13.
Februar 2002, eingegangen am 18. Februar 2002, mit
Schreiben vom 5. Juli 2002, eingegangen am 9. Juli 2002,
und mit Schreiben vom 5. Dezember 2002, eingegangen
am 10. Dezember 2002, ibermittelt. Am 25. Juni 2002
fand dariiber hinaus eine Besprechung in den Dienstriu-
men der DG AGRI statt.

[I. BESCHREIBUNG

I.1. Rechtsgrundlage

(3) Die Mafinahme wird auf Grundlage der folgenden 4
Richtlinien durchgefithrt:

— Forderrichtlinie zur Gewdhrung von Zuschiissen aus
Mitteln des Landkreises Bernkastel-Wittlich zur For-
derung von Winzern, die einer Winzergenossenschaft
beitreten.

— Forderrichtlinie zur Gewahrung von Zuschiissen aus
Mitteln des Landkreises Cochem-Zell zur Foérderung
von Winzern, die einer Winzergenossenschaft/Erzeu-
gergemeinschaft beitreten.

— Forderrichtlinie zur Gewdhrung von Zuschiissen aus
Mitteln des Landkreises Trier-Saarburg zur Forderung
von Winzern, die einer Winzergenossenschaft/Erzeu-
gergemeinschaft beitreten.

— Mitteilung der Verbandsgemeinde Schweich, die Zu-
schiisse des Landkreises Trier-Saarburg zur Forderung
von Winzern, die einer Winzergenossenschaft/Erzeu-
gergemeinschaft beitreten, zu erhéhen.

I1.2. Ziel der Maflnahme

(4) Ziel der Manahme ist die Erhohung des Erfassungsanteils
von Trauben durch Erzeugergemeinschaften und die Re-
duzierung des Anteils an frei verkduflichem Fasswein. Dies
soll zu einer Preisstabilisierung am Fassweinmarkt beitra-
gen. Gleichzeitig sollen dadurch Produktionskapazititen
im Bereich der Kellerwirtschaft insbesondere in den klei-
nen Winzerbetriecben des Weinbaugebietes Mosel-Saar-
Ruwer langfristig stillgelegt werden.

(5) Mit der Beihilfe wird ein Teil der Kosten fiir den Erwerb
von Geschiftsanteilen von Winzergenossenschaften/Erzeu-
gergemeinschaften (im folgenden nur: Erzeugergemein-
schaften) ersetzt. Die Gewihrung der Beihilfe erfolgt,
wenn sich der Winzer fir die Dauer von 5 Jahren ab
Antragstellung verpflichtet, die Geschiftsanteile fiir diesen
Zeitraum zu halten. Weiters muss der Betrieb mit dem
von ihm bewirtschafteten Rebflichen der Erzeugergemein-
schaft beitreten und simtliche erzeugte Trauben bzw.
Most oder Wein an die Erzeugergemeinschaft abliefern.

II.3. Begiinstigte

(6) Die Beihilfe wird an Erzeugergemeinschaften bezahlt. Die
Mafnahme begiinstigt jedoch aus derzeitiger Sicht vor
allem Weinbaubetriebe im jeweiligen Landkreis, da diese
die Geschiftsanteile zu geringeren Kosten erwerben kon-
nen. Weiters begiinstigt sie die Erzeugergemeinschaften
durch die Verpflichtung der Landwirte zur Anlieferung
von Trauben bzw. Wein. Die Erzeugergemeinschaften er-
langen dadurch einen wirtschaftlichen Vorteil gegeniiber
anderen Unternehmen, wie z. B. dem privaten Weinhan-
del oder anderen Weinherstellern. Es wurden nur Unter-
nehmen begiinstigt, deren Betriebssitz in einem der oben
genannten Landkreise liegt.

I1.4. Art und Ausmafl der Beihilfe

(7) Die Beihilfe wird in Form von direkten Zuschiissen und in
Form von Zinsenzuschiissen zu Kapitalmarktdarlehen ge-
wihrt.

(8) Die Kosten fiir den Erwerb eines Geschiftsanteils betragen
normalerweise 293,99 Euro. Sofern sich die Kosten fiir
einen Geschiftsanteil verringern, wird der Zuschuss antei-
lig reduziert.
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(9) Folgende Zuschiisse pro Geschiftsanteil wurden gewihrt:

Landkreis bzw.

Fiir den Erwerb
von 1 bis 5

Dariiber hinaus

Maximaler Zuschuss

Gemeinde Geschiftsanteilen pro Anteil pro Betrieb
Bernkastel-Wittlich| 76,69 Euro 38,35 Euro 766,94 Euro
Cochem-Zell 76,69 Euro 76,69 Euro |Keine Obergrenze
Trier-Saarburg 76,69 Euro 38,35 Euro 766,94 Euro
Schweich 51,13 Euro — 255,65 Euro

(10) Die Zuschiisse der Verbandsgemeinde Schweich werden
zusdtzlich (kumulativ) zu den Zahlungen im Landkreis
Trier-Saarburg geleistet.

(11) Im Landkreis Cochem-Zell werden Zinsenzuschiisse fiir
allenfalls aufgenommene Darlehen fir den Ankauf von
Geschiftsanteilen bis zu einer Hohe von 4,95 % iiber ei-
nen Zeitraum von maximal fiinf Jahren gewihrt.

(12) Im Jahr 2000 wurden folgende Zahlungen an Erzeuger-
gemeinschaften geleistet:

Landkreis bzw. Winzergenossen- Erzguge;— f | Erzeugergemein-
Gemeinde schaft Moselland | 8STeinscha schaft Mosel Gate
Moselherz
Bernkastel-Wittlich| 44 022 Euro — —
Cochem-Zell 20 171 Euro — —
Trier-Saarburg 51270 Euro | 6 990 Euro 7 631 Euro
Schweich 16 975 Euro 3390 Euro 5011 Euro
SUMME 132438 Euro |10 380 Euro| 12 642 Euro

(13) Insgesamt wurden im Jahr 2000 155460 Euro aus-
bezahlt. Die Manahme wurde aus Mitteln der Kreisver-
waltungen bzw. der Gemeinde Schweich finanziert.

II.5. Dauer der Malnahme

(14) Die Geltungsdauer der Mafnahme im Landkreis Cochem-
Zell betragt vier Jahre (2000 bis 2003). Die anderen Bei-
hilferegelungen sind auf das Jahr 2000 befristet.

[II. BEWERTUNG

(15) GemdR Artikel 87 Absatz 1 sind staatliche oder aus staat-
lichen Mitteln gleich welcher Art gewihrte Beihilfen, die
durch die Begiinstigung bestimmter Unternehmen oder
Produktionszweige den Wettbewerb verfalschen oder zu
verfilschen drohen, verboten, soweit sie den Handel zwi-
schen Mitgliedstaaten beeintrichtigen.

(16) Aus derzeitiger Sicht scheinen diese Bedingungen erfiillt
zu sein. Die vorliegende Beihilfemafinahme wird aus staat-
lichen Mitteln finanziert. Sie begiinstigt Betriebe des

Weinsektors in bestimmten deutschen Landkreisen. Sie ist
daher aus derzeitiger Sicht geeignet, den Wettbewerb zu
verfalschen () und den Handel zwischen Mitgliedstaaten
zu beeintrichtigen (3).

(17) Somit ist zu priifen, ob eine der Ausnahmen bzw. Frei-
stellungen von dem grundsitzlichen Beihilfeverbot gemifS
Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag zur Anwendung kom-
men.

(18) Die Ausnahmetatbestinde der Artikel 87 Absatz 2 und
Artikel 87 Absatz 3 Buchstaben a, b und d scheinen
aus derzeitiger Sicht nicht anwendbar zu sein, da es
sich weder um

— Beihilfen zur Forderung der wirtschaftlichen Entwick-
lung von Gebieten, in denen die Lebenshaltung aufler-
gewohnlich niedrig ist oder eine erhebliche Unterbe-
schiftigung herrscht, noch um

— Beihilfen zur Forderung wichtiger Vorhaben von ge-
meinsamen europdischen Interesse oder zur Behebung
einer betrachtlichen Stérung im Wirtschaftsleben eines
Mitgliedstaates oder

— Beihilfen zur Forderung der Kultur und der Erhaltung
des kulturellen Erbes, soweit sie die Handels- und
Wettbewerbsbedingungen in der Gemeinschaft nicht
in einem Mafl beeintrichtigen, das dem gemeinsamen
Interesse zuwiderlduft,

handelt.

(19) Den einzigen moglicherweise anwendbaren Ausnahmetat-
bestand stellt daher Artikel 87 Absatz 3 Buchstabe ¢) dar.

Il.1. Beihilfen an die Winzerbetriebe

(20) Mit Schreiben vom 13. Februar 2002 haben die deutschen
Behorden vorgeschlagen, die vorliegende Mafinahme auf
der Grundlage von Punkt 9 des Gemeinschaftsrahmens fiir
staatliche Beihilfen im Agrarsektor (¥) zu bewerten. Ge-
mifl Punkt 9 konnen Beihilfen fir die Stilllegung von
Produktionskapazititen gewdhrt werden, sofern sie mit
anderen Gemeinschaftsregelungen zur Reduzierung von
Produktionskapazititen kohdrent sind und hierbei die fol-
genden Bedingungen erfiillen:

1. Die Beihilfe muss im allgemeinen Interesse des betref-
fenden Sektors gewidhrt werden.

(®) Nach der Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofs deutet die

Verbesserung der Wettbewerbsposition eines Unternehmens auf-
grund einer staatlichen Beihilfe im allgemeinen auf eine Wett-
bewerbsverzerrung gegeniiber konkurrierenden Unternehmen hin,
die keine solche Unterstiitzung erhalten (Rs. C-730/79, Slg. 1980,
S. 2671, Rn. 11 und 12).

(}) Der innergemeinschaftliche Handel Deutschlands mit Wein betrug
im Jahr 1999 10 364 600 Mio. Hektoliter (Importe) und
1 881 900 Mio. Hektoliter (Exporte). Fiir das Land Rheinland-Pfalz
sind keine Daten verfiigbar (Quelle: Statistisches Bundesamt).

() ABL C 232 vom 12.8.2000, S. 19.
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2. Der Begiinstigte hat eine Gegenleistung zu erbringen.

3. Es ist die Moglichkeit auszuschliefen, dass die Beihilfe
zur Rettung und Umstrukturierung von Unternehmen
in Schwierigkeiten dient.

4. Es darf keine Uberkompensation des Produktionswert-
verlustes und des zukiinftigen Einkommensverlustes
eintreten.

5. Es dirfen keine Beihilfen gewihrt werden, die die Me-
chanismen der gemeinsamen Marktorganisationen be-
eintrichtigen wiirden.

Ad 1. Im allgemeinen Interesse des Sektors

(21)

(23)

Die Beihilfe ist auf drei Landkreise und eine Gemeinde in
Rheinland-Pfalz beschrinkt. Die Richtlinie der Kreisver-
waltung Bernkastel-Wittlich sieht Beihilfen fiir den Ankauf
von Geschiftsanteilen einer bestimmten Genossenschaft,
der Genossenschaft Moselland, vor. Die Richtlinien der
Kreisverwaltung Cochem-Zell sehen dhnliche Bestimmun-
gen vor, die in der Praxis dazu gefiihrt haben, dass aus-
schlieflich Geschiftsanteile der Genossenschaft Moselland
gefordert wurden. Die Richtlinien der Kreisverwaltung
Trier-Saarburg und der Verbandsgemeinde Schweich sind
nicht spezifisch auf ein bestimmtes Unternehmen aus-
gerichtet, begiinstigen aber Genossenschaften bzw. Erzeu-
gergemeinschaften, die nach dem deutschen Marktstruk-
turgesetz anerkannt wurden. Private Betriebe, die sich mit
Weinherstellung oder Weinhandel befassen, und die die
oben genannten Bestimmungen nicht erfiillen, konnen
sich also nicht an der Mafnahme beteiligen.

Obwohl die Regelung einen positiven Effekt im Sinne der
Biindelung der landwirtschaftlichen Produktion haben
kann und moglicherweise zu einer voriibergehenden Sta-
bilisierung der Preissituation auf dem Fassweinmarkt bei-
trigt, kann sie daher aus derzeitiger Sicht nicht als im
allgemeinen Interesse des Sektors betrachtet werden, son-
dern scheint sich eher wie eine Betriebsbeihilfe zugunsten
bestimmter Betriebe auszuwirken. Punkt 3.5 des Gemein-
schaftsrahmens sieht vor, dass einseitige staatliche Beihil-
femafnahmen, die lediglich dazu bestimmt sind, die fi-
nanzielle Situation der Erzeuger zu verbessern, die aber
nicht in irgendeiner Weise zur Entwicklung des Sektors
insgesamt beitragen, und vor allem Beihilfen, die allein auf
der Grundlage des Preises, der Menge, der Produktions-
einheit oder der Betriebsmitteleinheit gewdhrt werden, als
Betriebsbeihilfen anzusehen sind, die mit dem Gemein-
samen Markt unvereinbar sind.

Gemifl Punkt 9.6 des Gemeinschaftsrahmens sind Beihil-
feregelungen fiir die Stilllegung von Kapazititen allen
Marktteilnehmern des betreffenden Sektors zuginglich
zu machen. Wie oben dargestellt, kann diese Bedingung
aus derzeitiger Sicht nicht als erfiillt angesehen werden.
Die Kommission hat dariiber hinaus eine Beschwerde
eines Marktbeteiligten erhalten, der darauf hinweist,
dass die Forderung bestimmter Genossenschaften im Rah-
men dieser Maflnahme keinesfalls im allgemeinen Inte-
resse des Weinsektors ist, da private Betriebe, die sich

(24)

mit Weinherstellung oder Weinhandel befassen, sich nicht
an der Maflnahme beteiligen konnen.

Weiters konnte die Mafinahme aus derzeitiger Sicht eine
Verletzung des Artikels 43 EG-Vertrag darstellen, da Un-
ternehmen ausgeschlossen werden, die keinen Unterneh-
menssitz im betreffenden Landkreis haben.

Ad 2. Prinzip der Gegenleistung

(25)

(28

~

(29)

Die deutschen Behorden haben mitgeteilt, dass es sich bei
der Beihilfe um eine Malnahme zur Stilllegung von Pro-
duktionskapazititen der Winzerbetriebe handelt. Dies
wird damit begriindet, dass sich die Landwirte zur Ablie-
ferung siamtlicher Trauben bzw. von Most und Wein an
die Erzeugergemeinschaft verpflichten und die eigenen
Kapazititen im Bereich der Kellerwirtschaft daher lang-
fristig stillgelegt werden.

Gemifs Punkt 9.2 des Gemeinschaftsrahmens konnen Bei-
hilfen fiir den Abbau von Kapazititen nur genehmigt
werden, wenn sie im Rahmen eines Programms zur Um-
strukturierung des Sektors vorgesehen sind, das klar de-
finierte Ziele und Zeitvorgaben hat. Die vorliegende Maf3-
nahme wurde ohne Erstellung eines solchen Umstruktu-
rierungsprogramms durchgefiihrt.

Gemdfl Punkt 9.4 des Gemeinschaftsrahmens hat der Be-
giinstigte eine ausreichende Gegenleistung zu erbringen,
die in der Regel in der festen und endgiiltigen Entschei-
dung besteht, die in Frage kommenden Produktionskapa-
zititen tatsichlich zu verschrotten oder unumkehrbar
stillzulegen. Der Begiinstigte hat die rechtlich bindende
Verpflichtung einzugehen, dass die Stilllegung endgiiltig
und unwiderruflich ist. Die deutschen Behérden haben
angegeben, dass keine rechtlich verbindlichen Zusagen
der Winzer zur Stilllegung der eigenen Kapazititen ge-
macht wurden. Es handelt sich bei diesen Kapazititen
um kellerwirtschaftliche Einrichtungen zur Vinifizierung,
d. h. zur Herstellung von Wein. Die Anlieferungspflicht
fihrt nach Ansicht der deutschen Behorden damit de
facto zu einer Stilllegung der Kapazititen.

Es ist jedoch nach Ansicht der Kommission derzeit nicht
klar, ob die Produktionskapazititen tatsichlich und unwi-
derruflich stillgelegt worden sind. Da die Forderrichtlinien
die Verpflichtung enthalten, simtliche Trauben, Moste
und Weine an die Erzeugergemeinschaft zu liefern, diirfte
die Anlieferungsverpflichtung nicht automatisch zu einer
vollstandigen Stilllegung aller kellerwirtschaftlichen Kapa-
zititen fithren.

Die Bedingungen der Punkte 9.2 und 9.4 kénnen daher
aus derzeitiger Sicht nicht als erfiillt angesehen werden.

Ad 3. Keine Beihilfen an Unternehmen in Schwierigkeiten

(30)

Diese Bedingung ist nicht ausdriicklich in den Forderricht-
linien verankert. Es kann auf Basis der iibermittelten In-
formationen derzeit jedoch davon ausgegangen werden,
dass diese Bedingung erfullt ist.
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Ad 4. Keine Uberkompensation

(31)

(32)

Punkt 9.6 legt fest, dass der Beihilfebetrag strikt auf den
Ausgleich von Wertverlusten des Vermogens beschrankt
werden, zuziiglich einer Anreizzahlung, die 20 % des
Wertes des Vermogens nicht iibersteigen darf. Punkt 9.7
des Gemeinschaftsrahmens sieht weiters vor, dass mindes-
tens die Hilfte der Kosten derartiger Beihilfemaflnahmen
aus Beitrdgen des betreffenden Sektors beglichen werden
sollten, und zwar entweder durch freiwillige Beitrdge oder
durch Zwangsabgaben.

Die deutschen Behorden haben keine exakten Berechnun-
gen zur Hohe der Wertverluste des Vermogens der Wein-
baubetriebe vorgelegt. Es kann daher derzeit nicht aus-
geschlossen werden, dass eine Uberkompensation der Ver-
luste vorliegt und dass die Beihilfe 50 % der tatsichlichen
Kosten der Beihilfemaffnahme iibersteigt.

Es kann daher aus derzeitiger Sicht nicht nachgewiesen
werden, dass die Bedingungen des Punktes 9.7 des Ge-
meinschaftsrahmens erfiillt sind.

Ad 5. Gemeinsame Marktorganisation

(34)

Die Beihilferegelungen scheinen aus derzeitiger Sicht die
Mechanismen der gemeinsamen Marktorganisationen
nicht negativ zu beeintrdchtigen.

Beihilfen an Erzeugergemeinschaften

Die Mafinahme scheint aus derzeitiger Sicht auch ein Bei-
hilfeelement zugunsten der Erzeugergemeinschaften zu
beinhalten. Die Erzeugergemeinschaften scheinen durch
die Verpflichtung der Weinbaubetriebe, fiir einen Zeit-
raum von fiinf Jahren siamtliche erzeugte Trauben bzw.
Most oder Wein an die Erzeugergemeinschaft abzuliefern,
einen wirtschaftlichen Vorteil im Vergleich zu anderen
Unternehmen im Bereich der Weinherstellung und Wein-
vermarktung zu erlangen (siche auch Punkt I.2). Weiters
ist die Mafinahme im Landkreis Cochem-Zell auf nur eine
bestimmte Erzeugergemeinschaft beschrinkt (sieche Punkt
[I1.1.1). Dieser wirtschaftliche Vorteil ist zahlenmifig nur
schwer zu bewerten, scheint sich aber dhnlich wie eine

Betriebsbeihilfe zugunsten bestimmter Betriebe auszuwir-
ken, die mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbar ist.

Die Auszahlung der Beihilfe erfolgt an die Erzeuger-
gemeinschaften. Es kann auf Basis der derzeit vorliegen-
den Informationen nicht vollig ausgeschlossen werden,
dass die Erzeugergemeinschaften dadurch auch einen fi-
nanziellen Vorteil erhalten haben. Insbesondere ist unklar,
ob die je Geschiftsanteil gewdhrte Zahlung dem tatsich-
lichen Marktwert der Geschiftsanteile entsprochen hat
oder ob die Geschiftsanteile tiberbewertet wurden und
damit auch der Erzeugergemeinschaft eine Beihilfe ge-
wihrt wurde. Die deutschen Behorden werden daher auf-
gefordert, detaillierte Informationen zu dieser Frage an die
Kommission zu iibermitteln.

IV. BESCHLUSS

(37)

(38)

(40)

Die Beihilferegelung erfiillt daher aus den oben genannten
Griinden und nach Beurteilung der derzeit vorliegenden
Informationen nicht die Bestimmungen des Gemein-
schaftsrahmens fur staatliche Beihilfen im Agrarsektor.
Die Kommission hat daher Bedenken betreffend der Ver-
einbarkeit der Maflnahme mit dem Gemeinsamen Markt.

Aus den oben dargelegten Griinden fordert die Kommis-
sion Deutschland gemdff dem Verfahren nach Artikel 88
Absatz 2 EG-Vertrag auf, innerhalb einer Frist von einem
Monat nach Eingang dieses Schreibens Stellung zu neh-
men und ihr alle sachdienlichen Informationen zu iiber-
mitteln, die eine Beurteilung der Mafinahme ermdglichen.

Die Kommission fordert die deutschen Behérden ins-
besondere auf, detaillierte Informationen zu den unter
Punkt III der vorliegenden Entscheidung genannten Punk-
ten zu iibermitteln. Die Kommission fordert die deutschen
Behorden auflerdem auf, eine Kopie dieses Schreibens
umgehend an die moglichen Beihilfeempfinger zu senden.

Die Kommission verweist Deutschland auf die aussetzende
Wirkung von Artikel 88 Absatz 3 EG-Vertrag sowie auf
Artikel 14 der Verordnung (EG) Nr. 659/1999, wonach
alle zu Unrecht gewihrten Beihilfen vom Empfinger zu-
riickzufordern sind.».
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(ITA\npogopieg)
Anotedéopata tov dayoviepov (kowvotikh emortiotiki fordea)
(2003/C 267/03)
oe egappoyr Tou apdpouv 9 mapaypagog 7 Tou kavoviopov (EK) apd. 2519/97 e Emrpomig, e 16ng
Aexepfpiou 1997, yia i yevikég Statdfelg KvnTonoinong mpoioviwy mou opryouvtal SUVANEL TOU KAVOVIGHOU
(EK) apw. 1292/96 tou Zupfouliou yia v kowotikr emortiotikr fordewa
(Emionun Epnuepida twv Evpondikav Kowotfitwv L 346 e 17n¢ AskepPpiov 1997, 0. 23)
¢ 28 Oxtwfpiov 2003
Kavoviopog , . . T
(EK) apw.] | TMaptida |Apaon apw. ﬁmmouxos;/ Tpoiov Tooota ET%&O YnepOepatiotic Snpompaciag
Arbous POOPLOJOG (tovor) | mapadoong eupot
paon e P
1791/2003 A 10/03 | EuronAid/Aim FBLT 220 | EMB na. "
11/03 | EuronAid/Atm CBL 1320 | EMB na. O]
1792/2003 A 8+15/03| EuronAid/. .. HCOLZ/HTOUR 276 | EMB na. O]
n.a. H xoprjynon dev katakupainke.
(") Aeltepr mpodeopia unofolig twv mpootpopdv: 11.11.2003
BLT: Mahakog oitog FABA: Koukia (Vicia faba major) Lsub1: TMapaokevaopa yia fpéen
DUR: SikAnpog oitog FEQ: ®ovhia (Vicia faba equina) Lsub2: Tapaockevaopa  devtepng  Ppegikic
ORG: Kpidn PISUM: Snaopéva mioo nAikiag
MAL: Apafoottog SUB: Agukr) Cayapn LHE: Tiha pe vynh Dpentikr| evépyeia
SEG: Sikakn HCOLZ:  Egevyeviopévo kpapfélaio AC: SUWeteg TPoES
SOR: Sopyo HTOUR:  Egevyeviopévo nAighato PAL: Zupapikd
CBR/M/L:  PU(1 teheiwg Aeukaopévo oe otpoyyu- HOLL: Ehaiohado SAR: KovoépPes aapdehav
\oug, pesaioug 1 pakpoUs KOKKOUG HMAL Apafoortéhaio CM: KovoepPes oxopfpav
RPR/M/L:  PUG1 eneEepyaopévo pe fpactod vepod oe HSOJA:  Zoyihaio CB: Taoto fodivo
OTPOYYUAOUG, HEGAIOUG 1 HOKPOUG LEP: Toha oe okovn BPJ: KovoepPes foeiou kpéatog
KOKKOUG LEPv: Brtapuvouyo amokopugopévo yaha oe okovn PEP: HnatonoAtog foeiov kpéatog
BRI Opavopata puliov LDEP: Huamofoutupopévo yiha oe okovn CP: KovoepPes xotpvou kpéatog
FBLT: ANeupo pahakoy oitou LENP: [M\rpeg yaha oe okovn PFB: HnatonoAtog yotpwou kpéatog
FMAL Aleupo apafoortou B: Boutupo Cv: KovoepPes moulepikav
FSEG: Aleupo oikalng BO: Boutupéhaio DEST: Tapadoon otov TOMO MPOOPLOHOY
SDUR: Sipyda okAnpol ottou FETA: Tupt tnou géta DEB: TMapadoon oto Apave ekQoOpTLONG-
SMAL Sirydah apafoottou FROf: Tupt Mwpévo EKQPOPTOHEVO
FHAF: Nipadeg Bpopng BABYF: Tpogéc anoyalaktiopov pe Pdon ta ortnpd DEN: TMapadoon oto Apavt ekgOpTOONG-
CT: TonatonoAtog BISC: Mrmiokota 1] EKQOPTOHEVO
PT: Topdteg oe oKOVN WSB: Melypa ottou-60yiag EMB: Tapadoon oto Mpavt @optwong
COR: Kopwiiakéc otagideg EXW. S0 €pY00TAcio
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Tpornonoinen ety mpoknpuén Siayeviepov yia ™ peioon tov dacpol katd v eicayeyrn apafositou
TPOEAEUONGC TPITOV XOPOV

(2003/C 267/04)
(Emtionpn Epnuepida ¢ Evpownaikfe 'Evwong C 221 ¢ 17n¢ Zertepfpiov 2003)

Y oeMda 15, otov titho [ «@tpa», o onpeio 2 avukadiotatar and to akdAovdo Keipevo:

«2. H nocotta mou dvatar va anoteAéoeL TO AVTIKELEVO, KAJOPIGHOU TG HEIMOENG TOU dacpol Katd
™V eloayoyn avépyetat oe 450 000 TOVOUG.»
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