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[

(Avakowamoeig)

EITITPOITH

IooTipieg Tou £upd (1)
25 Oxtofpiov 2001
(2001/C 300/01)

1 evpo = 7,4362  xopoveg Aaviag
= 9,4482  «kopoves Xoundiag
= 0,624 Nipeg AyyMag

= 0,8889  dolapia HITA
= 1,3992  dohapia Kavada
109,56 yiev

1,4779  ¢payka ENPetiag

7,949 kopoveg Nopfryiag

93,25 Kkopoveg Iohavdiag (?)
1,7563  dohdpia Auotpahiag
2,1417  dohapia Néag Znhavdiag
8,3698  pavt Notiou Agpikric (?)

(") IMnyn: lootipies avagopdc mou dnpoctevoviar and v Evpendiky Kevepikr Tpanea.
() IMnyn: Empom.
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KPATIKH ENIZXYXH
pooxAnon unofolric oxoliov eipgoeva pe to apdpo 88 mapaypagog 2 e cuvdikng EK, dcov agopd
v evioyuon C 42/2001 (ex NN 14/01 Ionavia) — Kévipo avayuxnc «Terra Mitica» (Benidorm, Ali-
cante)
(2001/C 300/02)

(Keipevo mov mapovoraler evdiagipov yia tov EOX)

Me emotoAr] g 2016 Iouviou 2001 To audevtikd Keipevo TiG OMOiaG EMOUVATTETAL oty mapovca mepiknyn, 1
Emtpory evnpépwoe to Baoilelo g Ionmaviag yia v and@aor] TG va KIVAGEL OYETIKA e TNV Tpoavagepdeioa
evioyuon T dadikacia mou mpofAénetar oto apdpo 88, mapaypagog 2 e cuvdnkne EK.

Ta evbiagepopeva pepn kahovvtar va uTOBANOUV TIC TAPATNPHOELS TOUG EVIOC TPOVEOIIAG EVOG VOGS amo T

dnposicuon e mapoloag mepIANYNG Kat TG enoTON)G mou akoloudel oty akOAoudn dievduvon:

Commission européenne

Direction générale de la Concurrence
Direction Aides d'Etat I — Unité G2

Rue de la Loi/Wetstraat 200

B-1049 Bruxelles

Apw. @ag: (32-2) 296 98 14/(32-2) 296 12 42.

Ta oyoha autd Ja avakowedouv oto Baocileio g Iomaviag. H Tpnon tou epmoteutikol yapaktipa Tng
TAUTOTITAG TOU evOlaQepOReEvoU 1Epoug mou umofaNAel Tig mapatprioeis Tou pmopel va (el eyypagog, e

TPOGOLOPIOHO TV AOY®V TNG aitnorg Tou.

TMEPIAHYH

Awdikaoia

1.

Me emoto) g 251G Auyolotou 1997, mou kataywpiotnke
otic 28 AuyoUoTou, 1] EUPWNAIKY OpOOTOVdIa KEVIpWV ava-
wuxie, mou kaheltar e@egng «) katayyéNouoa», uméfale
katayyehia oty Eupemaiki) Emtporn, oyetika pe v kata-
okeur] oto Benidorm (Alicante, lonavia) evog Depatikov ke-
vipou, To onoio Ja Aafet iaitepn dnpocia otrpin, 1diwg and
pépoug g mepipepetakng doiknong [tg Generalitat Valen-
ciana (kufépvnong g autovopng mepipEpelag TG Balév-
diag)], katd mapafaon e ouvdnkng EK oyetikd pe g kpa-
TIKEG EVIOYUOELG.

. Tnv emotoM] autr) akoloudnoav dA\eg 18 mou ameotaAnoav

petaty 6 OePpouvapiou 1998 kar 2 Maiou 2000, pe g
omoieg 1 katayyEMouoa mpogfale moluapwua emyeprpata.

. H Emtporn} and v mheupd g {rjnoe mAnpo@opies and Tig

LOTaVIKEG apyég emtd gopég, petafy 15 Semtepfpiov 1997 kat
23 AexepPpiou 1998, yia va dieukpivicer Ta enyelprjpata TG
katayyé\ouvoag. Emiong ameuduvinke ypamtog oty katay-
yé\\ouoa Téooepic gopes, petatl 19 lavouapiou 1998 kat
23 Maptiou 2000.

. Ot wonavikég apyég anavinoav oty Emtponr) pe £&1 emotolég

Tig onoieg améotehav petafy 15 Aekepfpiov 1997 woar 10
Maptiou 1999.

. H Emtpornr) éAafe emiong emotoM) g Generalitat Valenciana

pe nuepopnvia 2 Maptiou 1999 kat emotoAf TOU KEVIPOU
mou anotelel avrikeipevo TG katayyehiag otg 27 Oktwfpiou
1999.

6. Emiong, mpaypatonoinoe enavet\nppéva GUVEDPIACEIG pE TNV

katayyéNouoa, Tig 1onavikés apyes kat ) Generalitat Valen-
Ciana.

Teprypagr
7. Ed® kot moAU katpd, o1 mepipepelakés apyés g Balévdiag

ekednhwoav v emdupia katackeung evog peydhou depatikol
Kkévtpou oty mepipépea autr). EN\eiper dwtikrg mpatofou-
Nag apykd, 1 Generalitat Valenciana idpuce pia dnuooia
emyelpnon pe v enwvupia (Parque Temdtico de Alicante,
SA») 1 onoia apyioe Swfrjpata yia TV KATAOKEUN TOU Ké-
vipou. 'Etol, 1 dnpodowa aut) emyeipnon mpogPn oty ayopa
owonedwy Kal mpaypatonoinoe T mpateg epyaoies. Katdmv
1dpudnke o Wwtikr emyelpnon 1 «Terra Mitica SA». Tuy
etaipeia aut) 1 «Parque Temdtico de Alicante, SA» katéyel
epinou to 15 % tou kegalaiov. Ot undloinot pétoyot eivat
1010Teg (kuplog Tpameles e meplpépelag, oM kar mOANG
VOHIK(L KOL QUOLK(L TpOCOTA).

Kata v kataokeur g «Terra Mitica, SA», kaddg kat apyo-
TEPQ, KATA T OUVAYT TOV CULQPOVIOV auEnong Tou Kepa-
Aaiou, 1 «Parque Temdtico de Alicante, SA» petaPiface
OTI] VEQ ETALPELRL OEIPA CTOLELWY TOU EVEPYNTIKOU EVOVTL HETO-
XOv TG etapeiag autic. Ta OTOWXEl AUTA TOU EVEPYITIKOU
ouviotavtal, agevog, oTa OKOTESA OV Elval EYKATETTNHEVO TO
kévepo (1) kadog kar A\a kvntd kat Gula oTotyela Tou evep-
ynukou omwg 1 enwvupia «Terra Mitica», kat agetépou, Ta
¢€0da TV evepyEidv moOU TpaypaTonowdnKay mpW anod Ty
idpuon e véag 1OWWTIKAG emiyelpnone and pépous g dnuo-
Ol0G EMIYEIPT|ONG HE OKOTO TNV KATAOKEUT] TOU KEVIPOU.

(") Ouotlaotikd, HOVO éva OXETIKA TEPLOPICHEVO THAHA TGV OKOTEOWY

(exeiva ota omoia Ya eykatactadel To kévipo, frot mepinou 10 % Twv
owonédwy) ekywprinkav ouy Terra Mitica SA. Ola ta umohona
eEakolovdolv va avijkouv ot dnpoota emyeipnor, 1 onoia oyedialel
va kataokevdoel ekel Eevodoyela, yrmeda ykoh¢ K.AM.



26.10.2001 Enionun E@nuepida twv Eupwnaikov Kowotritwy C 300/3
A&oloynon 12. T. Tic vmoypemoeic dapdpewone owkomedov (mou Paplivouv
' ' ' ' Kavovika Tov 1810k Tov okontdwy) fyet avalafer n Gene-

8. H katayyéNouoa petapiface omy Emtpor pe oykadn alkn- ralitat Valenciana. ZUpgeva pe v katayyéA\ouoa, mapott

10.

11.

¢
)
)
C)

Noypagia pakpd cepd armdoewv katd tou oyediou kata-
okeung Jepatikov kévtpou oto Benidorm (Alicante).

H Emtpor| kpiver ot mpéner va avaUoel To Katd mOGov ot
opot epappoyis tou apdpou 87 mapaypagog 1 g cuvdrkng
EK m\npolvtar ot ouykekpipévn mepintwon. ZeTika pe To
Uépa autd, n UmapEn Kkpatikig evioyuong kata TV éwold
Tou &v Aoy apdpou 87 mapaypagog 1 mpoimovétel katapydg
TNV Unapén MAEOVEKTAHATOC UTEP TNG dIKALOUYOU EMLYEPT|ONG.
Tyetika pe to Yépa n Emtponr) kpiver 0T €dv Ta emiyelpruata
e katayyéMouoag elvar Pactua, undpyer mAovEKTHA i
v «Terra Mitica, SA». Tmv mepintwon avt), n Emtpomn
KPIVEL OTL TO €VOEXOUEVO QUTO TAEOVEKTNHA MapEyETal E1dKd
OTI] GUYKEKPIPEVT] EMIYEPTON KAl YOPNYEITAL amd KPATIKOUG
nopoug. Téhog, 1 Emtponn Jewpel Om eav ta emiyeipripata
e katayyé\ouoag eivar Paotpa, to unoTiépevo yopnyndév
mheovéktnua oty Terra Mitica SA, pmopel va ennpedoel Tig
ouval\ayég petal tav kpatov pelov. Ouctaotikd:

— Ta peyala KEVIpa avayuxig, ONAG TO CUYKEKPIHEVO, amO-
TehoUV mONoug ENENG, mpdypa mou emnpedlel, TOUNAXLOTOV
duvaypel, ta ToupioTika pebpaTa,

— T0 KEVIPAL QUTA EVIGYUOUV TNV TOUPIOTIKI] TPOGQOPA OTIC
TIEPLPEPEIEG OTIOU EIVAL EYKATEOTNHEVQ,

— 1 Emtporr) €yl exdwoer enaveAnppéva ano@acels oxeTikd
HE KpATIKEG evioxUoels o€ kévipa wuyaywyiag (Eurodis-
ney (3), Parco Navi (}) kAn.), kaddg kar 6€ TOUPIOTIKEG
enevdUoelg (Eevodoyeia (¥), papives (°) k),

— 1 da@rpion Tou KEVIPOU avagEPEL GaPOS TOV TPOTO TPO-
GENEUONG aMd TIG KUPIES EUPWMAIKEG TONELS.

Tpokumter 0T da mpémel va avaAudouy Ta emiyelprjpata g
katayyeéAouoag, hote va mpocdiopiodel katd mocov ot dnpo-
oleg apyés mapéoyov mheovektipata oty «Terra Mitica, SA».

. ZYetkd pe To Vépa autod, kar mapd TV moikiNia Toug, Ta

EMyelpnpata e KatayyeNAousag Pmopouv va cuvoyieiolv
oG akohovdug:

A. H yproonoinon e Hopeng TG avOVULNG ETApEias and
pépoug e Generalitat Valenciana. Ta toug Adyoug mou
ek0ETouv o1 1omavikéc apyéc v emotohn toug, 1 Emttpomn
dev e\afe undyn g ™y artiaon avt).

B. H anodktmon owonédwv pe yapnAr upr. Ta toug Aoyoug
mou €kVéTOUV o1 1omavikée apyéc Ty emotoAr] Toug, 1 Emi-
tpomn) dev Ehafe umoyn ™G TV artiaon auti).

Kpatikr evioyuon N 640/99 g Tadag (EE C 284 g 7.10.2000,
o. 4).
Kpatikr) evioyuon N 132/99 g Itahiag (EE C 162 g 10.6.2000,
0. 23).
Kpatikr) evioxuon N 785/99 g Itahiag (EE C 328 wg 18.11.2000,

0. 32)
Kpatikr) evioyuon N 582/99 g ItaMiag (EE C 40 g 12.2.2000, o. 2).

13.

14.

15.

TO KEVIPO KATANAYPAVEL OYETIKA HIKPO TUAHA O 00T HE T
ouvoNikr] éktaor) tov owonedwy, mpoPAenovar yia ahkes Spa-
OTIPIOTITTEG, OL TEPIOOOTEPEG £PYAOIEG UMOdOUNG EXOUV peNe-
el povo o€ oyéon He TIG avaykeg Tou kévipou. Eva peydho
TUNHA TOV UTOOOHGY QUTOV TIOU ElVaL 0OTOCO aVAYKOIES yia
™ Aertoupyia tou kévtpou, Onwg ot odol mpocPaong, 1 oUv-
deon pe tov autokvntodpopo, 1 ouvdeon pe ta diktua nhe-
ktpodotnong, thepavou, udpodomone, enekepyasiag amo-
PMtov kAm. €gouv mpaypatonomdel EKTOG TOU KEVIPOU Kot
TG €xer avalafer n Generalitat Valenciana, evo Ja émpene va
g eixe avahafer 1 «Terra Mitica, SA». H xatayyéMouoa
umootnpiler 0T mapoT OTL evan yeyovog ot 1) «Terra Mitica
SA» avahapfaver T epyacieg umodopng mou TpaypATONOLOU-
VIOL EVTOG TOU YMPOU TG, Elval 0agEs OTL XWPIG TIG EPYAsies
unodopnc mou €youv mpaypatomoudel €kTOC TOU KEVTpOU,
autd Sev Yo prmopouce va Aertoupynoel. Bacer e apyic
v Wdwtkev enevdloewy, 1 dnuoocwa emyeiprjon «Parque
Temético de Alicante, SA», mou &ivar 1BIOKTHTPIA TGV UTO-
Noinwv owonédwv, da énpene va ypewoer oty «Terra Mitica,
SA» TO KOOTOG TOV EPYACIHY AUTOV.

H Enttponi) diatunavel o¢ ek TouTtou apgifolies oxetika pe )
@uon tev mapepfaoeov g Generalitat Valenciana 6cov
agopa TG epyacies umodoprg mou Ja PmopousE va €l ava-
NaPet n «Terra Mitica, SA».

A. Aamaveg oyetika pe To KEVIPo TG omoieg £yer avalafet n
«Parque_Temdtico de Alicante, SA». Tia tougc Adyoug mou
avVaQEPOUY OTIV EMOTOAT TOUG OL 1omavikés apyEc, 1 Emtpor
dev e\afe undyn g auty Ty artiaon.

E. Mn mpnon ¢ apyic tov diwtkev enevdloswy. Ta toug
\oyoug mou ekUETOUV OTNV €MOGTON] TOUG Ol LOTIAVIKEG apXéq,
1 Emrtporr) Sev élafe umoyn e v artiacn aut).

ST. Anuioupyia kegalaiou g «Terra Mitica, SA» Zto onpeio
autd, Yo mpénet va draywpiodoly Ttécoepa {ntrpata:

16. a) Zyeukd pe v afia oToIEIWV TOU EVEPYNTIKOU TOU
petafiface oty «Terra Mitica, SA» 1 «Parque Temd-
tico de Alicante, SA».

Katd v katayyéMouoa, 1 ouvelsgopd e «Parque
Tematico de Alicante, SA» oto kepahao g «Terra
Mitica, SA» ouvictatar agevodg, o€ OKOMEdA TMOU £XOUV
afohoyndel pe TV Tip ayopas TOUG Kai QQETEPOU OE
katafolég oe €idog, ywpic kapia avtapoPn oty onola va
Aapfavovtar umoyn oL mponyoUpeves dAnAves TiG OMOieg
eixye avalafer n emyeipnon aut) unép tou oyediou. H
MPAYRATIKY a&le TOV OKOMEdWY ®ETOeO &ival MO peya-
Nutepn), mpaypa mou odnyel ot dnpoupyia onpavtikrg
unepagiag umép ™G véag ouotadeioag emiyelpnone.

SYETIKA PE TO VERA QUTO, OL IOTIAVIKEG APYEG UTOOTNPi-
Couv Ot dev undapyouv Kpatikég evioyloels Aapfavopevou
unoyn ot Oha autd Ta ototyela Tou evepyruikoy afio-
Noyndnkav and dVo avefapttoug eumelpoyvopoves oUp-
QOVA JIE TNV LOTAVIKI] VOHOVEOIAL.
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Qotooo, 1 katayyéENouca kpiver ot 1) petafifaon Twv
owonédwv oty «Terra Mitica SA» dev mpaypatonowjdnke
OURQWVA i€ TV avakoivwon ¢ Emtponrg oxetikd pe ta
otolyela kpaTiKav evioyUoewv mou mepthapfavovtal otic
MOAOES OKOMEdWY KAl KTIPIGV anmd LEPOUS TwV dnpo-
olov apyav (6). Oviwg, mapdt n aéla e\éyxdnke and dvo
aveEQpTNTOUG  EUMEpOyVOpoveES, 1 &V AOyw mapépfaon
TOV EPMEPOYVOHOVGY dev mpaypatonomdnke mpw anod
TG dampaypatevoels yia v ndAnon, onwc npofénetal
oto onpelo 2 G mpoavagepElcas avakoiveens, aAAd T
OTIY] TG EYYPAPNS 0TO UNTP®O dnhadr ) otypn mou
ot dlampaypateloeg yio TV TONON EXav TPOXWPToEL
apketd. EEaMou, olpgova pe v tomavikr vopodecia
mept epmopikoV pTpoou (Registro Mercantil), n amo-
OTOM] Tou gumelpoyvopova mou Stopiletal and Tov appo-
d10 unaMndo Tou pnrpoou eivar amok\elotikd va amo-
TPEYEL TIG UMEPEKTIUNOEIS ayaddv TOU EGAYOVTIaL OTO
KEQAAQLO TOV EMYEPTOEWY, TV OUWG 1] LOTIAVIKY] VOUO-
Ueola dev anayopelel v eyypagr ayaddv pe yapnho-
tepn akia. H katayyéA\ouoa Jewpel eniong ot 1 agla mou
anedodn ota owodmeda (oM 900 1omavikég mectteg/m?)
eival 6aghs Xapn\OTePT] amod TNV T ayopas TV OKO-
MEQWV QUTOV TOU 0TI GUYKEKPIUEVH {mVI) avépyetal Tou-
\ayotov oe 2 000 1omavikés meotteg/m? yia owoneda
TOU PMOpOUV va pmouv oto oxedio moNewg kat TOUNdYL-
otov oe 5000 tomavikeg m:oé’tsg/mz yia owoneda mou
dev pmopouv va pmouv oto oyedio moAewe.

Eniong, oupgova pe v ékdeon g Tabimed, 1) enwvupia
«Terra Mitica» aiohoyrdnke oe mepimou 9 exatoppvpia
lomavikég meoeteg (mepinou 54 000 eupw), mpayua mou
QVTIOTOIYEL OVO OTO KOOTOG yOpaG, eV pia eldIKEUNEVN
emiyelpnon otov Topéa Twv enwvupev ( «Ungria paten-
tes y marcas, SA») afio\oynoe v enwvupia auti oe
697 exatoppupia tomavikes meoftes (4,19 exatoppipla
EUPD).

Téhog, n katayyéNouoa Jewpel ot oty ekdeon afloho-
YNONG TeV OKOMEdWY EQAPUOOTIKE AMOKAELOTIKA TO Kpl-
TpLo e kahovupevns «apxikng aglacr, dnhadn e akiag
nou mpofAénetar oTO aypoTIKO KTNUATOAOYIO, XWPIG va
AngOel unoyn n evdeyopev «aotikp yprion Ttous. H
epappoyny ou kptnpiou autou aloloynons wotoco,
0dnyel oty akloAoynon Tev okomEdev e T Xapn\o-
TP AMo TV MPAYHATIKY TOUG afla. AQETEPOU, oTig pedo-
doug a&lohoynone mou epappootikay (g kakoUpevng
«OUYKPLTIKTG» HETOSOU Kat TG KANOUHEVIG «OTATIKTG UTO-
Neppatikner) dev hapfavovtar umdyn ot kavoveg mou
npofAénel oxetikd 1 wonaviki vopodesia (umoupyiko Sid-
taypa 6 30r¢ NoepPpiou 1994). EEalhou, oty €kdeon
dev akohoudndnkav dM\eg pédodot mou emiong mpofAé-
TOVIaL amO TV 1OMAVIKY Vopoveoia, ot omoieg da frav
mo katdhn\es, onwg 1 péEdodog «mg kepalatomoinong
TOV OVOHEVOHEVGY €0000W», TOU &ival KataAAnAoTepn
otav mpokertal yia aflo\oynon akivitev  ayaddv Ta
omoia ouvdEOVTaL (1€ OIKOVOLIKT] dpaOTNPLOTNTA.

H Emtponn) dwamotavel 0Tt To yeyovog OTL T oTotyela
TOU evepyntikoU a&lohoyndnkav and dvo aveEaptnroug
EUMEIPOYVOLOVES, OMOG OMAITEL 1) 1OMAVIKY Vopovesia
mePl aveVUPOV etalplov, dev amok\elet ag' eautig TNV
UnapEn KpoTikGv  evioyUoEwV. ST OUYKekplpévr mepi-
mtwon 1 Enttponn) dev eivan oe Yéon va anokheioet mAMpog
T0 evdeyopevo petafifaonc otoelwv TOU evepynTIKOU
aklag Xapn\oTepng and Ty mpaypaTikh agla v ayodov,

(%) EE C 209 ¢ 10.7.1997, o. 3.

17.

18.

NapPavopévs daitepa umdyn e dlagopls TG TS
e enwvupiag «Terra Mitica» and pépoug g Tabimed
kat ¢ Ungria, kadag kat e dagopag petay e Tipng
TOV OKOMEdWV TNV omoia KAJOPLOaV Ol ELMELPOYVOLOVES
Kat TG TG 1) OTOlal AVTLOTOLYEL, OURPWVE [1E TV KaTay-
yéMouoa oe M avdhoya owoneda g 1dag Lavng.

H Emtporn} apgifaler yia to 0Tt T oTotyeia Tou evep-
ynukou, kat wiaitepa ta otkomeda, kaddg kat 1) enwvupia
«Terra Mitica, SA», petafipaotnkav oty «Terra Mitica,
SA» pe Tip) XopnAoTepn amo TNV MPAYUATIKY KOTA TN
ouypn e petafifaong kot enopivag kpiver ot dev ugi-
OTATOAL OTOLYELO EVIOYXUOTG.

) IMepi tou xopnyndévtog omv Terra Mitica, SA.

daveiou

Ta Toug AOYOUG TOU ava@éPOUV OTIV EMIGTOAT TOUG Ol
tonavikes apyés, 1 Empomr) dev €hafe umoyn g v
arTiaot autr.

y) Tlepi ¢ eyyunone Uywouc 8 eKaATOPpUPILY 10TIAVIKOV

neceTwV anod pépouc ¢ Generalitat

'Ocov agopa TV eyylnon auty UYoug 8 eKaTOPPUPILY
LOTAVIKGY TECETOV (48,8 eKATOPHUPIA EUPG) Ol IOTIAVIKEG
apyes ebnynoav Ot mpokertal ouolaoTtikd yia davelo oe
petoyo to omoio 1 «Parque Temadtico de Alicante, SA»
xopriynoe o «Terra Mitica, SA», kot T0 omoio eivat
eEapmuévo and to kUpto davero twv 16 500 exatoppu-
plwv 1oMavIKGY TEcETAGY TOU mpoavagépetat. [Ipokertal
yia pia ouvidn mpaén ouy ayopd. Ot Opor eivar ot
ibiot pe exelvoug tou kupiou Saveiou, pe eEaipeon To
entoklo, To onoio evar  uynAotepo  Aapfavopévou
undyn tou UPnAdTEpouU Kvdlvou Tou TPOKUTTEL and TO
o to davelo eivan efaptpévo. Te mepimtoon pr eEOQM)-
ong, N dnpoota enyeipnon dev maparteitar and kapia and
TIG EYYUNOEIG TIOU £XOUV oUOTaVEL UTEP TG and TV 1dlw-
TIKT) eTOIpiaL.

Tyetkd pe o depa auto, 1 katayyéAlouoa emonpaivel
Ot T0 &v AOY® OAVEID OE HETOXO EYEL TN HOPYN «eCapTn)-
pévou Saveiou» oe oxéon e To daveo twv 16 500 exa-
TOHHUPIOY 1OTIAVIKOV TIECETOV TOU N1 €xel ouvanpel 1)
«Terra Mitica, SA». Aut 1 popor| eEaptpévou daveiou
o€ Ox¢01 e KUpLo SAvelo ouvenayetal Pelwor Tov eyyur)-
OEWV Y1 TNV dnpdota entyelpron mpaypa mou T JETeL o€
Miyotepo euvoikny d¢on anm' 0T o1 UTOAOIMOL THOTOTEG,
dedopévou 0T Do pmopel va avakTioEl TO TOGO TOU
daveiou o€ mepintwon MTIOYEUONG HOVO HETA TV €Ml
otpo@r] Tou kupiou daveiou. Qotoco, To onueio 3.3,
devtepn mepintwon e avakoiveong g Emtponnic oye-
TIKQ pe TV eappoyn Ttov apdpev 92 kat 93 G ouv-
Inkne EK o6cov agopda ) dnpoota cuppetoxn (7) mpofAe-
METOL G KPATIKT) EVIOYUON 1] €10QOPA OF KePAAalo oTIG
EMIYEIPIOEIS €AV AUTH TIPAYHOTOTOLEITAL UG OPOUG TOU
dev elvar anodextol yia 1wty enevduty mou evepyel umod
ouvidels GUVITKES OIKOVOpIAG TG ayopds kat 1ding otav
1 enyelpnon dev eivar oe Yéon, NOyw TG avendpkelag tou
akaddpiotou mepWwpiou avtoypnuatodotnone, va Adfet
and TV Kegalaiayopd TG OMAITOUPEVA XPHATOdOTIKA
PECA yla TNV TPAYHATONOINONG TPOYPARRATOS enevdl-
oewv. Kata v katayyé\ouoa, mpokertat yia TETO0 TEpi-
MTWOT).

Txetkd pe to Jpa auto, 1 Emtpomn kpiver ot omwg
avépepe 1 katayyéMouoa, 1 @Uon Tou €gaptuévou
daveiou oe oxéon pe éva kUpto Savelo pmopel va peldoel
TIG EYYUNOEIG EMOTPOQPIIC TOU XpEous. Oa mpémel wg ek

(’) Aektio tev EK 9-1984.
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21

22.

23.

24.

ToUTOU Vo efeTacel To Katd mOco 0 OWTIKOG PopEag
mou Aertoupyel o€ o okovopia ayopac da dexotav va
XopnynoeL éva Tétolo davelo ot mepimtwon mou ot mia-
VOTITEG EMOTPOPIG TOU EIVAL MO PELOUEVEG am' O,TL yia
éva kUplo davelo. Syetikda pe To VEpa autd, mapot ol
LOTAVIKEG apXEC avépepav OTL yia To €Eaptnpevo davelo
npofAéneTar €mTOKIO AVOTEPO AMO €KEVO TOU KUpiOU
daveiou, mpaypa mou avuioTadpiCel Ty peiwon TV eyyun-
oewv, 1 Emitpon) dev eivar oe déon va anokeloel mAfpwg
0 evdeyOpevo to ebaptpévo autd davelo va £xel oTotl-
Yela kpatikiic evioyuone, 18iw¢ €k Tou YeyovoTog OTL 1)
dagopd emTokiou eivar avemapkng yia va avtiotadpicel
TN PElOT) TV EYYUTOEWV EMOTPOQTS TOU daveiou auTou.

H Emitpory Swatunever o¢ ek toUtou apgifolies oxetikd
€ TOUG OpOUG XOpTyNonG tou daveiou autol o€ HETOYO.

19. 8) Zyxemka pe ) ovpmApopaTtiKg E10POpa OE KeQdAaio
1 000 ekaToppupieV 10TAVIKOY TECETOY

Ta Toug AOYyoug mMOU avagEpPouv OTNV EMLOTOAT] TOUG Ol
onavikés apyés 1 Emitpomr) dev éhafe umoyn e v
artiaon aut.

Z) Analayn and toug dnpotikoUc QOpoug TG MOANG Tou
Benidorm. To kévipo emTuyXavel OUCLOOTIKA HEWON KaTd
95 % Tou OMUOTIKOU POPOU YA TNV OKOdOpH, TIG EYKATAOTA-
OE1G KaL TIG EPYAOIES, Yial OO0 Tou avépyetal oe 88 399 400
Lonavikég meottes (531 291 evpw). H peloon avtr €xel xopn-
ynvel and v noAn tou Benidorm.

Tyetika pe To onpeio autd n Enttponn) dewpel 0Tt o1 dpotikeg
apyes eENagpuvav o Qopoloyikd fapog mou kat' apydg ogei-
\et kade @opoloyoupevog. Ex tou yeyovotog autol, xopryn-
oav e [0 GUYKEKPLUEVY] EMIXElpron €va MAEOVEKTNHA TOU
propel va oTpePAOOEL TOV AVTIAYOVIOPO HETAEY TOV KPATHY
pelov. EgaNou, to yeyovog om 1 yopriynon e anahayng
QUTIG TOU TPOEPYETAL, OUHPOVA HE TIG LOTAVIKEG apPYES, aMO
pa yevikny Siotakn dev agaipel ot ouykekpipévr mepintoon
Tov emhektikd yapaktpa. EEGA\ou, ot womavikéc apyéc dev
dMAwcav ot 1 peiwon tou dnpotikoly gopou umep g «Terra
Mitica, SA» éxer yopnynVel faoet kadeoTaTog evioyUoewy mou
éxel eykpwel anod v Emtpom).

Yn' autés Tig ouvdnkes, 1 Emtpomr) datumaver apgifolieg
ooov agopa o oupfifdopo g anaMlayne e «Terra
Mitica, SA» and to dnpotikd @dpo pe ) ouvdnkn EK.

H) Aamaveg emhoyng kat KATdpTiong tou mpoowmikoU. [ia
TOUG AOYOUG TIOU QvaQEPOUV OTIV EMLOTONT] TOUG OL LOTIAVIKEG
apyés, 1 Emtporny dev hapfaver unodyn g v artiaon avt).

0) Apeoec meploepelakeg evioxvoels. [ toug Adyoug mou
avageépouY OTIY EMOTOAN TOUG o1 tomavikés apxés, 1 Emtpor)
dev hapPaver unoyn e v artiaon autr.

) AnaMayny anod kowotikoUg @opoug umep e «Iberdrolar.
T'a Toug AOYOUG TOU aVAQEPOUY GTNV EMGTOAN TOUG O oM
vikég apyés, 1 Emtponn) Sev Aapfaver undyn e mv artiaon
auTy.

K) Eiopopd oe ke@dhaio 6 000 ekatoppipio 10TAVIKEG TEOETEG
and tov_opyaviopo toupiopol tng BaAévdag. O opyaviopog
Touplopoy TG Bahévidiag, @opéag mou efaptatar amd )
Generalitat Valenciana, eiye v mpodeon va ouvauper pia

oUpfaon pe v «Terra Mitica, SA», and v onoia n «Terra
Mitica, SA» Da anexopile 6 000 ekatoppipla OMAVIKEG MEGE-
tec (36,06 ekatopppla Upe) KATA T TEGOEPQ MPOOEXT £TN)
M0G0 TOU QVTIOTOLYEL OTO EMMALOV KOOTOG TOU TPOKUTITEL MO
TNV €QUPHOYT TOU 0XedIOU TOU KEVIPOU avayuyis.

EN\eiper akpiféotepoy oTolyelov and HEPOUG TV LOTAVIKGOV
apyav, n Enrtponn Swatunaver apgifolies yia to katd mocov
N unotwépevn eopopa o kegalato mepthapfavel oToryeia
KPOTIKIG EVIOYUOTSG.

Supnépacpa

25. Aapfavopévev umoyn Ttev mponyoupsvey, 1 Emrtpor anogd-

oo va kwvroel T dadikaocia mou mpofAénetar oto apvpo 88
napaypagog 2 e ouvdnkne EK ocov agopd ta akdlouda
onpeia oyetika pe ta onoia 1 Emtporn diatunaver apgifolies:

a) TN XPNHATOdOTON TeV avayKaiwy yia T AEToupyia Tou
kévtpou umodopdv (fAéne téhog Tou onueiou 12)-

f) v afia tev otoeiov Tou evepymTikou (1diaitepa TV
owonedwv kar ¢ enwvupiag «Terra Mitica») mou dafi-
face oty «Terra Mitica, SA» 1 «Parque Temadtico de
Alicante, SA» (BAéne téhog Tou onueiov 16):

y) TG ouvdnkes tou davelou petdyou, Uyoug 8 000 tomavikdv
meceTOV mou Yopnynonke oupv «Terra Mitica, SA» (PAéne
h\og Tou onueiou 18),

8) T peiwon oV SNROTIKGV QOpwV and pEPoug Tou drpou
tou Benidorm (BAéne téhog tou onpeiou 20):

€) v evdeyopevn ewogopa ot kepddaio 6 000 omavIKGOV
neoetwv otv Terra Mitica, SA amd pépoug Tou opyavi-
opov Touptopot TG Bakévdag (PAéme téNog Tou onpeiou
24).

‘Ooov agopa ta otoiyeia a), B), y) kat € avetépw, oL apQi-
Poieg g Emtponnic agopouv To katd mooov umrpe mAeove-
ktpa umép tng «Terra Mitica, SA» kat KATA GUVEMELL KPOTIK)
evioyuor). Eav katd to mépag e eketaotikig Swadkaosiag 1
Enrtporr) kataléel oto oupmépacpa ot Ovtwg umrpEe kpa-
Tikr] evioyuor), Dewpel katd o mapov otddio ot Ooov agopd
Ta otoxela a), B), kat y), pmopel va mpOKerTaL yia ENEVOUTIK
evioyuor 1 omoia yia va yapaktipiodel oupPipaotun pe v
kown ayopd Jda mpénet va eEakpifodel To katd nocov mAnpoi
TOL KPLTIPLL OXETIKA HE TIG TEPIPEPELAKES EVIOYUOEIG PACEL TOU
apdpou 87 mapaypagog 3 otoweio a) g ouvinkng EK (kat
1dlog va eleylel TO evOEOHEVO GWPEUTIKIG EQAPHOYNG TOV
Srapopov oxetikov pétpov). ‘Ocov agopd to oToixelo €), oe
nepintoon nou n Empoms katalier oto oupmépacpa Ot
ovteg umnpEe evioyuor, Jewpel katd To mapov otadio ot
pmopel va TpoKertal yia evioxuor Aertoupyiag, ot Aemtopépeieg
¢ omoiag dev emtpénouv va Jewpndel oupfifaciun pe v
kowr ayopd. Télog, 0oov agopd to ototyeio d), n Emtpor
Jewpel 0T, Katd TO Mapov oTado, TO HETPO GUVIOTA KPATIKT
evioyuor nou Ja pnopoloe va Jewpndel wg enevduTikr evioxu-
one 1 omoia yia va Yapaktnpiovel cupfifacipun pe v kowr
ayopa da mpémer va efakpifodel o katd mocov mAnpoi Ta
KPITAPIOL OYETIKA [E TIC TIEPIPEPEIOKEG EVIOYUOELG Kol 110G
va eleylel TO eVOEXOHEVO GWPEUTIKIG EQAPLOYTS TV dlago-
POV OYETIKGOV HETPOV.
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KEIMENO THX EINIXTOAHZ

«Por la presente, la Comisién tiene el honor de informar al
Reino de Espafia que, tras haber examinado las informaciones
suministradas por sus autoridades acerca de la medida citada en
el asunto de referencia, ha decidido abrir el procedimiento
previsto en el articulo 88 parrafo 2 del Tratado CE.

Procedimiento

1. Mediante carta de 25 de agosto de 1997, registrada el 28
de agosto, la Federacion europea de Parques de atracciones
(en adelante, «el denunciante») presenté una queja ante la
Comisién europea, relativa a la construccién de un Parque
temdtico en Benidorm (Alicante, Espafia), el cual estaria
beneficidndose de una amplio apoyo publico, especial-
mente proveniente de la administracién regional (Genera-
litat Valenciana), infringiendo asi las disposiciones del Tra-
tado CE relativas a ayudas de Estado.

Segtin las informaciones aportadas por el denunciante, el
promotor del proyecto es la sociedad «Parque Temdtico de
Alicante SA», que pertenece integramente a la Generalitat
Valenciana, siendo ésta, por tanto, la verdadera promotora
del proyecto.

En concreto, el denunciante expuso las siguientes quejas en
su carta:

Utilizando la forma de una sociedad anénima, la Genera-
litat Valenciana evitaria ciertas obligaciones administrativas,
y en particular el procedimiento de licitacién para la con-
clusién de contratos ptiblicos exigible a toda autoridad
publica. A pesar del cardcter publico del proyecto, al me-
nos en su fase inicial, la sociedad anénima concluirfa de
esta forma contratos (fundamentalmente con sociedades de
prestacion de servicios) sin respetar las disposiciones es-
pafiolas y comunitarias sobre contratacién publica.

Por otra parte, segiin informaciones reveladas por la
prensa, la intencién de la Generalitat Valenciana serfa par-
ticipar tnicamente en las fases iniciales del proyecto, que
posteriormente serfa asumido por actores privados. Este
comportamiento tendrfa como consecuencia otorgar a
lajs sociedad[es privada/s, propietarias finales del Parque,
ventajas econdmicas, ya que los riesgos y los costes inhe-
rentes a la fase de preparacién de la operacién no serfan
asumidos por los inversores privados.

Miés ain, los terrenos en los que se construirfa el Parque
habrian sido adquiridos mediante un procedimiento de
expropiacién a un precio correspondiente a su valor
como terreno no urbanizable, sustancialmente mds bajo
que el precio de un terreno urbanizable.

Por otro lado, teniendo en cuenta el cardcter pablico del
proyecto, las obligaciones de preparacién del terreno im-
putables a todo propietario de un terreno urbanizable no
serfan aplicables.

Finalmente, la financiacién del proyecto estarfa facilitada
por la participacion de la Generalitat Valenciana en el
capital social de la empresa promotora del proyecto. La
Generalitat Valenciana estarfa otorgando asi una ayuda pa-
blica mds que actuando como un inversor ante un pro-
yecto rentable.

2. Mediante carta de 15 de septiembre de 1997, la Direccion
General de Competencia de la Comisién solicité a las au-

toridades espariolas informacién relativa a las alegaciones
del denunciante.

. Mediante una nota de la misma fecha, la Direccién General

de Competencia transmitié a la Direccion General de Mer-
cado Interior y Servicios Financieros de la Comisién una
copia de la denuncia con el fin de que esta dltima Direc-
cién General pudiese analizar los aspectos que le concier-
nen en relacién con la alegada violacién de las Directivas
sobre contrataciéon publica.

. Mediante carta de 10 de octubre de 1997, el denunciante

fue informado del curso dado a su queja.

. Mediante carta de 17 de noviembre de 1997, registrada el

18 de noviembre, las autoridades espaiiolas solicitaron una
ampliacién del plazo de respuesta a la carta de 15 de
septiembre de 1997 antes citada.

. Mediante carta de 12 de diciembre de 1997, la Direccién

General de Mercado Interior y Servicios Financieros soli-
cité a las autoridades espafiolas precisiones sobre la apli-
caci6n por parte de éstas de las disposiciones de las Direc-
tivas sobre contratacién publica.

. Mediante cartas de 2 de diciembre de 1997, registrada el 5

de diciembre, y de 15 de diciembre de 1997, registrada el
17 de diciembre, las autoridades espaiiolas remitieron la
informaci6n requerida por la Comisién en su carta de 15
de septiembre de 1997. Las autoridades espaflolas resalta-
ron los elementos siguientes en su respuesta:

— las autoridades espariolas explican que no se ha proce-
dido (ni se va a proceder) a una recalificacién de los
terrenos. El suelo era y seguird siendo no urbanizable,
de acuerdo con la legislacién sobre urbanismo (Ley de
la Comunidad Valenciana 4/92 del 5 de junio de 1992
sobre Ordenacién de Territorio en Suelo no Urbaniza-
ble de la Comunidad Valenciana) es decir, «reservado
por la planificaciéon para que no se edifique salvo por
excepcion de la reglar. A pesar de que el destino nor-
mal de este tipo de suelo es su utilizacion con fines
agricolas o forestales, la Ley permite otros usos (prin-
cipalmente actuaciones turisticas o terciarias), ya sea a
iniciativa piblica o privada, a condicion de que tal
utilizacion sea previamente declarada de interés comu-
nitario conforme a la Ley autondmica. La determina-
cién de los otros usos del suelo debe ser efectuada a
través de un «Plan especialy, conforme a los articulos
12 y 37 de la Ley 6/94 de la Comunidad Valenciana
Reguladora de la Actividad Urbanistica,

— conforme a la Ley 4/92, la Generalitat Valenciana se
habria limitado a crear «uelo patrimonial puablico» so-
bre terrenos no urbanizables. Los procedimientos de
los que se ha servido para ello son la compraventa
de los terrenos sujeta al derecho privado y la expro-
piacién forzosa. El procedimiento previsto en la Ley
estatal de expropiacion forzosa fue plenamente respe-
tado, y en particular las reglas sobre la determinacién
del justiprecio a pagar. En efecto, el articulo 36 de la
Ley dispone que el justiprecio debe ser determinado
conforme al valor de los bienes en el momento de la
expropiacion sin tener en cuenta las plusvalias genera-
das directa o indirectamente por el proyecto que da
lugar a la expropiacion. Otros terrenos habrian sido
adquiridos mediante compraventa libre a propietarios
privados,
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— se previé que la explotacién futura del Parque seria
confiada a una empresa privada, en la que participaria
la Generalitat Valenciana, la cual aportaria a esta em-
presa el derecho de uso del suelo en concepto de
aportaciéon no dineraria al capital de la empresa,

— la Generalitat Valenciana actuarfa asi como un inversor
privado en un proyecto en el que las previsiones eco-
némico-financieras realizadas demostrarian unas pers-
pectivas de rentabilidad elevadas y asumirfa los mismos
riesgos que los demds inversores privados,

— ademas, el proyecto de Parque temdtico de Benidorm
no generarfa ninguna distorsiéon de la competencia: el
mercado afectado abarca a un gran niéimero de compe-
tidores y no puede ser considerado como maduro o
saturado; el mercado geogréfico es local, o a lo sumo
regional, y la presencia del Parque de Benidorm es
insignificante en términos de cuota en un hipotético
mercado europeo. No afectarfa, pues, a los intercam-
bios intracomunitarios,

— si a pesar de todo se apreciase la existencia de elemen-
tos de ayuda estatal en la actuacion de la Generalitat
Valenciana, éstos serian compatibles con las letras a) y
¢) del apartado 3 del articulo 87 del Tratado CE, te-
niendo en cuenta en concreto que la Comunidad Valen-
ciana es elegible en su totalidad con arreglo a la letra a)
del apartado 3 del articulo 87 y que las ayudas al
sector turistico son susceptibles de beneficiarse de la
derogacién prevista en la letra ¢) del apartado 3 del
articulo 87 del Tratado CE.

Mediante carta de 19 de enero de 1998, la Direccién Ge-
neral de competencia se dirigié al denunciante para sefia-
larle que, conforme a la legislacién espafiola, la autoriza-
cién de un «uso especifico» por parte de la Administracion
para terrenos calificados como no urbanizables podria ser
obtenida por cualquier propietario (ptblico o privado) del
terreno. Por otro lado, vistos los estudios preliminares de
viabilidad, no existirian motivos para dudar de la rentabi-
lidad futura del proyecto, y por tanto, no existirfan razones
para considerar que la Generalitat Valenciana no actuaria
como un inversor privado. En cuanto a las alegadas infrac-
ciones a las Directivas sobre contratacién publica, estas
cuestiones serfan tratadas separadamente por la Direccion
General de Mercado Interior.

. Mediante carta de 6 de febrero de 1998, registrada el 9 de

febrero, el denunciante indicaba que no disponia, por el
momento, de otros elementos que le permitiesen demos-
trar que la Generalitat Valenciana no actuaba como un
inversor privado, pero que se reservaba la posibilidad de
presentar alegaciones ulteriores sobre el caso. El denun-
ciante esperaba ademds la reaccion de la Direccién General
de Mercado Interior sobre el asunto relativo al respeto de
las Directivas sobre contratacion publica.

Mediante carta de 16 febrero de 1998, registrada el 20 de
febrero, las autoridades espaiiolas transmitieron a la Direc-
cién General de Mercado Interior informaciones relativas a
la aplicacion de las Directivas comunitarias sobre contra-
tacién publica a la creacién del Parque.

Tras haber recibido las informaciones enviadas por las
autoridades espafiolas y por el denunciante, la Direccion
General de Competencia informé a las autoridades espario-

12.

las, mediante carta de 5 de marzo de 1998, de que los
elementos en su haber no permitian determinar la existen-
cia de ayudas de estatales conforme al articulo 87 del
Tratado CE.

Mediante carta de 11 de febrero de 1998, recibida por la
Direccién General de Competencia el 11 de marzo de
1998, el denunciante present6 nuevas alegaciones en rela-
cién con el Parque:

— el proyecto de creacién del Parque fue presentado por
la Generalitat Valenciana como un proyecto propio y
especifico de ésta, directamente vinculado a sus propios
fines, intereses ptiblicos y competencias. Esto se demos-
trarfa, entre otros, por el acuerdo mediante el que se
aprob6 el Plan especial para la delimitacién de la re-
serva de suelo, y en el procedimiento expropiatorio y
permitirfa, por otro lado, adquirir terrenos a un precio
muy bajo,

— este interés de la Generalitat Valenciana se manifestaria
en una participacién muy directa de la Administraciéon
regional en la concepcién y el desarrollo del proyecto.
Fue, en efecto, la Generalitat Valenciana, a través de la
sociedad «Parque Temadtico de Alicante, SA» la que
encargd y pagd los primeros estudios de viabilidad de
consultoras (que por otra parte habrian sido muy pe-
simistas) la que determiné la localizacién del Parque
(tras un estudio encargado y pagado por dicha socie-
dad) y la que solicité y pagd igualmente los estudios
para la elaboracién del disefio del Parque. El denun-
ciante mantiene asimismo, la existencia de una amplia
campafia de promocién, que incluirfa una gala y la
presentacion del proyecto en distintas ferias de turismo,
as{ como anuncios publicitarios en vallas, radio, prensa
escrita y television. Con el fin de sufragar estos gastos,
la sociedad «Parque Temadtico de Alicante, SA» habria
obtenido un crédito avalado por la Generalitat Valen-
ciana por un importe de 400 millones de pesetas es-
pafiolas (2,4 millones de euros),

— el régimen urbanistico utilizado por la Generalitat
Valenciana fue el propio de las dotaciones e infraes-
tructuras ptiblicas o de servicio ptiblico (adopcién de
un Plan especial); tal régimen estaria reservado sélo a
las autoridades publicas y no serfa accesible a los pro-
pietarios privados, cuando la creacién de un Parque
temdtico no pudiera asimilarse a construcciones direc-
tamente ligadas a la prestaciéon de servicios publicos
(como hospitales, universidades, etc.). Por el procedi-
miento elegido, la Generalitat Valenciana evitarfa ciertas
obligaciones impuestas por la legislacién urbanistica a
todo propietario que desee convertir un terreno en
urbanizable (asumir los costes de la urbanizacion, ceder
gratuitamente una parte de los terrenos a la Adminis-
tracién para zonas publicas, etc.). Ahora bien, todas las
inversiones necesarias, tales como la conexién a las
redes de infraestructuras y de comunicacion, la prepa-
racién de la zona, etc., serdn asumidas por la Genera-
litat Valenciana y no por la sociedad que gestiona el
proyecto, lo cual serfa contrario al apartado 1del anti-
guo articulo 90 del Tratado CE (apartado 1 del nuevo
articulo 86 del Tratado CE),
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— el denunciante reitera sus dudas acerca de la viabilidad
del proyecto, la cual sélo seria explicable debido a la
existencia de ayudas publicas,

— la gestién del parque no serd asumida por la sociedad
«Parque Temdtico de Alicante SA», sino por una nueva
sociedad «Terra Mitica SA», en la que estardn presentes
también inversores privados. Segin informaciones di-
fundidas por la prensa, el capital social inicial serfa de
1000 millones de pesetas espafiolas (6,01 millones de
euros) y la participacién de «Parque Temdtico de Ali-
cante SA» serfa del 33 %. Posteriormente, se prevé au-
mentar el capital a 19 000 millones de pesetas espafio-
las (114,19 millones de euros), con una participacién de
«Parque Temdtico de Alicante, SA» mds reducida (alre-
dedor del 21 %). Ahora bien, la aportacién de «Parque
Temdtico de Alicante, SA» al capital de «Terra Mitica
SA» consistirfa en los terrenos expropiados, valorados
al precio de adquisicién mediante expropiacién. El
resto se harfa en metdlico, sin prima alguna que retri-
buya o compense el valor de los gastos efectuados
previamente. Ahora bien, el valor de mercado de los
terrenos sera, incontestablemente, mdas alto, habida
cuenta de la existencia del proyecto. «Terra Mitica
SA» obtendria asi importantes plusvalias,

— todas estas medidas constituirfan por tanto ayudas es-
tatales en el sentido del articulo 87 del Tratado CE.

Mediante carta de 19 de marzo de 1998, la Direccién
General de competencia pregunt6 a las autoridades es-
pafiolas, con el fin de valorar la participacién de la socie-
dad «Parque Temadtico de Alicante SA» en el capital social
de «Terra Mitica SA», si los gastos efectuados por la pri-
mera en los estudios de viabilidad, disefio del parque, ac-
tividades de promocion, publicidad, etc., serfan tomados en
cuenta. Asimismo, se solicité una copia del informe de los
peritos tasadores para la valoraciéon de los terrenos apor-
tados como participacion no dineraria.

Mediante carta de 19 de marzo de 1998, la Direccién
General de Competencia transmitié al denunciante sus pri-
meras observaciones sobre las alegaciones presentadas en
la carta enviada por éste el 11 de febrero de 1998:

— en lo relativo a los gastos iniciales incurridos por la
sociedad «Parque Temdtico de Alicante SA» no se po-
dria excluir la posibilidad de que exista una ayuda
estatal, pero la Comisién no disponia, en ese momento,
de elementos que permitiesen afirmar la existencia de
dicha ayuda,

— en lo relativo a la aportacién de terrenos, se trataria de
una aportaciéon no dineraria al capital de «Terra Mitica
SA», que serfa valorada por expertos independientes.
Esta no comportarfa en principio elementos de ayuda
estatal,

— en cuanto a los gastos en inversiones e infraestructuras,
su propietario seguird siendo la Generalitat Valenciana
(a través de «Parque Temdtico de Alicante SA»), ya que
la aportaci6n al capital de «Terra Mitica SA» se limitaria
al derecho de utilizacién del suelo: por lo tanto, estas
inversiones en infraestructuras corresponden a la actua-
cién publica general de la Generalitat Valenciana en el
conjunto de terrenos y municipios afectados. La finan-
ciacién publica de tales obras no constituye una ayuda

estatal [Véase la Decision de la Comisién en el asunto
Daimler-Benz (8)],

— finalmente, no existirian elementos que permitiesen
concluir que la Generalitat Valenciana no habia actuado
conforme al principio de inversor privado, teniendo en
cuenta que la relacion recursos propios/pasivo parece
normal, que otros Parques existentes en Espafia obtie-
nen beneficios importantes, que el capital social de
«Terra Mitica SA» serd mayoritariamente privado y
que la participacion de «Parque Temdtico de Alicante
SA» en el capital mencionado no se realizard en con-
diciones menos favorables que las de los demds accio-
nistas.

15. Mediante carta de 4 de marzo de 1998, el denunciante

present6 nuevas alegaciones:

— segan las informaciones aparecidas en la prensa, la
viabilidad econémica del Parque serfa mds que dudosa,

— la marca comercial «Terra Mitica», perteneciente a la
sociedad «Parque Temdtico de Alicante SA», habria
sido cedida gratuitamente por ésta a «Terra Mitica
SA». Sin embargo, esta marca podria tener, segiin las
informaciones publicadas en la prensa, un valor de
3 500 millones de pesetas espafiolas (21,04 millones
de euros),

— ¢l 10 de febrero de 1998, se adopt6 el «Plan especial
director de usos e infraestructuras» del Parque temadtico.
No obstante, este plan no habria seguido los tramites
previstos por la Ley para los terrenos no urbanizables.
Por otro lado, las cargas y obligaciones impuestas nor-
malmente al propietario habrian sido omitidas. Ade-
mds, el procedimiento del «Plan especial» sélo admite
iniciativa puablica y no puede ser emprendido por par-
ticulares. De ello se desprenderia un tratamiento mds
favorable a este proyecto,

— segan las informaciones difundidas por la prensa, el
Ayuntamiento de Benidorm pretenderia eximir a la so-
ciedad «Terra Mitica SA» del pago de los impuestos
municipales correspondientes a las licencias de obras
(que normalmente se elevarfan a 6,32 % del presu-
puesto de la obra),

— finalmente, siempre segtin informaciones de prensa, la
Generalitat Valenciana tendrfa la intencion de asumir la
seleccién y la formacion profesional de los interesados
en formar parte de la plantilla del Parque. Estos costes
se elevarfan a una suma comprendida entre 800 y 900
millones de pesetas espaiiolas (entre 4,81 y 5,41 mi-
llones de euros).

16. Mediante carta de 18 de mayo de 1998, registrada el 25 de

mayo, las autoridades espafiolas enviaron las informaciones
complementarias siguientes:

— La valoracién de la participacion de «Parque Tematico
de Alicante SA» en el capital social de «Terra Mitica SA»
ha tenido en cuenta todos los gastos incurridos por la
primera con relacién al proyecto del Parque. El 9 de
marzo de 1998, la Junta General Universal de accionis-
tas de «Terra Mitica SA» adoptd el acuerdo de amplia-
cién de capital. La parte suscrita por «Parque Temdtico

(%) 1P[87/333.
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18.

19.

de Alicante SA» abarca aportaciones no dinerarias de-
bidamente tasadas, que incluyen inmovilizado inmate-
rial (patentes, marcas, etc.), inmovilizado material (mo-
biliario, cartografia, equipos de oficina, etc.), estudios
de viabilidad, terrenos, el Master-plan y el disefio del
Parque, asi como los gastos de promocién y de publi-
cidad, entre los que se incluye la gala de presentacion.

— Las autoridades espafiolas transmitieron copia de dos
informes elaborados por expertos independientes rela-
tivos a la valoracién de las aportaciones no dinerarias
efectuadas por «Parque Temdtico de Alicante SA» al
capital social de «Terra Mitica SA».

Mediante carta de 18 de junio de 1998, la Direccién Ge-
neral de Competencia informé al denunciante de que, te-
niendo en cuenta las informaciones proporcionadas por las
autoridades espafiolas sobre la participacion de «Parque
Temdtico de Alicante SA» en el capital de «Terra Mitica
SA», su apreciacion preliminar era que no existian ayudas
estatales.

El 23 de junio de 1998 tuvo lugar una reunién entre el
denunciante y los servicios de la Direccién General de
Competencia. El denunciante expuso que, en el momento
de la transmision de terrenos a «Terra Mitica, SA», las
infraestructuras no existian todavia. Por otro lado, no re-
sultaba claro si los terrenos seguirfan siendo calificados
como «de utilidad publica». En ese caso existirian dudas
acerca de qué sociedad deberfa asumir la financiacién de
las infraestructuras relativas a dichos terrenos.

El denunciante aporté igualmente recortes de prensa que
planteaban posibles ayudas estatales otorgadas en forma de
promocién del Parque a través de la Agencia regional de
turismo, de publicidad en las camisetas de equipos de
fatbol de la region, de exenciones de impuestos y tasas y
de ayudas a la formacién.

Mediante carta de 25 de junio de 1998, la Direccién Ge-
neral de Competencia solicité a las autoridades espaiiolas
informaciones complementarias sobre los aspectos siguien-
tes:

— acciones de promocion turistica del Parque realizadas
por la Agencia Valenciana de Turismo,

— posibles exenciones de tasas, impuestos y licencias de
obras por parte del Ayuntamiento de Benidorm,

— posible patrocinio de clubes de fatbol de la regiéon por
parte de «Terra Mitica SA,

— posibles ayudas a la formacion de los empleados del
Parque por parte de la Generalitat Valenciana,

— teniendo en cuenta que la propiedad de los terrenos ha
sido transferida a «Terra Mitica SA», que es una em-
presa mayoritariamente privada, serdn asumidas por
«Terra Mitica SA» las obras de infraestructuras asi
como las otras cargas y obligaciones que se le imponen
legalmente?, ¢como se calculard el importe de estas
obras?,

— ¢existen otras empresas publicas, en el sentido del ar-
ticulo 2 de la Directiva 80/723/CEE (°) entre los accio-
nistas de «Terra Mitica SA».

() DO L 195 de 29.7.1980, p. 35.

20.

21.

22.

Durante una reunién mantenida el 10 de julio de 1998 con
los servicios de la Direccién General de Competencia, el
denunciante reiterd sus alegaciones: los gastos previos efec-
tuados por «Parque Temdtico de Alicante SA» no fueron
tenidos correctamente en cuenta al calcular el valor de su
participacion en «Terra Mitica SA» lo mismo ocurrirfa en
relacién con los terrenos; los costes de urbanizacién de los
terrenos no fueron asumidos por «Terra Mitica SA», a pesar
de que estas obligaciones corren legalmente a cargo del
propietario de los terrenos; la viabilidad del proyecto serfa
muy dudosa; la Generalitat Valenciana se ocupard de defi-
nir los empleos necesarios, de seleccionar y formar al per-
sonal y serd quien asuma el coste del patrocinio de los
clubes de fatbol, y finalmente, «Terra Mitica» continuaria
sin abonar los impuestos locales al Ayuntamiento de Beni-
dorm.

Mediante carta de 15 de julio de 1998 y en complemento a
la carta de 25 de junio de 1998, la Direcciéon General de
Competencia solicité a las autoridades espafiolas informa-
ciones sobre los costes de los planes de ordenacién urba-
nistica de los terrenos, que normalmente corren a cargo
del promotor; también preguntd si la Generalitat Valen-
ciana habfa corrido o pensaba correr con los costes de
promocién y de publicidad del Parque, asi como los costes
de seleccién del personal. Por otro lado, se solicitd copia
del balance de situacién de «Terra Mitica SA».

Mediante carta de 29 de julio de 1998, las autoridades
espafiolas remitieron las informaciones complementarias
solicitadas por la Comisién.

— En primer lugar, las autoridades espariolas estiman que
la Comisiéon no estd obligada a mantener un debate
contradictorio con un denunciante cuyo tinico objetivo
serfa sembrar dudas sobre un proyecto empresarial
apoyando sus argumentos en recortes de prensa.

— Por otro lado, reiteran su carta de 15 de diciembre de
1997, en la que sefialaban la ausencia de restricciones a
la competencia y de efecto en el comercio entre los
Estados miembros, lo cual no habria sido rebatido ni
por la Comisién ni por el denunciante.

— En cualquier hipdtesis, si se hubiesen otorgado ayudas,
serfan compatibles con el Tratado CE, teniendo en
cuenta la situacion socioeconémica de la provincia de
Alicante (elegible conforme a la letra a) del apartado 3
del articulo 87 del Tratado CE), a la que el Mapa es-
pafiol de ayudas con finalidad regional permite otorgar
ayudas de hasta el 50 % de equivalente neto de sub-
vencion.

— Las autoridades espafiolas reiteran que todos los gastos
efectuados por «Parque Temadtico de Alicante SA» liga-
dos directamente al establecimiento del Parque fueron
tenidos en cuenta a la hora de la valoracion de su
aportacién al capital de «Terra Mitica SA».

— En lo relativo a las actividades de promocién, las au-
toridades espafiolas precisan que la Agencia Valenciana
de Turismo no ha realizado medida promocional espe-
cifica alguna del Parque. La Agencia, por ser una enti-
dad de derecho publico dependiente de la Generalitat
Valenciana, se habria limitado a realizar acciones gene-
rales de promoci6n del turismo de la regién, abarcando
todas las infraestructuras turisticas del conjunto de la
region.
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24. Mediante fax de 8 de octubre de 1998, el denunciante
envi6 copia de un recorte de prensa sefialando la negocia-
cién de un préstamo sindicado a «Terra Mitica SA» por
importe de 16 000 millones de pesetas espafiolas (96,16
millones de euros), y en el que la Generalitat Valenciana
intervendria directamente.

— En cuanto a la exencién de impuestos locales del Ayun-
tamiento de Benidorm, se tratarfa simplemente de una
informacién falsa. El Ayuntamiento de Benidorm no
tendria ninguna intencién de eximir a «Terra Mitica
SA» del pago de las tasas.

— En lo relativo al patrocinio de clubes de fitbol, serd
«Terra Mitica SA» quien pagard por si sola el patrocinio 25. Mediante carta sin fecha, registrada el 9 de octubre de
de determinados clubes de la regi6n, y no la Generalitat 1998, el denunciante presentd nuevas alegaciones:
Valenciana. A este respecto, las autoridades espafiolas

transmiten copia del contrato suscrito entre «Terra Mi- — «Terra Mitica SA» contintia sus actividades de promo-

tica SA» y «Valencia Club de Fitbol».

Sobre las ayudas a la formacidn, la Generalitat Valen-
ciana no tendrfa ninguna intencién de asumir los cos-
tes de formacién de los empleados del Parque. A pesar
de que «Terra Mitica SA» habria podido solicitar las
ayudas a la formacion previstas en la legislacién regio-
nal, al igual que cualquier otra empresa de la region,
no ha solicitado ninguna ayuda a este respecto.

En cuanto a los costes de las infraestructuras, éstos no
han sido légicamente tenidos en cuenta en el valor de
la aportaciéon de «Parque Temdtico de Alicante SA» al
capital de «Terra Mitica SA» puesto que no existian en
el momento de la creacién de «Terra Mitica SA». En
todo caso, habria que distinguir entre las infraestructu-
ras de tipo general para toda la zona, que serfan re-
alizadas con independencia de la existencia del Parque,
y las infraestructuras especificas, a cargo de los promo-
tores de los Planes especiales. En el presente caso, «Par-
que Temdtico de Alicante SA» es la promotora y debe
asumir, por tanto, en primer lugar los costes de las
infraestructuras especificas. Estos costes pueden ser des-
pués repercutidos a los destinatarios finales de dichas
infraestructuras. Se sobreentiende que «Parque Temdtico
de Alicante SA» no ha renunciado a esta repercusion,
aunque los criterios todavia no se conocen.

Finalmente, entre los accionistas de «Terra Mitica SA»,
solo «Parque Temdtico de Alicante SA» puede ser con-
siderada como una empresa ptblica a los efectos de la
Directiva 80/723/CEE.

cién: a las acciones ya comunicadas previamente (entre
las que cabe resaltar el patrocinio de tres equipos de
tatbol y la aparicion de la mencién al Parque en diver-
sas series de éxito en la televisién) hay que afiadir el
patrocino de un velero que participa en importantes
regatas celebradas en Espafia y en Europa, asi como el
patrocinio, junto con otras marcas, de la «Vuelta ciclista
a Espafia». Ahora bien, estas acciones supondrian unos
desembolsos considerables, cuando «Terra Mitica SA»
no realiza actividad alguna y deberia dedicar sus recur-
sos (por otra parte muy limitados) a la construccion del
Parque. Tal comportamiento sélo serfa comprensible si
esos gastos no son asumidos realmente por la empresa
o si esta empresa espera que los déficits sean asumidos
posteriormente por el accionista publico,

los gastos correspondientes al acto de colocacién de la
«primera piedra» habrian sido asumidos directamente
por la Generalitat Valenciana,

seglin las informaciones aparecidas en prensa, y aunque
la intencién de la Generalitat Valenciana serfa limitar su
presencia en el capital de «Terra Mitica SA», la Gene-
ralitat Valenciana habria aportado 1000 millones de
pesetas espafiolas (6,01 millones de euros) adicionales
al capital de «Parque Tematico de Alicante SA», fondos
que por otra parte no figuran inicialmente en los pre-
supuestos de la Generalitat Valenciana,

«Terra Mitica SA» habria llegado a un acuerdo con el
Ayuntamiento de Benidorm para la exencién del pago
de tasas municipales, a cambio de la cesién de terrenos
de valor equivalente, sobre los que se edificaria un

23. Mediante carta de 6 de agosto de 1998, registrada el 10 de
agosto, el denunciante transmitié a la Comisién nuevas
alegaciones:

complejo deportivo. Sin embargo, «Terra Mitica SA»
solo es propietaria de los terrenos destinados a la cons-
truccion del Parque. De ello se desprenderfa que la
cesion de terrenos serfa soportada en realidad por «Par-

— seglin informaciones aparecidas en la prensa, las licen- G C
que Temdtico de Alicante SAv.

cias de obras del Ayuntamiento de Benidorm todavia

no han sido pagadas,
26. Mediante carta de 12 de octubre de 1998, las autoridades

espafiolas transmitieron las informaciones complementa-
rias solicitadas por la Direccién General de Competencia
en su carta de 15 de julio de 1998:

— la escritura ptiblica de ampliacién de capital social de
«Terra Mitica SA», que deberfa reflejar el valor de los
terrenos aportados por «Parque Temdtico de Alicante
SA», asi como los gastos incurridos previamente por

ésta, no ha sido inscrita todavia en el Registro Mercan- — en lo relativo a la valoracion de los costes de los planes

til. Ademds, dos escrituras presentadas por «Terra Mi-
tica SA» habrian sido objeto de devolucién por el en-
cargado del Registro Mercantil,

la Generalitat Valenciana habria emprendido una cam-
pafia de publicidad en television que, bajo la apariencia
de una campaiia institucional de promocién del tu-
rismo de la region, pretende en realidad promover el
Parque. Esta campafia beneficiarfa a los promotores del
Parque, en la medida en que contribuye a consolidar la
marca aunque el proyecto no sea todavia una realidad.

de ordenacién urbanistica, normalmente a cargo del
promotor, las autoridades espafiolas se remiten a las
cartas presentadas el 15 de diciembre de 1997 y el
18 de mayo de 1998. Tal y como muestran los infor-
mes de los expertos independientes que valoraron las
aportaciones de «Parque Temdtico de Alicante SA» al
capital de «Terra Mitica SA», todos los gastos previos
incurridos por la primera fueron tenidos en cuenta.
Esto comprende igualmente las actuaciones de promo-
cién efectuadas por «Parque Temadtico de Alicante SA»
antes de la constitucién de «Terra Mitica SA»,
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28.

— todas las demds actuaciones promocionales fueron de-
cididas y pagadas por «Terra Mitica SA». Ni la Genera-
litat Valenciana ni la Agencia Valenciana de Turismo
han incurrido o piensan incurrir en gastos promocio-
nales especificos del Parque, excepto las acciones pro-
mocionales de orden general relativas al turismo del
conjunto de la regién. Con este fin, las autoridades
espaflolas transmiten copia de las facturas a nombre
de «Terra Mitica SA» relativas a la promocion del Par-
que en las series de television,

— con respecto a los costes de seleccién de personal, en el
momento de transmision de la carta, esta seleccién no
habia comenzado todavia, ya que el proyecto estaba en
fase de construccién inicial y no existe peticién alguna
de ayuda con este fin introducida por «Terra Mitica SA»
ante las autoridades regionales.

Mediante carta de 6 de noviembre de 1998, la Direccién
General de Competencia solicité informaciones comple-
mentarias a las autoridades espafiolas ante las nuevas ale-
gaciones del denunciante:

— ¢quién financi6 los gastos derivados del acto de colo-
cacién de la «primera piedra»?,

— ¢qué hay de una eventual aportacién adicional de
1000 millones de pesetas espafiolas (6,01 millones
de euros) por parte de la Generalitat Valenciana al
capital de «Terra Mitica SA», no previstos inicialmente
en los presupuestos de la Generalitat?,

— ¢qué hay de un posible acuerdo entre «Terra Mitica SA»
y el Ayuntamiento de Benidorm relativo a la exencién
del abono de las tasas municipales a cambio de la
cesién de unos terrenos que en realidad pertenecerian
a «Parque Temdtico de Alicante SA».

Mediante carta de 16 de noviembre de 1998, registrada el
23 de noviembre, el denunciante transmitié nuevas alega-
ciones:

— segin las informaciones aparecidas en la prensa, la
Diputacién de Valencia habria firmado un convenio
con «Terra Mitica SA» segtin el cual la Diputacién se
comprometeria a realizar algunas de las obras de acon-
dicionamiento y de repoblacion forestal de la zona del
Parque, cuyo presupuesto se elevarfa a 35 millones de
pesetas espafiolas (210 354 euros) mds los costes de los
técnicos que colaborasen. Por otro lado, la Diputacién
habria aprobado una inversion de alrededor de 750
millones de pesetas espafiolas (4,51 millones de euros)
para mejorar la red viaria entre Cala (barrio de Beni-
dorm) y Finestrat (municipio contiguo), cuando esta
inversién no estaba prevista en el Plan Provincial de
Carreteras y su tnica justificacién serfa la existencia del
Parque,

— segan otras informaciones de la prensa, «Terra Mitica
SA» habria presentado una solicitud para obtener ayu-
das directas conforme a la Ley 50/1985, de 27 de
diciembre de 1985, de incentivos regionales. Estas ayu-
das vendrian a sumarse a las ayudas denunciadas pre-
viamente por el denunciante,

29.

30.

31.

32.

— finalmente, segtin informaciones igualmente aparecidas
en la prensa, la Oficina espafiola de turismo, Tures-
pafia, tendria la intencién de promocionar el Parque
en el extranjero.

Mediante carta de 3 de diciembre de 1998, registrada el 10
de diciembre, el denunciante transmitié copia de dos re-
cortes de prensa segun los cuales la Generalitat Valenciana
habria prestado a «Terra Mitica SA» un aval de 8 000
millones de pesetas espaiiolas (48,08 millones de euros)
para financiar las inversiones del Parque. Ademds, la Ge-
neralitat Valenciana tendria la intencién de aportar 1000
millones de pesetas espafiolas (6,01 millones de euros)
complementarios al capital de «Terra Mitica SA» en el pri-
mer trimestre de 1999.

Mediante carta de 23 de diciembre de 1998, la Direccién
General de Competencia solicit6 a las autoridades espafio-
las informaciones complementarias sobre las dltimas ale-
gaciones del denunciante:

— ¢qué hay de un posible Convenio entre «Terra Mitica
SA» y la Diputacién de Valencia relativo a la realizacién
de obras por parte de ésta dltima?,

— ¢ha solicitado «Terra Mitica SA» una subvencién con-
forme a la Ley 50/1985 sobre ayudas regionales?,

— ¢han promocionado los organismos de turismo del Es-
tado el Parque en el extranjero?,

— ¢ha otorgado la Generalitat Valenciana un aval de
8 000 millones de pesetas espafiolas a «Terra Mitica
SA»?,

— ¢ha realizado la Generalitat Valenciana una aportacién
adicional de 1000 millones de pesetas espaiiolas al
capital de «Terra Mitica SA»?.

Mediante fax de 28 de diciembre de 1998, el denunciante
envié dos nuevos recortes de prensa relativos a la existen-
cia de garantias ptiblicas en favor de «Terra Mitica SA».

Mediante carta de 7 de enero de 1999, las autoridades
espafiolas transmitieron informaciones complementarias
relativas al proyecto:

— en lo relativo a la ampliacién de capital de «Terra Mi-
tica SA», ésta tuvo lugar el 15 de octubre de 1998. La
ampliacién fue de 5190 millones de pesetas espafiolas
(31,19 millones de euros), integralmente suscritos y
desembolsados mediante aportacién dineraria. El capi-
tal social de la sociedad es de 10 000 millones de
pesetas espaiiolas (60,1 millones de euros). La partici-
pacién de «Parque Temdtico de Alicante SA» es del
14,87 %. El resto del accionariado lo componen enti-
dades financieras, empresas comerciales, constructoras
y particulares. Se adjunta una copia de la escritura
publica de ampliacién de capital asi como un listado
de accionistas con indicacion de las respectivas partici-
paciones. Las autoridades espafiolas han transmitido
igualmente copia de los estatutos de la sociedad, de
los que se desprende que «Parque Temadtico de Alicante
SA» no ostenta ningin derecho especial o privilegiado,
sino que participa en las mismas condiciones que los
demds accionistas,
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— la actuacién de la Generalitat Valenciana, y con inde-
pendencia del interés evidente de contar en la regién
con un activo turistico como el Parque, cumpliria el
criterio de inversor privado en una economia de mer-
cado. Con este fin, las autoridades espafiolas transmitie-
ron copia de un estudio de viabilidad que demostrarfa
la razonabilidad del proyecto, teniendo en cuenta dife-
rentes indicadores: la evolucion de los gastos, margenes
e ingresos previstos, los coeficientes de endeudamiento,
la solvencia y liquidez, etc. Teniendo en cuenta el res-
peto a dicho principio, la participacién de la Generali-
tat Valenciana no contendria ayudas estatales.

— en lo relativo a la financiacién de las inversiones, se
prevé mantener un apalancamiento financiero del 40 %
de recursos propios y 60 % de recursos ajenos, lo cual
serfa una estructura razonable y similar a la seguida
para la construcciéon de otros parques temdticos. La
financiacién a través de recursos externos seguirfa
una doble via:

— un crédito sindicado, por un valor de 18 500 mi-
llones de pesetas espafiolas (111,19 millones de eu-
ros), suscrito por «Terra Mitica SA» y otorgado por
bancos y cajas de ahorros en condiciones de mer-
cado,

— un préstamo de «Parque Temdtico de Alicante SA» a
favor de «Terra Mitica SA» de 8 000 millones de
pesetas espafiolas (48,08 millones de euros). Se tra-
tarfa de un préstamo de accionista, en condiciones
de mercado, y que se subordina, en lo relativo al
plazo de reembolso, al crédito sindicado mencio-
nado mds arriba. «Parque Temdtico de Alicante
SA» no renuncia al reembolso de su crédito ni,
llegado el caso, a la ejecucién de las garantias,
que pueden ser de naturaleza hipotecaria. No se
prevé la conversion del crédito (principal y/o inte-
rés) en acciones a favor de «Parque Temdtico de
Alicante SA», teniendo en cuenta la voluntad de
ésta de no ser un accionista mayoritario. Tampoco
se prevé que «Parque Temdtico de Alicante SA»
participe en los beneficios de «Terra Mitica SA»,
mds alld de los dividendos que pudiese percibir
como accionista ordinario. Este préstamo no cons-
tituirfa, por tanto una aportacién al capital de «Te-
rra Mitica SA», sino una operacién financiera de
mercado,

— por otra parte, las autoridades espafiolas reiteran que,
sin perjuicio de que consideren que no existe accion
alguna de la Generalitat Valenciana que pueda ser con-
siderada como una ayuda estatal, no ha habido en todo
caso restriccion a la competencia ni afectacién al co-
mercio interestatal.

Mediante carta de 21 de enero de 1999, el denunciante
presentd nuevos recortes de prensa que evidenciarfan nue-
vos actos de apoyo al proyecto constitutivos de ayuda
estatal: la falta de pago de las tasas urbanisticas por parte
de «Terra Mitica SA» una exencién, en beneficio de la
sociedad eléctrica «Iberdrola», de tasas municipales para
la construccién de un transformador destinado a suminis-
trar electricidad al Parque y la promocién del Parque a
través del stand de la Agencia Valenciana de Turismo, en
la Feria internacional de turismo de Madrid (FITUR),
cuando la participaciéon de empresas privadas en este
tipo de stand no es, normalmente, gratuita.

34. Mediante fax de 3 de febrero de 1999, el denunciante

35.

36.

37.

present6 una nota resumiendo los distintos elementos de
las presuntas ayudas.

Mediante carta de 12 de febrero de 1999, el denunciante
presentd nuevas alegaciones:

— en lo relativo a las obras de infraestructuras y servicios
necesarios para el funcionamiento del Parque, el «Plan
especial director de usos e infraestructuras» del parque
temdtico describe todas las obras necesarias a este res-
pecto. La lectura de este plan revelarfa que la tnica
razén para su ejecucion es la construcciéon del Parque.
Conforme al plan, todas estas obras serdn financiadas
por la Generalitat Valenciana, mientras que la financia-
cién deberfa incumbir a los distintos propietarios de los
terrenos, entre los que se encuentra «Terra Mitica SA».
El denunciante afiadi6 recortes de prensa que contenian
declaraciones de responsables de la Generalitat Valen-
ciana en este sentido,

— por otra parte, el denunciante remite a su queja relativa
a la financiacién de la sociedad «Terra Mitica SA»; se-
gln las informaciones aparecidas en la prensa, esta
sociedad dispondria, en tanto que recursos propios,
de 10 000 millones de pesetas espafiolas ya desembol-
sados, y 7 500 millones de pesetas espafiolas a desem-
bolsar antes del afio 2000, y como recursos ajenos, de
un préstamo sindicado de 18 000 millones de pesetas
espafiolas (algunas de las entidades financieras presta-
mistas tendrian una participacion en la sociedad), y de
un préstamo de 8 000 millones de pesetas espafiolas
otorgados por «Parque Temdtico de Alicante SA»,

— con el fin de poder apreciar con exactitud la suma de
ayudas otorgadas a «Terra Mitica SA», el denunciante
solicita acceso a la documentaciéon econdémica y conta-
ble de la sociedad (balance de situacién, cuenta de
pérdidas y ganancias),

— finalmente, el denunciante recuerda que las tasas por
licencias de obras todavia no han sido pagadas. Ade-
mds, el Parlamento espafiol estarfa tramitando una mo-
dificacion legislativa que permitiria a los Ayuntamien-
tos conceder a determinados proyectos de obras una
bonificacion de hasta un 95 % del importe de las tasas
municipales.

Mediante fax del 23 de febrero de 1999, el denunciante
transmitié un recorte de prensa segtin el cual el Gobierno
espaflol habria concedido a «Terra Mitica SA» una subven-
cién directa de 2 426 millones de pesetas espafiolas (14,58
millones de euros), al amparo de la legislacién de incenti-
vos regionales.

Mediante carta de 1 de marzo de 1999, el denunciante
transmitié copia de diversos anuncios para la contratacién
por concurso de diversas obras de infraestructura e ins-
talacion de servicios en el drea del Parque. De los mismos
se deducirfa que la entidad adjudicataria del contrato es la
sociedad «Parque Temdtico de Alicante SA» y que los con-
tratos revisten la forma de contratos administrativos. En
particular, estos contratos se refieren a obras tales como
el desvio de lineas aéreas de media tensi6n, de instalaciones
eléctricas de control del agua y telemando, de infraestruc-
turas eléctricas bdsicas de baja tensién desde los centros de
transformacion, etc. Sin embargo, conforme a la legislacion
urbanistica, estas obras deberfan correr a cargo de los
propietarios de los terrenos.
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38. Mediante fax de 2 de marzo de 1999, la Generalitat Valen- una dotacion presupuestaria, en condiciones de mer-
ciana transmitié a la Comisién una carta conteniendo los cado, y publicado en el Diario Oficial de la Generalitat,
elementos siguientes:

— en lo relativo al acto de colocacién de la «primera

piedra» del Parque, se adjunta una copia de una factura
de «Parque Temdtico de Alicante SA» dirigida a «Terra
Mitica SA» por una suma de 48 millones de pesetas
espaflolas (288 485 euros) correspondientes a los gas-
tos incurridos con ocasién de dicho acto,

en lo relativo a la ampliacién de capital de «Terra Mi-
tica SA», la participacién publica en esta sociedad fue
realizada en condiciones de absoluta igualdad con re-
lacién al resto de los accionistas, puesto que los esta-
tutos de la sociedad no otorgan ningtin derecho o
privilegio a los accionistas publicos. La participacion
publica estarfa regida por las expectativas de rentabili-
dad razonablemente esperada del proyecto. Ademds,
todos los demds accionistas han suscrito igualmente
la ampliacién de capital,

en lo relativo a la falta de pago de impuestos locales, se
adjunta copia de dos cartas remitidas por «Terra Mitica
SA» al Ayuntamiento de Benidorm el 20 de enero de
1999 y el 3 de febrero de 1999, solicitando, respecti-
vamente, una licencia de actividad global para la acti-
vidad del parque, y una licencia de obra general para la
construccion del Parque. La solicitud de la licencia de
obras incluye un presupuesto de 9 136 823 955 pesetas
espafiolas (54,9 millones de euros), que deberfa servir
para la liquidacién de las tasas. Sin embargo, al depen-
der el montante de las tasas del volumen de las obras
autorizadas y al estar por tanto sometido el presu-
puesto a variaciones eventuales, no serfa posible deter-
minar, a ese nivel, el montante definitivo de dichas
tasas,

la Generalitat Valenciana niega que haya tenido proble-
mas con la inscripcién en el Registro Mercantil de las
escrituras puablicas de constitucion de la sociedad «Terra
Mitica SA» y de desembolso de capital social. Estas
escrituras, asi como aquellas correspondientes a las
ampliaciones de capital han sido convenientemente ins-
critas en el Registro,

en cuanto a las acciones de promocién del Parque, la
Generalitat Valenciana reitera que las acciones publici-
tarias de importancia y que se refieren especificamente
al Parque han sido financiadas por «Terra Mitica SA».
Las acciones llevadas a cabo por érganos regionales o
estatales corresponden a medidas generales de promo-
cién de infraestructuras y servicios turisticos del con-
junto de la region,

la concesién de un aval por parte de la Generalitat
Valenciana a «Terra Mitica SA» garantiza operaciones
de préstamo suscritas por esta sociedad. El aval habria
sido otorgado conforme a la legislacién aplicable, con

— no estarfa previsto que la Generalitat Valenciana efec-
tuase otras aportaciones de fondos a «Terra Mitica SA»,
salvo en el caso de eventuales ampliaciones de capital
decididas por esta sociedad, en las que la Generalitat
Valenciana podria, llegado el caso, participar.

39. Mediante carta de 10 de marzo de 1999, las autoridades
espaflolas presentaron informaciones complementarias.
Presentaron igualmente copia de la carta de la Generalitat
Valenciana del 25 de febrero de 1999.

— El Ayuntamiento de Benidorm no habia llegado, en
aquel momento, a ningin acuerdo con «Terra Mitica
SA» relativo a la posible compensacién de los tributos a
cambio de suelo de valor equivalente. Dicho esto, el
Ayuntamiento de Benidorm considera que el proyecto
del Parque podria tener un efecto positivo sobre la
oferta turistica, y por lo tanto, no excluye que pudiese
utilizar todas las medidas posibles de apoyo a este
proyecto legalmente permitidas, en el pleno respeto a
las reglas de competencia.

— Las autoridades espafiolas transmitieron copia de un
documento expedido por la Diputaciéon de Valencia
certificando que no se habfa suscrito ningtin convenio
entre la Diputacion y «Terra Mitica SA».

— «Terra Mitica SA» presentd efectivamente, el 10 de
marzo de 1998, una solicitud de subvencién en el
marco de la «Zona de Promocién Econémica de la
Comunidad Valenciana», acogida al Real Decreto
1535/87, de desarrollo de la Ley de Incentivos Regio-
nales, que constituye un régimen de ayudas autorizado
por la Comisién (1. El objeto de la subvencion es la
construcciéon de un Parque temdtico en Benidorm (Ali-
cante). La inversion total ascendia a 44 021 millones de
pesetas espafiolas (264,57 millones de euros), con una
creacion de empleo prevista de 1407 nuevos puestos
de trabajo. El 18 de febrero de 1999, el Gobierno
espafiol acordé una subvencién del 7 % sobre una in-
versién subvencionable de 34 667 millones de pesetas
espafiolas (208,35 millones de euros), es decir, una
ayuda de 2426 millones de pesetas espafiolas (14,58
millones de euros), con el compromiso, por parte de la
empresa de crear 1407 nuevos puestos de trabajo.
Ahora bien, conforme al punto 2.1 de las Directrices
multisectoriales sobre ayudas regionales a grandes pro-
yectos de inversion (), no existe obligacién de notifi-
cacion de esta ayuda a la Comisién (12).

— En lo relativo a la promocién del Parque en el extran-
jero por Organos estatales de promocion turistica, las
autoridades espafiolas transmitieron copia de un docu-
mento emitido por Turespafia certificando que este or-
ganismo no ha realizado ninguna accién de promocién
del Parque.

(1) Decision 88/C[251/04 de 29 de septiembre 1988.

() DO C 107 de 7.4.1998, p. 7.

('?) A este respecto, las autoridades espafiolas recuerdan que el Mapa
espafiol de ayudas de finalidad regional en vigor prevé una inten-
sidad mdxima de 50 % de equivalente neto de subvencién en la
provincia de Alicante.
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40. Mediante carta de 22 de marzo de 1999, el denunciante conforme al valor de los bienes en el momento de la

41.

42.

43.

presentd nuevas alegaciones:

— segun las informaciones aparecidas en la prensa (re-
corte de prensa adjunto), el préstamo de «Parque Te-
matico de Alicante SA» a favor de «Terra Mitica SAv,
que se eleva a 8 000 millones de pesetas espafiolas
(48,08 millones de euros), estaria confirmado. Sin em-
bargo, tal préstamo, cuya cantidad es practicamente
equivalente al capital social, no podria entenderse
como ajustado a mercado,

— el denunciante transmite asimismo copia de una modi-
ficacién introducida en la Ordenanza fiscal del Ayun-
tamiento de Benidorm reguladora del impuesto sobre
construcciones, instalaciones y obras, que permite con-
ceder una bonificacién de hasta el 95 % en la cuota del
impuesto a favor de las construcciones, instalaciones u
obras declaradas de especial interés o de utilidad mu-
nicipal por concurrir circunstancias sociales, culturales,
histérico-artisticas o de fomento del empleo. Esta de-
claracién, asi como la fijacién del porcentaje de la
bonificacién, fue decidida por el pleno de la corpora-
cién, y serd acordada previa solicitud del sujeto pasivo
por voto favorable de la mayoria simple de los miem-
bros del pleno del Ayuntamiento. Esta modificacion
permitirfa a «Terra Mitica SA» obtener una exencién
casi completa de dicho impuesto local.

Mediante fax de 27 de octubre de 1999, el beneficiario
presentd copia de la autoliquidacion del impuesto sobre
construcciones, instalaciones y obras, presentada por «Terra
Mitica SA» al municipio de Benidorm. Esta autoliquidacién
incluye la peticion de bonificacion fiscal del 95 %, de este
impuesto conforme a la Ordenanza fiscal del Ayunta-
miento. Si esta reduccién no fuera acordada por el pleno
del Ayuntamiento, «Terra Mitica SA» se comprometeria a
ingresar la cantidad restante. El beneficiario sefiala que la
modificacién de la Ordenanza fiscal del Ayuntamiento de
Benidorm ha sido posible a través del apartado 28 del
articulo 18 de la Ley 50/98 de medidas fiscales, adminis-
trativas y sociales que acompafiaba a la Ley de presupues-
tos generales del Estado para el afio 1999, la cual modificé
la Ley reguladora de las Haciendas locales.

Mediante carta de 23 de marzo de 2000, la Direccién
General de Competencia indicé al denunciante que, en
esa fecha, y con excepcioén eventualmente de la cuestion
de la reduccién de tasas municipales, no estaba en condi-
ciones de concluir formalmente la existencia de ayudas
estatales.

Mediante carta de 18 de abril de 2000, registrada el 28 de
abril, el denunciante aporté nuevas alegaciones:

— en primer lugar, el denunciante estima que los servicios
de la Comision no se han esforzado suficientemente en
la investigacion del conjunto de elementos denuncia-
dos,

— en lo relativo a la adquisicién de terrenos por parte de
«Terra Mitica SA», a pesar de que el denunciante reco-
noce que la legislacién espafiola sobre expropiacién
forzosa indica que el justiprecio debe ser determinado

expropiacion, sin tener en cuenta las plusvalias que
sean consecuencia directa o indirecta del proyecto
que da lugar a la expropiacién, no seria posible, sin
embargo, que la autoridad ptblica transmitiese acto
seguido estos bienes a una empresa privada a un precio
que no tenga en cuenta el mayor valor alcanzado,

Por otro lado, parece que, en efecto, ha habido una
transmision de la propiedad de terrenos a «Terra Mitica
SA», a pesar de que las autoridades espafiolas habian
declarado con anterioridad que existia dnicamente una
cesion de derechos para la utilizacién de los terrenos,
por un periodo determinado, sin transmisién de la

propiedad.

Por otra parte, la transmision de la propiedad se refiere
Unicamente a la parte de los terrenos donde se instalard
el Parque, las restantes parcelas seguirdn siendo propie-
dad publica; sobre estos tltimos terrenos, la Adminis-
tracion procederd a ceder los derechos de utilizacién
del suelo mediante convocatorias de concursos. Por
otra parte, «Terra Mitica, SA» habria venido dispo-
niendo de los terrenos (%) incluso antes de que se hu-
biera formalizado el acuerdo de ampliacién de capital
por el se transmiti6 la propiedad de los terrenos. Tal y
como ha reconocido la Comisién en su decisién en el
asunto «Daewoo» (14), la puesta a disposicién de terre-
nos sin coste alguno constituye una ayuda estatal.

Por otro lado, la transmision de terrenos a «Terra Mitica
SA» no ha sido efectuada conforme a la Comunicacién
de la Comision relativa a los elementos de ayuda en las
ventas de terrenos y construcciones por parte de los
poderes publicos (°). En efecto, aunque el valor haya
sido verificado por dos expertos independientes, la in-
tervencion de los expertos no fue previa a las negocia-
ciones de venta, tal y como se exige en el apartado 2
de dicha Comunicacién, sino que tuvo lugar en el mo-
mento de la inscripcion en el Registro, es decir, en el
momento en el que las negociaciones para la venta
estaban ya muy avanzadas. Por otra parte, y segiin la
legislacion espafiola sobre el Registro Mercantil, la mi-
sién del perito designado por el Registrador Mercantil
serfa Gnicamente la de impedir las aportaciones sobre-
valoradas al capital de las empresas, ya que lo que se
pretende es proteger el patrimonio de la empresa y los
eventuales derechos de los acreedores. Asi, el Registra-
dor Mercantil puede rechazar inscripciones cuando el
valor escriturado supere en mds de un 20 % el valor
real atribuido por el experto. Sin embargo, la ley es-
pafiola no impediria una inscripcién de bienes por
menor valor.

Finalmente, el denunciante considera que el valor atri-
buido a los terrenos (apenas 900 pesetas espafiolas/m?)
es sensiblemente inferior al precio de mercado de estos
terrenos, que serfa en esta zona de al menos 2 000
pesetas espafiolas/m? para terrenos no urbanizables y
de al menos 5 000 para terrenos urbanizables,

("3) El acto de inauguracion de las obras tuvo lugar el 23 de febrero de

1998, mientras que en junio de 1998 el acuerdo de ampliacion de
capital de «Terra Mitica SA» no habia sido todavia formalizado en
el Registro Mercantil.

(") Decisién 1999/718/CE de la Comisién, de 24 de febrero de 1999

(DO L 292 de 13.11.1999, p. 1).

(%) DO C 209 de 10.7.1997, p. 3.
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— la Generalitat Valenciana habria asumido todas las

obras de infraestructura y servicios necesarios para el
funcionamiento del Parque. A pesar de que el Parque
constituye una extensiéon relativamente pequefia con
relacién al conjunto de terrenos, en el que se prevén
otros usos (hoteles, campos de golf, etc.), y que conti-
niia siendo propiedad publica, la mayor parte de las
obras de infraestructuras habrian sido concebidas ni-
camente para cubrir las necesidades del Parque, sin
tener en cuenta los otros usos futuros del terreno,
que serfan insignificantes en relacién con el parque
temdtico. Una buena parte de estas infraestructuras,
necesarias para el funcionamiento del Parque, tales
como los accesos, los viales de conexidn, las conexio-
nes con las redes de electricidad, de teléfono, del agua,
de tratamiento de residuos, etc. se llevan a cabo fuera
de los terrenos del Parque y por tanto son asumidas
por la Generalitat Valenciana, cuando, conforme a la
Comunicacién de la Comisiéon en el asunto Lenzing
Lyocell GmbH (%), deberfan ser asumidas por «Terra
Mitica SA». Si bien es cierto que «Terra Mitica SA»
asume las obras de infraestructuras que se realizardn
en sus propios terrenos, resulta también evidente que
sin las obras de infraestructuras que se realizardn en el
exterior de sus terrenos el Parque no podria funcionar,
sobre todo teniendo en cuenta que, en el momento en
el que se presentaron estas alegaciones, la tnica activi-
dad prevista en ese momento era justamente la corres-
pondiente al parque temético. Conforme al principio
de inversor privado, la sociedad publica «Parque Temd-
tico de Alicante SA», propietaria del resto de los terre-
nos, habria debido repercutir los costes de estas obras a
«Terra Mitica SAv».

Por otra parte, el denunciante insiste sobre el hecho de
que el procedimiento urbanistico seguido ha tenido
como consecuencia que el promotor privado del par-
que ha sido liberado de la obligacién de asumir todas
las obras de preparacién y de infraestructura que, con
cardcter general impone la legislacién urbanistica es-
pafiola a todo propietario de los terrenos,

el denunciante reitera que la Generalitat Valenciana
realizé una aportacion al capital de «Terra Mitica SA»
de 1000 millones de pesetas espafiolas (6,01 millones
de euros) en septiembre de 1998,

por otro lado, se habria otorgado una ayuda estatal por
medio de un préstamo de 8 000 millones de pesetas
espaflolas concedido por «Parque Temdtico de Alicante
SA» a «Terra Mitica SA». En efecto, tal y como habrian
reconocido las autoridades espaiiolas, se trata de un
préstamo de accionista, que tendria la naturaleza de
un «préstamo subordinado» en relacién a otro préstamo
de 16 000 millones de pesetas espafiolas ya contraido
por «Terra Mitica SA». Esta naturaleza de préstamo
subordinado en relacién con otro préstamo principal
implica una disminucién de las garantias para la socie-
dad publica que la coloca en una situacién peor que la
del resto de los acreedores, ya que, en caso de liquida-
cién de la sociedad, no podria recuperar el préstamo

(%) DO C 253 de 4.9.1999, p. 4.

hasta que el préstamo principal hubiese sido reembol-
sado. Sin embargo, el segundo gui6én del punto 3.3 de
la Comunicacién de la Comision sobre la aplicacion de
los articulos 92 y 93 del Tratado CE a las participacio-
nes de los poderes ptiblicos () considera como ayuda
estatal la aportacion de capital nuevo en empresas si
esta aportacién fuese realizada en circunstancias que
no resultarfan aceptables para un inversor privado
que operase en condiciones de mercado normales, y
fundamentalmente cuando la empresa no estd en con-
diciones, por un flujo de tesoreria insuficiente, de ob-
tener los fondos precisos para el programa de inversién
en el mercado de capitales. Segtn el denunciante, éste
serfa el caso.

44. Mediante carta de 4 de mayo 2000, registrada el 11 de
mayo, el denunciante present6 nuevas alegaciones:

— el acuerdo de ampliacién de capital de «Terra Mitica

SA», segun el cual los terrenos fueron aportados a la
sociedad, no fue inscrito en el Registro hasta el 6 de
julio de 1998. Como consecuencia, «Terra Mitica» dis-
puso de estos activos desde el principio de sus activi-
dades hasta esta fecha sin ninguna contraprestacion,

el experto designado por el Registrador Mercantil para
valorar los bienes fue la sociedad «Tasaciones de Bienes
Mediterrdneos SA» (Tabimed). Sin embargo, esta socie-
dad no puede ser considerada como independiente, ya
que es propiedad de la sociedad «Caja de Ahorros del
Mediterrdneo», accionista principal de «Terra Mitica
SA». Esta tiene por tanto un interés en el resultado
de la valoracién de los terrenos,

segiin el informe de Tabimed, la marca «Terra Mitica»
ha sido valorada en unos 9 millones de pesetas espafio-
las (alrededor de 0,05 millones de euros), atendiendo
tinicamente al coste de adquisicién, mientras que una
sociedad especializada en el campo de las marcas («Un-
gria Patentes y Marcas SA») habia valorado esta marca
en 697 millones de pesetas espafiolas (4,19 millones de
euros). Las razones aducidas por Tabimed fueron que el
valor otorgado a la marca «Terra Mitica» por Ungria
incluye ciertas expectativas favorables que, segtin Tabi-
med, no se podian todavia materializar teniendo en
cuenta que el Parque todavia no se habia puesto en
marcha. Sin embargo, esta prudencia se contradecia
en el mismo informe, ya que éste afirmaba que no
existfan dudas razonables con respecto a la finalizacién
del parque,

el informe pericial habia seguido exclusivamente el cri-
terio denominado del «valor inicial, es decir, el valor
catastral del suelo de naturaleza rdstica, sin tener en
cuenta su posible utilizacion urbanistica. Sin embargo,
el uso de este criterio de valoracién conduce a otorgar
a los terrenos un valor muy inferior a su valor real.
Seria evidente que un operador privado en condiciones
de mercado, que fuese propictario de terrenos en los
que se permitiese construir un parque, no venderfa los
terrenos a un precio que no reflejara este posible uso,

(/) Boletin de las CE 9-1984.
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— los métodos de valoracion seguidos desconocian las
normas previstas por la legislacion espafiola en la ma-
teria (Orden ministerial de 30 de noviembre de 1994).
Por un lado, el llamado método «de comparacién» trata
de determinar el valor de un bien inmueble a partir del
conocimiento del valor de otros activos inmobiliarios
sustitutivos de aquél, y el llamado método «residual
estatico» pretende determinar el valor de un bien in-
mueble como el precio mds probable que en el mo-
mento de su tasaciéon pagarfa por él un promotor in-
mobiliario de tipo medio, que lo comprara y aprove-
chara su mejor y mayor uso. Sin embargo, en el pre-
sente caso, la comparacion habria sido hecha con otros
terrenos de cardcter rustico sin considerar el valor su-
perior que se desprende de una eventual utilizacién
urbanistica, ni de los costes de construccién y financie-
ros de tal proyecto, ni el margen de beneficio del pro-
motor. Por otra parte, el informe no ha utilizado otros
métodos previstos igualmente en la legislacion es-
pafiola, que serian mds apropiados al caso, tales
como el llamado método de «capitalizacién de rentas
esperadas», mds adecuados cuando se trata de valorar
inmuebles ligados a una actividad econémica,

— finalmente, el informe demostraria que faltaban ciertas
infraestructuras, y que por tanto no fueron tenidas en
cuenta en la valoracién, que la valoracién fue posterior
a la determinacion del precio de la transaccién, y que,
a pesar de los esfuerzos para reducir el valor de los
terrenos, el resultado final fue incluso un valor superior
al acordado por las partes.

Mediante carta de 25 de mayo de 2000, registrada el 5 de
junio de 2000, el denunciante presenté nuevas alegaciones:

en todos los diarios de circulacién nacional apareci6 el 25
de mayo de 2000 un folleto publicitario, editado por la
Generalitat Valenciana, que, bajo pretexto de una campaiia
de promocién turistica de la Comunidad de Valencia, cons-
tituiria de hecho una publicidad del Parque. En efecto, la
mayor parte de las imdgenes son del Parque, y una gran
parte de las demds reflejan actividades deportivas generales
donde aparece el logotipo del Parque. Finalmente, se men-
cionaba la futura apertura del Parque en el verano de
2000. Un ejemplar de este folleto fue enviado a los servi-
cios de la Comisién. Segin el denunciante, este folleto
habria sido financiado directamente por la Generalitat
Valenciana, cuando, a la luz de su contenido, que se centra
casi exclusivamente en la promocion del Parque, deberia
haber sido financiado por «Terra Mitica SA».

Finalmente, la Comisién ha tenido conocimiento el 5 de
abril de 2001 de que la Agencia Valenciana de Turismo,
entidad que depende de la Generalitat Valenciana, tendria
la intencién de firmar un convenio con «Terra Mitica SA»,
por el cual la primera aportarfa 6 000 millones de pesetas
espafiolas (36,06 millones de euros) en los cuatro afios
siguientes, cantidad que coincidiria con el sobrecoste de
las inversiones iniciales para construir el Parque.

Apreciacién

47.

El denunciante present6 a la Comisién una larga serie de
quejas en contra del proyecto de construccién de un par-

que temdtico en Benidorm (Alicante), a través de una
abundante correspondencia. Cabe seflalar que una parte
significativa de la documentacion transmitida consiste en
recortes de prensa que sostienen la existencia de un apoyo
al proyecto por parte de las autoridades publicas, y en
particular de las autoridades regionales (la Generalitat
Valenciana).

La Comision considera que debe analizar si las condiciones
de aplicacién del apartado 1 del articulo 87 del Tratado CE
se cumplen en el caso en cuestion. A este respecto, la
existencia de una ayuda estatal en el sentido del apartado
1 del articulo 87 supone en primer lugar una ventaja en
favor de la empresa beneficiaria. Sobre este punto, la Co-
misién estima que si las alegaciones del denunciante resul-
tasen fundadas, ello implicarfa una ventaja para «Terra Mi-
tica SA». En ese caso, la Comisiéon considera que esta
eventual ventaja serfa especifica a la empresa afectada, y
que serfa ademds otorgada a través de recursos estatales.
Finalmente, la Comisién considera que si las alegaciones
del denunciante resultasen fundadas, la ventaja presunta-
mente otorgada a «Terra Mitica SA» serfa susceptible, a
pesar de las alegaciones contrarias de las autoridades es-
pafiolas, de afectar los intercambios entre los Estados
miembros. En efecto:

— los grandes parques de atracciones, como el parque en
cuestion, tienen la naturaleza de parques de destino, lo
cual afecta, al menos potencialmente, a los flujos turis-
ticos,

— tales parques refuerzan la oferta turistica de las regio-
nes en las que se establecen,

— la Comisién ha adoptado varias decisiones en materia
de ayudas estatales relativas a parques de atracciones
(Eurodisney (%), Parco Navi (%), etc.) asi como inversio-
nes turisticas (hoteles (%), puertos deportivos (!), etc.),

— la publicidad del Parque menciona claramente cémo
llegar desde las principales ciudades de Europa.

De ello se desprende que las alegaciones del denunciante
deben ser analizadas con el fin de determinar si las auto-
ridades ptiblicas han otorgado ventajas a favor de «Terra
Mitica SA».

48. A este respecto, y a pesar de su diversidad, las alegaciones
del denunciante pueden ser resumidas y reagrupadas de la
forma siguiente:

49. A) La utilizaciéon de la forma de una sociedad anénima
por la Generalitat Valenciana. Siendo la Generalitat Valen-
ciana, la promotora del proyecto, ha creado una sociedad
andnima, «Parque Temdtico de Alicante SA», de la cual la
Generalitat posee el 100 % de las acciones. De esta forma,
la Generalitat Valenciana evitarfa todas las trabas legales
que limitan la accién de las autoridades publicas y, en
particular, las disposiciones sobre contratos publicos.

%) Ayuda estatal N 640

()

(") Ayuda estatal N 132
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A este respecto, la Comision considera que la elecciéon por
una autoridad publica de una forma juridica o de otra para
llevar a cabo sus objetivos no constituye en si misma una
ayuda estatal. En efecto, los Estados miembros son libres de
utilizar el derecho publico o el derecho privado para el
cumplimiento de sus fines, de acuerdo con sus normas
constitucionales internas. La Comisién debe examinar si
se han transferido recursos estatales por parte de la Gene-
ralitat Valenciana a la sociedad responsable de la gestién
del Parque, independientemente de la forma juridica utili-
zada en esta transferencia. En este contexto, ha de tenerse
en cuenta que la constitucién de la sociedad «Parque Te-
mético de Alicante SA» por parte de la Generalitat Valen-
ciana tuvo lugar antes de la constitucién de la sociedad
«Terra Mitica SA». Por consiguiente, las eventuales ventajas
que resultarian de la utilizacién del derecho privado, las
cuales se refieren por otra parte a cuestiones de procedi-
miento, benefician en primer lugar a la Generalitat Valen-
ciana y no a «Terra Mitica SA».

B) La obtencién de terrenos a bajo precio. El denunciante
alega que los terrenos en los que serd construido el Parque
habrian sido adquiridos a través de una expropiacion, cuyo
beneficiario fue «Parque Temdtico de Alicante SA». Te-
niendo en cuenta que los terrenos estaban calificados
como no urbanizables, el precio pagado fue mucho mads
bajo que si los terrenos hubieran sido calificados como
urbanizables, cuando el fin de la expropiacién era cons-
truir un Parque temdtico. Si bien el denunciante reconoce
que la legislacion espafiola sobre expropiacion forzosa in-
dica que el justiprecio debe ser determinado conforme al
valor de los bienes en el momento de la expropiacion, sin
tener en cuenta las plusvalias generadas directa o indirec-
tamente por el proyecto que da lugar a la expropiacion, no
serfa posible, sin embargo, que la autoridad publica trans-
mitiese acto seguido estos bienes a una sociedad privada a
un precio que no tenga en cuenta el mayor valor alcan-
zado.

Sobre este punto, se debe sefialar que el articulo 36 de la
Ley espafiola sobre la expropiacién forzosa, de 16 de di-
ciembre de 1954, prevé que el justiprecio de los bienes
serd determinado con relacién al valor de los bienes en el
momento de la expropiacién, sin tener en cuenta las plus-
valias generadas directamente del plan o proyecto de obras
que da lugar a la expropiacién. El precio de los terrenos ha
sido, por tanto, fijado conforme a la ley espafiola, que no
permite pagar un precio que tenga en cuenta las plusvalias
previsibles tras la realizacién del proyecto y que atribuye
estas eventuales plusvalias en beneficio de la autoridad
expropiante. La Comisién considera, por tanto, que la ob-
tencion por parte de la Generalitat Valenciana de terrenos
a bajo precio no constituye en si una ayuda estatal. En lo
relativo a la transmisién ulterior de los terrenos, es una
cuestion de hecho que se refiere al valor de los terrenos en
el momento de la transmision (véase la letra F) mds abajo).

() Las obligaciones de preparacién del terreno (a cargo
normalmente del propietario de los terrenos) son soporta-
das por la Generalitat Valenciana. El denunciante alega que
el régimen urbanistico seguido en estos terrenos fue el
propio de las dotaciones e infraestructuras puablicas o de
servicio publico, lo que evitarfa ciertas obligaciones im-

puestas a los propietarios que desean construir en ellos. A
tal efecto, se adopté un «Plan especial de usos e infraes-
tructuras» del Parque. Sin embargo, el procedimiento del
plan especial estd previsto inicamente para los terrenos no
urbanizables y estarfa reservado a la iniciativa publica. A
consecuencia de ello, «Terra Mitica SA», sociedad gestora
del Parque, no asumirfa las obras de preparacién. Por otra
parte, «Parque Temadtico de Alicante SA» es el poder adju-
dicador de los contratos de obras. Ademds, se habria fir-
mado un convenio entre «Terra Mitica SA» y la Diputacién
de Valencia, segiin el cual esta dltima ejecutaria algunas
obras de acondicionamiento en la zona y de mejora de
la red viaria entre dos pueblos vecinos (Cala y Finestrat),
que servirfa de acceso al Parque. Estas obras de acondicio-
namiento y de mejora no habfan sido inicialmente previs-
tas en el Plan provincial de carreteras.

Sobre este punto, las autoridades espafiolas han explicado
que el procedimiento urbanistico seguido es el que corres-
ponde a las acciones en terrenos no urbanizables, cuyo
instrumento previsto es el del plan especial. Conforme a
la legislacion aplicable, los particulares pueden igualmente
promover la adopciéon de un plan especial que permita
acciones en terrenos no urbanizables.

Ademds, han explicado que todas las obras efectuadas so-
bre los terrenos donde se situard el Parque han sido inte-
gralmente financiadas por «Terra Mitica SA». Por su parte,
las autoridades publicas financian las obras correspondien-
tes al resto de los terrenos, que pertenecen a la sociedad
publica «Parque Temdtico de Alicante SA». Finalmente, las
autoridades han transmitido copia de un certificado de la
Diputacién de Alicante seglin el cual no existe ningin
Convenio firmado entre esta institucién y «Terra Mitica
SA».

A este respecto, la Comision considera en primer lugar que
no le corresponde verificar el respeto al procedimiento
urbanistico seguido, cuestién que pertenece al dmbito del
derecho nacional. O bien el procedimiento seguido no ha
sido el correcto, y en ese caso corresponde a las instancias
nacionales aportar una solucién, o bien el procedimiento
seguido ha sido el correcto conforme al derecho nacional y
en tales condiciones no existe ayuda, ya que la eventual
ventaja puede ser obtenida por cualquier promotor.

En sus dltimas alegaciones, el denunciante vuelve sobre
este punto. A pesar de que el Parque ocupa una parte
relativamente pequefia en relacién con el conjunto de te-
rrenos, donde se prevén otras actividades (hoteles, campos
de golf, etc.), la mayor parte de las obras de infraestructu-
ras habrian sido concebidas en relacién tinicamente con las
necesidades del Parque, sin tomar en consideraciéon las
otras actividades previstas en el resto de los terrenos, que
serfan insignificantes en relacién con el Parque tematico.
Una buena parte de estas infraestructuras, a pesar de ser
necesarias para el funcionamiento del Parque, tales como
los accesos, los viales de conexién, las conexiones a las
redes de electricidad, de teléfono, de agua, de tratamiento
de residuos, etc. son realizadas en el exterior del Parque y
por tanto son asumidas por la Generalitat Valenciana,
cuando, seglin la Comunicacién de la Comisiéon sobre el
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asunto Lenzing Lyocell GmbH (??), deberian ser asumidas
por «Terra Mitica SA». El denunciante prosigue indicando
que, si bien es cierto que «Terra Mitica SA» asume las obras
de infraestructuras efectuadas dentro de su recinto, resulta
también evidente que, sin las obras de infraestructura efec-
tuadas fuera del Parque, este dltimo no podria funcionar,
sobre todo teniendo en cuenta que en el momento en el
que se presentaron las alegaciones, la tnica actividad pre-
vista era justamente el Parque temdtico. Conforme al prin-
cipio del inversor privado, la sociedad publica «Parque
Temdtico de Alicante SA», propietaria del resto de los te-
rrenos, habria debido repercutir a «Terra Mitica SA» los
costes de estas obras.

La Comision formula, por tanto, dudas sobre la naturaleza
de las intervenciones de la Generalitat Valenciana en ma-
teria de obras de infraestructuras que serian susceptibles de
haber debido ser asumidas por parte de «Terra Mitica SA».

D) Gastos relativos al parque asumidos por «Parque Temd-
tico de Alicante SA». El denunciante alega que esta socie-
dad habria encargado y pagado los estudios de viabilidad,
determinado la localizacién del Parque y solicitado los
estudios para la elaboracién del disefio del Parque. Ademds,
la promocién del parque habria sido efectuada por las
autoridades ptblicas: campafias de promocién (incluida
una gala de presentacion), participacion en ferias turisticas,
anuncios publicitarios en vallas, radio, prensa y television,
etc. Por otro lado, la marca comercial «Terra Mitica» habria
sido cedida de forma gratuita a «Terra Mitica SA» por parte
de «Parque Temdtico de Alicante SA», cuando esta marca
tendria un valor de mercado de 3 500 millones de pesetas
espafiolas. Tanto la Agencia Valenciana de Turismo como
Turespafia (6rgano de promocion turistica del Estado es-
paiiol) habrian llevado a cabo acciones promocionales del
Parque. «Parque Temdtico de Alicante SA» habria finan-
ciado la ceremonia de colocaciéon de la «primera piedra»
del Parque. Finalmente, la marca apareceria sobre las ca-
misetas de los equipos de futbol de la regién, sobre un
velero participante en regatas internacionales, en la «Vuelta
ciclista a Espafia» y en series de television de gran audien-
cia. Sin embargo, estas actividades son costosas, puesto que
«Terra Mitica SA» deberfa concentrar sus recursos (por otra
parte bastante limitados) en la construccién del Parque.

Finalmente, el denunciante alega que el 25 de mayo de
2000 apareci6 en todos los periddicos de circulacién na-
cional un folleto publicitario, editado por la Generalitat
Valenciana, que, bajo pretexto de una campafia de promo-
cién turistica de la Comunidad de Valencia, constituiria en
realidad una publicidad del Parque. En efecto, la mayor
parte de las imdgenes se refieren al Parque y una gran
parte de las imdgenes generales corresponden a actividades
deportivas en las que aparecen imdgenes del logotipo del
Parque. Finalmente, aparece una mencién de la préxima
apertura del Parque en el verano de 2000. Un ejemplar de
este folleto fue transmitido a los servicios de la Comision.
Este folleto habria sido financiado directamente por la Ge-
neralitat Valenciana, cuando, teniendo en cuenta su conte-
nido, que se centra casi exclusivamente en la promocién
del Parque, habria debido ser financiado por «Terra Mitica
SA».

(2 DO C 253 de 4.9.1999, p. 4.
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A este respecto, las autoridades espafiolas han transmitido
a la Comisién copia de documentos que muestran que los
gastos efectuados por la sociedad publica «Parque Temdtico
de Alicante SA» antes de la constituciéon de la sociedad
privada «Terra Mitica SA» fueron tenidos en cuenta a la
hora de determinar el valor de la participacion de «Parque
Temdtico de Alicante SA» en el capital social de «Terra
Mitica SA». El valor de estas aportaciones ha sido determi-
nado y evaluado por dos expertos independientes, tal y
como exige la ley espafiola. Asi, han sido tenidos en cuenta
elementos tales como patentes, marcas, licencias, mobilia-
rio, equipo, estudios de viabilidad, terrenos, concepcién del
Parque, promocién y publicidad del Parque asi como el
coste de la gala de presentacion. Las autoridades espafiolas
transmitieron también a la Comision copias de los con-
tratos y facturas que muestran que los otros gastos, tales
como el patrocinio de clubes deportivos, la ceremonia de
colocacién de la «primera piedra» del parque o la aparicion
de la marca en series de televisién son financiadas direc-
tamente por «Terra Mitica SA». Por lo que respecta a las
actividades de promoci6n turistica, las autoridades espafio-
las transmitieron copia de un documento por el que Tu-
respafia certifica que no ha efectuado ninguna accién es-
pecifica de promocién del Parque. En cuanto a las activi-
dades de los érganos regionales de promocion turistica, se
tratarfa de acciones de promocién general del conjunto de
los activos turisticos de la regién, de los que forma parte el
Parque. En lo relativo al folleto aparecido el 25 de mayo de
2000, las autoridades espafiolas explicaron oralmente que,
en realidad, este folleto ha sido pagado por el Parque.

Ante todo esto, la Comisiéon considera que no estd en
condiciones de concluir la existencia de ayudas estatales
sobre este punto. Ademds, la Comisién no comparte el
argumento del denunciante segiin el cual «Terra Mitica
SA» deberfa limitar los recursos que consagra a la promo-
cién para concentrarse en la construccién del Parque, ya
que corresponde a cada empresa escoger su estrategia co-
mercial en relacion con sus medios. Ademds, la Comisién
considera que las actividades de promocion turistica regio-
nal por parte de organismos publicos pueden referirse a
activos turisticos privados si tienen una importancia parti-
cular desde el punto de vista de la oferta turistica regional,
sin que ello constituya una ayuda estatal, siempre que
dichas acciones no estén exclusivamente centradas en
una activo concreto.

E) No respeto del principio del inversor privado. Habida
cuenta de la viabilidad dudosa del proyecto, explicable
tinicamente por un apoyo publico masivo, el denunciante
concluye que no se podria considerar que la Generalitat
Valenciana ha actuado como un inversor privado en una
economia de mercado.

Sobre este punto cabe resaltar que las autoridades espafio-
las transmitieron a la Comisién copia de las previsiones
financieras que demuestran la rentabilidad del Parque. Estas
previsiones financieras parecen haber sido concebidas de
manera razonable sobre la base de hipdtesis realistas. La
Comision considera por tanto que la Generalitat Valen-
ciana ha actuado conforme al principio del inversor pri-
vado en una economia de mercado. Ademds, la Generalitat
Valenciana intervino en los mismos términos que el resto
de los accionistas privados, los cuales poseen el 85,13 %
del capital.
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En estas condiciones, la Comision considera que la parti-
cipacion de la Generalitat Valenciana en este proyecto no
ha desconocido el principio del inversor privado. Esta con-
clusién es conforme con el primer guién del punto 3.2 de
la Comunicacién de la Comisién sobre la aplicacién de los
articulos 92 y 93 del tratado CE a las aportaciones publi-
cas en el capital social de las empresas (2).

F) La formacién del capital social de «Terra Mitica SA». El
capital inicial de «Terra Mitica SA» serfa de 1 000 millones
de pesetas espafiolas y la participacion de «Parque Temd-
tico de Alicante SA» serfa del 33 %. La aportacion de «Par-
que Temdtico de Alicante SA» a este capital consistiria, por
un lado, en los terrenos valorados al precio de adquisicion,
y por otro, en pagos en metalico, sin ninguna prima que
retribuyese los gastos previos incurridos por esta empresa
en beneficio del proyecto. Sin embargo, el valor real de los
terrenos serfa superior, lo cual se traduciria en plusvalias
importantes para la nueva sociedad constituida. Los au-
mentos de capital sucesivos no estarian inscritos en el
Registro Mercantil. «Terra Mitica SA» habria obtenido un
préstamo sindicado de 16 000 millones de pesetas espafio-
las, en el que participaria la Generalitat Valenciana, y que
se afiadirfa a un aval de la Generalitat Valenciana por valor
de 8 000 millones de pesetas espafiolas (no realizado en
condiciones de mercado) y a una aportacién adicional de
1000 millones de pesetas espafiolas. Esta dltima no figu-
rarfa por otra parte inicialmente inscrita en los Presupues-
tos de la Generalitat Valenciana.

Sobre este punto, caben distinguirse cuatro cuestiones:

56. a) Sobre el valor de los activos transmitidos a «Terra Mitica
SA» por «Parque Temdtico de Alicante SA»

A este respecto, las autoridades espafiolas sostienen
que no ha habido ayudas estatales, teniendo en cuenta
que todos estos activos han sido valorados por dos
expertos independientes, conforme a la Ley espafiola.

Sin embargo, el denunciante alega, en primer lugar,
que el experto designado por el Registrador Mercantil
para valorar los bienes es la sociedad «Tasaciones de
Bienes Mediterrdneos SA» (Tabimed). Ahora bien, esta
sociedad no podria ser considerada como indepen-
diente, ya que es propiedad de la sociedad «Caja de
Ahorros del Mediterrdneo», accionista de «Terra Mitica
SA», y que por tanto tiene un interés en el resultado
de la valoracién de los terrenos.

Por otro lado, el denunciante estima que la trans-
misién de los terrenos a «Terra Mitica SA» no ha
sido efectuada conforme a la Comunicacién de la Co-
mision relativa a los elementos de ayuda estatal con-
tenidos en las ventas de terrenos y construcciones por
parte de los poderes publicos (*). En efecto, aunque el
valor haya sido verificado por dos expertos indepen-
dientes, esta intervencion de los expertos no ha sido
previa a las negociaciones que precedieron a la venta,
tal y como exige el punto 2 de dicha Comunicacion,
sino que tuvo lugar en el momento de la inscripcién
en el Registro, es decir, en el momento en el que las

(%) Boletin CE 9-1984.

(2% DO C 209 de 10.7.1997, p. 3.

negociaciones para la venta estaban muy avanzadas.
Ademds, segiin la legislacion espafiola del Registro
Mercantil, la misién del experto designado por el Re-
gistrador Mercantil serfa tinicamente la de impedir las
aportaciones sobrevaloradas al capital de la empresa,
ya que se tratarfa de proteger el patrimonio de la
empresa y los eventuales derechos de los acreedores.
Asi, el Registrador Mercantil puede rechazar las ins-
cripciones cuando el valor escriturado de los bienes
supera en mas de un 20 % el valor real atribuido por
el experto. Sin embargo, la Ley espafiola no impedirfa
una inscripcién de bienes por menor valor. El denun-
ciante considera igualmente que el valor atribuido a
los terrenos (apenas 900 pesetas espafiolas/m?) es sen-
siblemente inferior al precio de mercado de estos te-
rrenos, que serfa en esta zona de al menos 2 000
pesetas espafiolas/m? para terrenos no urbanizables y
de al menos 5 000 pesetas espafiolas/m? para terrenos
urbanizables.

Igualmente, segtn el informe de Tabimed, la marca
«Terra Mitica» habria sido valorada en unos 9 millones
de pesetas esparfiolas (alrededor de 0,05 millones de
euros), atendiendo tnicamente al coste de adquisicion,
mientras que una sociedad especializada en el dmbito
de las marcas («Ungria Patentes y Marcas SA») habria
evaluado esta marca en 697 millones de pesetas es-
paiiolas (4,19 millones de euros). Las razones aducidas
por Tabimed fueron que el valor otorgado a la marca
«Terra Mitica» por Ungria incluye ciertas expectativas
favorables que no son seguras, teniendo en cuenta que
el Parque no se habfa puesto en marcha todavia. Sin
embargo, esta prudencia estarfa contradicha en el
mismo informe al afirmar que no existfan dudas ra-
zonables sobre la rentabilidad futura del Parque.

Ademds, «Terra Mitica SA» habria comenzado a dispo-
ner de los terrenos incluso antes de que fuese forma-
lizado el acuerdo de ampliacién de capital por el que
se transmitio la propiedad de los terrenos. En efecto, el
acto de colocacién de la primera piedra tuvo lugar el
23 de febrero de 1998, mientras que el acto de trans-
mision de los terrenos no se inscribié en el Registro
hasta el 6 de julio de 1998. Tal y como ha reconocido
la Comisiéon en su decision sobre el asunto «Dae-
woo» (%), la puesta a disposicion de terrenos sin coste
alguno constituye una ayuda estatal.

Finalmente, el denunciante considera que el informe
pericial habria seguido exclusivamente el criterio del
«valor inicial, es decir, el criterio que regula las valo-
raciones catastrales del suelo de naturaleza rustica, sin
tener en cuenta su posible utilizacion urbanistica. Sin
embargo, la utilizacion de este criterio de evaluacion
conduce a otorgar a los terrenos un valor muy inferjor
a su valor real. Estarfa claro que un operador privado
en condiciones de mercado, que fuese propietario de
los terrenos en los que se permitiese construir un
parque, no venderia los terrenos a un precio que no
reflejara la futura utilizaciéon posible de dichos terre-
nos. Por otro lado los métodos de valoracién seguidos

(*%) Decision 1999/718/CE de la Comisién, de 24 de febrero de 1999,

relativa a la ayuda estatal concedida por Espafia en favor de Dae-
woo Electronics Manufacturing Espafia SA (Demesa) (DO L 292 de
13.11.1999, p. 1).
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habrian desconocido las reglas previstas por la legisla-
cién espafiola en la materia (Orden ministerial de 30
de noviembre de 1994). Por una parte, en lo relativo a
los métodos seguidos, el llamado método «de compa-
racién» pretende conocer el valor de otros activos
inmobiliarios sustitutivos, y el llamado «método resi-
dual estético» pretende determinar el valor de un bien
como el precio mds probable que pagarfa por él un
promotor inmobiliario de tipo medio que comprara el
terreno y aprovechara su mejor y mayor uso. Sin
embargo, en el presente caso, la comparacién habria
sido hecha con otros terrenos de cardcter rastico, sin
considerar el valor superior que se desprenderfa de su
eventual utilizacién urbanistica, ni los costes financie-
ros y de construccion de tal proyecto, ni el margen de
beneficio del promotor. Por otro lado, el informe no
ha seguido otros métodos igualmente previstos por la
legislacion espafiola, que serfan mds apropiados, tales
como el llamado método «de capitalizacién de rentas
esperadas», mds adecuados cuando se trata de valorar
los bienes inmuebles ligados a una actividad econd-
mica.

Sobre este punto la Comisién recuerda en primer lu-
gar, en lo que respecta a la cuestion de la independen-
cia de Tabimed, que el punto 2 de la Comunicacion de
la Comisioén relativa a los elementos de ayuda en las
ventas de terrenos y construcciones por parte de los
poderes publicos, anteriormente citada, explica que la
independencia del experto significa «que los poderes
publicos no deberdn cursarle instrucciones referentes
al resultado de la tasacién». Sin embargo, no ha sido
demostrado que las autoridades publicas hayan inter-
venido para influenciar el trabajo de Tabimed.

En lo relativo a la pretendida utilizacién gratuita por
parte de «Terra Mitica SA» de terrenos, se debe preci-
sar que, si la inscripcion en el Registro tuvo lugar el 6
de julio de 1998, esta inscripcion sélo tiene en Dere-
cho espafiol un cardcter declarativo, y que la trans-
misién de la propiedad fue efectuada tras la decision
de los accionistas de «Terra Mitica SA», adoptada du-
rante la reunién de 9 de marzo de 1998. Por tanto,
solo se deberfa examinar si «Terra Mitica SA» utilizo
los terrenos de forma gratuita antes de esa fecha. A
este respecto, la Gnica actuacion que parece haber sido
efectuada fue el acto de colocacién de «a primera
piedra», que tuvo lugar el 23 de febrero de 1998.
Sin embargo, en esta fecha, los terrenos pertenecian
a «Parque Temdtico de Alicante SA», que era libre de
disponer de los terrenos a su voluntad. Por otra parte
los costes incurridos por esta Gltima sociedad con
ocasion de este acto han sido repercutidos acto se-
guido a «Terra Mitica SA». La Comisién no estd, por
tanto, en condiciones de determinar la presencia de
ayudas estatales en este aspecto.

Dicho esto, la Comisién constata que el hecho de que
los activos hayan sido evaluados por dos expertos
independientes, tal y como exige la legislacién es-
pafiola sobre sociedades andénimas, no excluye per se
la existencia de las ayudas estatales. A este respecto, tal
y como ha indicado el denunciante, la Ley espafiola no

57.

58.

impedirfa la inscripcién en el Registro de una aporta-
cion en especie por un valor inferior al valor real de
los bienes transmitidos. A pesar de que la intervencién
de uno o varios expertos puede constituir una buena
referencia, es importante que en la transmisién de
activos, con independencia del método de evaluacién
elegido, dichos activos sean evaluados a su precio real
en el momento de la transmisién. En el presente caso,
la Comisién no estd en condiciones de excluir com-
pletamente la posibilidad de una transmision de acti-
vos por un valor inferior al valor real de los bienes,
teniendo en cuenta en particular la diferencia atribuida
al valor de la marca «Terra Mitica» por parte de Tabi-
med y por Ungria, asi como la diferencia entre el
precio de los terrenos determinada por los expertos
y el precio que, segin el denunciante, corresponderia
a otros terrenos similares en la zona.

La Comisi6én formula dudas sobre el hecho de que los
activos, y en particular los terrenos y la marca «Terra
Mitica», hayan podido ser transferidos a «Terra Mitica
SA» por un valor inferior a su valor real en el mo-
mento de la transmision, constituyendo asi un ele-
mento de ayuda.

b) Sobre el préstamo sindicado en favor de «Terra Mitica
SA»

Sobre este punto, las autoridades espariolas explicaron
que esta sociedad ha obtenido efectivamente un prés-
tamo sindicado de 16 500 millones de pesetas espafio-
las (99,17 millones de euros) otorgado por un grupo
de bancos y cajas de ahorro, en condiciones de mer-
cado.

A este respecto, la Comisién constata que el préstamo
ha sido contraido directamente por «Terra Mitica SA»
con un grupo de bancos y cajas de ahorro, espafiolas y
extranjeras. Teniendo en cuenta la naturaleza de los
acreedores, entre los que no se encuentra ninguna
autoridad publica espafiola, asi como su ndmero, la
Comisién considera que este préstamo ha sido con-
cluido en condiciones de mercado. Por lo tanto, la
Comision no estd en condiciones de determinar ele-
mentos de ayuda estatal en este préstamo.

) Sobre la garantia de la Generalitat Valenciana por valor
de 8 000 millones de pesetas espafiolas

En lo relativo a la garantia de la Generalitat Valenciana
por un valor de 8 000 millones de pesetas espafiolas
(48,8 millones de euros), las autoridades espaiiolas han
explicado que se trata en realidad de un préstamo de
accionista que «Parque Temadtico de Alicante SA» ha
concedido a «Terra Mitica SA», y que estd subordinado
al préstamo principal de 16 500 millones de pesetas
espafiolas mencionado mds arriba. Se trataria de una
operacién normal de mercado. Las condiciones son las
mismas que las del préstamo principal, con la excep-
cion del tipo de interés, que es superior teniendo en
cuenta el mayor riesgo que se desprende de su condi-
cién de préstamo subordinado. En caso de falta de
reembolso, la sociedad publica no renuncia a ninguna
de las garantias constituidas en favor de la sociedad
privada.
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A este respecto, el denunciante destaca que este prés-
tamo de accionista tiene la naturaleza de un «préstamo
subordinado» en relacién a otro préstamo de 16 500
millones de pesetas espafiolas ya contraido por «Terra
Mitica SA». Esta naturaleza de préstamo subordinado
en relacién con un préstamo principal implica una
disminucién de garantias para la sociedad publica
que la sittia en una situacién menos favorable que al
resto de los acreedores, ya que en caso de liquidacién
de la sociedad sélo podré recuperar el préstamo tras el
reembolso del préstamo principal. Ahora bien, el se-
gundo guién del punto 3.3, de la Comunicacién de la
Comision sobre la aplicaciéon de los articulos 92 y 93
del Tratado CE a las participaciones de los poderes
publicos considera como ayuda estatal la aportacién
de capital nuevo a empresas si esta aportacion se
realiza en circunstancias que no serian aceptables
para un inversor privado que operase en condiciones
de mercado normales, y fundamentalmente cuando la
empresa no pudiera, por un flujo de tesoreria insufi-
ciente, obtener los fondos precisos para el programa
de inversién en el mercado de capitales. Segun el
denunciante, éste serfa el caso.

Sobre este punto, la Comisiéon considera que, tal y
como ha indicado el denunciante, la naturaleza del
préstamo subordinado en relacién con un préstamo
principal puede disminuir las garantias del cobro de
la deuda. Cabe, por tanto, examinar si un agente pri-
vado que opera en una economia de mercado habria
aceptado otorgar tal préstamo cuando las posibilidades
de recuperar su crédito son més reducidas que para un
préstamo principal. A este respecto, aunque las auto-
ridades espafiolas han indicado que el préstamo subor-
dinado implica un tipo de interés superior al del prés-
tamo principal, lo que compensaria la disminucién de
las garantias, la Comisién no estd en condiciones de
excluir completamente la posibilidad de que este prés-
tamo subordinado comporte elementos de ayuda esta-
tal, en particular por el hecho de que la diferencia de
tipos de interés sea insuficiente para compensar la
disminucién de las garantias de reembolso.

Por consiguiente, la Comisién formula dudas sobre las
condiciones de concesién de este préstamo de accio-
nista.

d) Sobre la aportacion suplementaria de 1 000 millones de
pesetas espafiolas

El denunciante ha alegado la obtencién por «Terra
Mitica SA» de una aportacién en capital de 1000
millones de pesetas espafiolas (6,01 millones de euros)
por la Generalitat Valenciana en septiembre de 1998.

A este respecto, las autoridades espafiolas niegan que
exista una aportacién suplementaria de 1 000 millones
de pesetas espafiolas.

Sobre este punto, la Comision considera que el denun-
ciante no ha aportado ninguna prueba concluyente
relativa a la existencia de esta aportacién suplementa-
ria, aparte de los recortes de prensa, que sélo evocan
declaraciones de intencién. Ademds, no se encuentra
ningdn indicio de la pretendida aportacién ni en las
escrituras de la sociedad «Terra Mitica SA» inscritas en
el Registro, ni en las cuentas de la sociedad corres-
pondientes al afio 1998 transmitidas a la Comisién.
Las autoridades espaiiolas han negado la existencia de
esta aportacion.

La Comisién considera, por tanto, que las alegaciones
del denunciante sobre este punto no son fundadas.

60. G) Exencién de tasas municipales por parte del Ayunta-

61.

miento de Benidorm. El Parque se ha beneficiado, efecti-
vamente, de una bonificacién del 95 % del impuesto mu-
nicipal sobre las construcciones, instalaciones y obras, por
una cantidad que se eleva a 88 399 400 pesetas espafiolas
(531 291 euros). Esta reduccion ha sido otorgada por el
Ayuntamiento de Benidorm.

Sobre este punto la Comisién considera que las autoridades
municipales han eliminado una carga fiscal que era en
principio debida por todo sujeto pasivo de la tasa. De
esta forma, han otorgado a una empresa particular una
ventaja que es susceptible de falsear la competencia entre
los Estados miembros. Por otra parte, el hecho de que la
concesion de esta reduccién encuentre su origen, segtin las
autoridades espafiolas, en una disposicién general no eli-
mina el cardcter selectivo del caso en cuestion. Ademds, las
autoridades espafiolas no han establecido que esta reduc-
ciéon de la tasa municipal en favor de «Terra Mitica SA»
haya sido otorgada en virtud de un régimen de ayudas
aprobado por la Comisién.

En estas condiciones, la Comisién formula dudas sobre la
compatibilidad de esta reduccién de la tasa municipal en
favor de «Terra Mitica SA» con el Tratado CE.

H) Gastos de selecciéon y de formacién del personal. La
Generalitat Valenciana estarfa dispuesta a asumir los costes
de seleccién y de formacién del personal del Parque.

Sobre este punto, las autoridades espafiolas han negado
que hayan tenido la intencién de asumir los costes de
seleccién y de formacion del personal. Ademds, han sefia-
lado que habrian podido otorgar ayudas a la formacién del
personal del Parque en el marco de diferentes regimenes de
ayudas a la formacion existentes, pero que «Terra Mitica
SA» ni siquiera las ha solicitado.

A este respecto, la Comisién constata que el denunciante
no ha aportado ninguna prueba concluyente sobre la exis-
tencia de dichas ayudas, que por otra parte no aparecen
reflejadas en las cuentas de la sociedad.

En estas condiciones, la Comision concluye la inexistencia
de ayudas estatales sobre este punto.
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62. 1) Ayudas regionales directas. «Terra Mitica SA» habria ob- venio con «Terra Mitica SA» segiin el cual la primera

63.

64.

tenido, en aplicacién de la Ley 50/1985 sobre incentivos
regionales, una subvencién directa de 2426 millones de
pesetas espafiolas.

Sobre este punto, las autoridades espafiolas han explicado
que «Terra Mitica SA» ha recibido efectivamente una sub-
vencion directa de 2426,7 millones de pesetas espaiiolas
(14,58 millones de euros), que ha sido concedida por las
autoridades centrales en aplicaciéon de un régimen de ayu-
das al desarrollo regional (Ley 50/1985) ya autorizado por
la Comision. Esta subvencion representa una intensidad del
7 % del coste total de la inversién, con el compromiso de
crear 1407 empleos nuevos. El mapa espaiiol de ayudas
con finalidad regional en vigor en el momento de la con-
cesién de esta ayuda prevefa una intensidad médxima de
50 % de equivalente neto de subvencién para la provincia
de Alicante. Conforme al punto 2.1 de las Directrices co-
munitarias multisectoriales sobre ayudas regionales a gran-
des proyectos de inversion (%), y teniendo en cuenta la
cuantia de la ayuda asi como su intensidad, las autoridades
espafiolas no estaban obligadas a notificar esta subvencion
a la Comision.

A este respecto, la Comisién constata que, en efecto, dicha
subvencién ha sido otorgada en aplicaciéon de un régimen
de ayudas en vigor, autorizado por la Comision, y que por
otro lado no habfa obligaciéon de notificarla individual-
mente conforme al punto 2.1 de las Directrices comunita-
rias multisectoriales sobre ayudas regionales a grandes pro-
yectos de inversion antes citado.

En estas condiciones, la Comisién no comparte las alega-
ciones del denunciante sobre este punto.

]) Exencién de las tasas municipales en favor de «ber-
drolar. Segin el denunciante, la sociedad eléctrica
dberdrola» habria obtenido una reducciéon de las tasas
municipales para la construccién de un transformador des-
tinado a suministrar electricidad al Parque.

Sobre este punto, la Comision considera que, incluso si
esta reduccién hubiera tenido lugar, el beneficiario directo
serfa la sociedad «berdrola» y no «Terra Mitica SA» en
ausencia de acuerdo entre estas dos sociedades; y supo-
niendo que esta ayuda a «berdrola» haya sido otorgada,
ésta podria estar cubierta por el Reglamento (CE) n°
69/2001 de la Comision, de 12 de enero de 2001, relativo
a la aplicacion de los articulos 87 y 88 del Tratado CE a las
ayudas de minimis (7).

En estas condiciones, la Comisién no comparte las alega-
ciones del denunciante sobre este punto.

K) Aportacién de 6 000 millones de pesetas espafiolas por
parte de la Agencia Valenciana de Turismo. La Agencia
Valenciana de Turismo, entidad que depende de la Gene-
ralitat Valenciana, tendria la intencién de concluir un con-

() DO C 107 de 7.4.1998, p. 7

() DO L 10 de 13.1.2001, p. 30.

aportarfa 6 000 millones de pesetas espafiolas (36,06 mi-
llones de euros) en los cuatro afios siguientes, cantidad que
coincidirfa con el sobrecoste de las inversiones necesarias
para poner en marcha el proyecto del Parque.

A falta de informacién mds precisa por parte de las auto-
ridades espaiiolas, la Comisién formula dudas sobre el
hecho de que esta presunta aportaciéon haya podido con-
tener elementos de ayuda estatal.

Conclusiéon

65. Habida cuenta de las consideraciones que preceden, la Co-

misién ha decidido abrir el procedimiento del apartado 2
del articulo 88 del tratado CE con respecto a los puntos
siguientes:

a) la financiacion de las infraestructuras necesarias para el
funcionamiento del Parque (véase el punto 51 in fine);

b) el valor de los activos (en particular los terrenos y la
marca «Terra Mitica») transmitida a «Terra Mitica SA»
por «Parque Temdtico de Alicante SA» (véase el punto
56 in fine);

¢) las condiciones del préstamo de accionista otorgado a
«Terra Mitica SA» por un valor de 8 000 millones de
pesetas espafiolas (véase el punto 58 in fine);

d) la bonificaciéon de las tasas municipales por parte del
Ayuntamiento de Benidorm (véase el punto 60 in fine);

e) la aportacion eventual por valor de 6 000 millones de
pesetas espafiolas por parte de la Agencia valenciana de
turismo a «Terra Mitica SA» (véase el punto 64 in fine);

respecto de los cuales la Comision formula dudas. Con
respecto a las letras a), b), ¢) y €) mencionadas, las dudas
de la Comisién se centran en la existencia o no de una
ventaja a favor de «Terra Mitica SA» y, por tanto, en la
existencia o no de una ayuda estatal. Si, como resultado de
este examen, la Comision llegase a la conclusién de que ha
habido ayuda estatal, la Comisién considera por el mo-
mento que, en lo relativo a las letras a), b), y ¢), se trataria
de una ayuda a la inversién y, por tanto, examinaria si se
reinen las condiciones para declarar esta eventual ayuda
como compatible con el Tratado CE. En cuanto a la letra
e), en el caso de que la Comision llegase a concluir que ha
habido ayuda estatal, ésta estima por el momento que se
tratarfa de una ayuda al funcionamiento. Finalmente, en lo
relativo a la letra d), la Comision estima por el momento
que la medida constituye una ayuda estatal a la inversion.
Como consecuencia, la Comisién examinard, en el marco
del presente procedimiento, si esta ayuda puede ser consi-
derada compatible con el Tratado CE, habida cuenta en
particular de la eventual acumulaciéon con las diferentes
medidas en cuestion.
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La Comisién invita, por tanto, al Reino de Espaiia, en el
marco del procedimiento previsto en el apartado 2 del
articulo 88 del Tratado CE, para que, en el plazo de un
mes a partir de la recepcion de la presente, presente sus
observaciones y le facilite toda informacién dtil para la
evaluacién de las medidas mencionadas mds arriba. La
Comisién invita a sus autoridades a transmitir inmediata-
mente una copia de esta carta al beneficiario potencial de
la ayuda.

La Comisién desea recordar al Reino de Espafia el efecto
suspensivo del apartado 3 del articulo 88 del Tratado CE y
llama su atencién sobre el articulo 14 del Reglamento (CE)
n° 659/1999 del Consejo, de 22 de marzo de 1999, por el
que se establecen disposiciones de aplicacién del articulo
93 del tratado CE (*), en el que se precisa que toda ayuda
concedida ilegalmente podrd ser reclamada a su beneficia-
rio.

Por la presente, la Comisién comunica al Reino de Espafia
que informard a los interesados mediante la publicacién de
la presente carta y de un resumen en el Diario Oficial de las
Comunidades Europeas. Asimismo, informard a los interesa-
dos en los paises de la AELC signatarios del Acuerdo EEE

(2% DO L 83 de 27.3.1999, p. 1.

68.

mediante la publicacién de una comunicacién en el Suple-
mento EEE del Diario Oficial, asi como a la Autoridad de
Vigilancia de la AELC mediante copia de la presente. Se
invitard a todos los interesados mencionados a presentar
sus observaciones en el plazo de un mes a partir de la
fecha de publicacion de la presente.

En caso de que esta carta contuviese informacién confi-
dencial que no debiera divulgarse a terceros, rogamos a las
autoridades espafiolas que informen a la Comisién, en el
plazo de quince dias laborables, a contar desde la recep-
cién de la presente carta. Si la Comisién no recibiese una
solicitud motivada dentro del plazo, ella considerard que
las autoridades espafiolas estdn de acuerdo con la comuni-
cacién del texto integro de la carta. Esta solicitud deberia
ser enviada por carta certificada a la direccion siguiente:

Comisién Europea

Direcciéon General de la Competencia
Direccién Ayudas de Estado I- Unidad G2
Rue de la Loi/Wetstraat 200

B-1049 Bruxelles/Brussel

Telefax (32-2) 296 98 14296 12 42..
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IIponyoUpevn KOLVOTOINGT] GUYKEVTPOOTNG
(Ynodeon COMP/M.2568 — Haniel/Ytong)
(2001/C 300/03)

(Keipevo mov mapoveiaier evdiagépov yia tov EOX)

1. Zug 16 Oxtwfpiov 2001, n Enrtponr| éhafe kowvomoinon (g mPOTEIVOLEVIG OUYKEVTPWOTIC OULPOVA [E TO
apdpo 4 tou kavoviopou (EOK) apw. 4064/89 tou Zupfoudiou (1), omwg tpomomoumdnke Teleutaia and Tov
kavoviopo (EK) apw. 1310/97 (3), pe v onoia 1 emiyeipnon Haniel Bau-Industrie Porenbeton Holding GmbH,
nou avijker otov optho Haniel (Haniel), anokta pe v évwoia tou apdpou 3 mapaypagog 1 otorxeio ) tou
aVOTEP® amokAEloTIKO £Aeyxo Tou ouvohou g emyeipnone Ytong Holding AG (Ytong) pe ayopd petoywv.

2. Ot enmyepnpatiKEG dpaoTnplOTTEG TOV &V AOY® EMIYEPTIOEY Elva:
— Haniel: mapayoyn kot mdGAN0N UMKV TOL(OMONAS, GUOCHUATOHATOV KAl UNKGOV OTEPEWOTS,
— Ytong: mapayoyn kai TOANCN TPOIOVIOV OTOYYGOOUG OKUPOSERATOG KL TPOKATACKEUNGHEVEY KATOKLOV.

3. Kata v npokatapkukn ekétaon, n Enttponn diamiotéver 0w 1) kowonowmdeica ouykévipwon da pmopoloe
va epmécel oto medlo egappoyng tou kavovicpot (EOK) apd. 4064/89. Evioutorg, emeulacoetar va Aafel ek
ano@act| eni Tou onpelou auTtou.

4. H Emtporr] kahel toug evdiagepopievoug Tpitoug va umofaNouv OmoLesdNnOTE TAPATNPTOELS Yo TV TIPO-
TEWVOLEVI] OUYKEVTpwon oty Emttpor).

Ot mapamprjoeig mpénel va gddacouv oty Emtpom) to apydtepo eviog Séka nuepdv amd v npepopnvia g
napovoag dnpooievong, pe v avagopa COMP/M.2568 — Haniel/Ytong. Ot napatnprjoeis pumopolv va ota-
Novv oty Emtporr| pe gaf [apd. (32-2) 296 43 01 1 296 72 44] 1) tayudpopka oty akoloudn dietduvon):

Euponaixn Emttpomn,

Tevikr) Aievduvon Avtaywoviepou,

Awevduvon B — Task Force Zuykevipooew,
Rue Joseph IIfozef Il-straat 70,

B-1000 Bpu&éN\ec.

() EE L 395 wg 30.12.1989, o. 1+ diopdwtkd oy EE L 257 g 21.9.1990, o. 13.
(3 EE L 180 g 9.7.1997, 0. 1+ Siopdwtkd omy EE L 40 me 13.2.1998, o. 17.
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C 300/25

IIponyoupevy Kowvomnoinern GuykEvipoons
(Ynodeon COMP/M.2417 — Skanska/Sita)
Ynodeon vnoyngia yia anhonomuévy Sadikacia

(2001/C 300/04)
(Keipevo mov mapoveidier evdiagipov yia tov EOX)

1. Zug 19 Oxtwfpiov 2001, n Emtponr) éhafe kowomoinon piag mpOTEVOHEVIG OUYKEVTPOOTG GURQOVA [E TO
apdpo 4 tou kavoviopoy (EOK) apid. 4064/89 tou Zupfouliou (1), onwg tpomonowdnke Teleutaia and Tov
kavoviopo (EK) apd. 1310/97 (), pe v omoia Sita Sverige AB (Sita), mou e\éyyetar amd tov opho Sita (TaAMa)
ko Skanska Sverige AB (Skanska) mou avijker ko Skanska (Soundia) anoktouv pe v éwola Tou apdpou 3
napaypagog 1 otoixeio f) ToU aAVOTEP® KAVOVIGROU KOwo €\eyyo ot veodnuoupyndeioa etaipeia mou amoteNel
Kowr| emixelpnon pe ayopa petoxov (Byggdtervinningen):

2. Ot EnyelpnpaTIKES dpacTNPIOTITEG TV &V NOY® EMIXEPTIOEMY €lvat:

— Skanska Sverige AB: katackeuég omitidv, dpoOpwy, yeQUPGY, PLopnyavikoy,

— Skanska Group: katackevss, mapayoyr Swavopr), UNKGV 01kodOpGV ot SLipOopEs XOPE,
— Sita Sverige AB: diayeipion anopptpdtey,

— Sita Group: culN\oyr anopptppdtev o S1AQopeg XOPES TayKoowing,

— Byggatervinningen: duayeipion anoppppdtey Kuping oKodOpIKaY.

3. Kata myv npOKaTapKTtKr'] eketaon, n Emponl'] damiotdver 0T 1 kowonoudeioa ouykévipwon da pmopovoe
va epnaost oto medio £(pappquc Tou kavoviopoy (EOK) aplﬁ 4064/89. Evtoutolg, £m(pu)\a00£ml va Aafet ek
andgaon) eni Tou oqpswu autou. TUpQeva pe Ty avaKoiveor| g Emrpom]c (%) oyeuka pe pa an)\onon]psvr]
dadikacia avuipetdmong oplopévev cuykevtpooeov facel tou kavoviopou (EOK) apid). 4064/89 onpeiavetar o
1 mapovoa unddeon eival UTOYN@La yia va aviipetoniotel facel g diadikaociag mou mpofAénetar oty avakoi-
Vool

4. H Emtpom kahei toug evliagepopevous Tpitous va umofalouy omotesdnnote mapatnprioeis yia Ty npo-
TEWOHEVI] OUYKEVTpWON oty Emtpor).

Ot mapatnprjoel mpénet va gacouy oty Emttponn to apydtepo eviog déka nuepav amnd TV nuepOpvia TG
napovoag dnpootevong, pe v avagopd COMP/M.2417 — Skanska/Sita. Ot napatnprioeig propouv va otalovy
otnv Emrtporn pe ga [apwpoc (32-2) 296 43 01 1) 296 72 44] 1 tayudpopkd oty akohoudr detduvon:
Evponaikn Enttpon),

Tevikn Atevduvon Avtayeviopo,

Awvduvon B — Task Force Zuykevipooewy,

Rue Joseph IIfJozef Il-straat 70,
B-1000 BpuEiMec.

(") EE L 395 g 30.12.1989, 6. 1+ dopdotukd oy EE L 257 me 21.9.1990, o. 13.
(3 EE L 180 g 9.7.1997, 0. 1- Swopdwtkd oy EE L 40 g 13.2.1998, o. 17.
(%) EE C 217 g 29.7.2000, o. 32.
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26.10.2001

TIponyoupevy Kowvomnoiner Guykivipeorns
(YnoYeon COMP/M.2523 — Siemens/AEM/E-Utile)
Ynodeon vnoyneia yia anhonomuévy Sadikacia
(2001/C 300/05)

(Keipevo mov mapoveiaier evdiagépov yia tov EOX)

1. Zug 19 Oxtwfpiov 2001, n Emtporn éhafe kowvomoinon HLag MPOTEVOHEVIG GUYKEVTIPOONG CURQWVE HE TO
apdpo 4 tou kavoviopou (EOK) api. 4064/89 tou ZupPouliou (1), onwg tpononow|dnke Teheutaia amd Tov
kavoviopo (EK) aptd. 1310/97 (2), pe v omoia ot entyeprioeic AEM SpA (Itahia) kar Siemens Informatica SpA
(ltahia) mou eAéyyetar and Siemens (Teppavia) kar Telecom Italia, amoktouv pe v évvoia Tou apdpou 3
napaypagog 1 otoiyeio f) tou avetépe kavoviopoy kowod éheyxo e E-Utile (ftaNa) pe ayopa petoyov oe
veodnpuoupyndeioa etaipeia mou amoTeNel Kown emiyelpnon.

2. Ot emyelpnpatikes dpactipioTITes TV &v NOy® EMIXeElpr|oewy eivat:
— E-Utile: IT umnpeoies yia kowo@eleig eniyeiprioes oty Itahia,
— Siemens Informatica: IT unnpeoies oty TtaNia,

— AEM: napayoyr], Siavopn kat eumopio MAEKTPIKNG EVEPYELAS, QUOIKOU aepiou, JEPHAvVOTS, TNAEMIKOWGVIAKO
diktuo kar umnpeoieg oty Bopeto Itahia.

3. Kata wy npokatapkrikr e&étaor, n Emtponn damotaver 6t n kowonomdeioa ouykévipoon da pmopouoe
va epnéoet oto medio epappoyns tou kavoviopou (EOK) apw). 4064/89. Evtoutog, emgulacoetar va Adfet tekikn
andgaon eni tou onpelou autol. TUpQova pE TV avakoiveon e Emrtpomic oxetkd pe o amhomompévn
dadikacia avtyetonions oplopgvev ouykeviphoewy facet Tou &v AOyw kavoviopoU (%) onueivetar OTL 1)
Tapousa UNOYEOT eival UToYN@La yia va avtipetemiotel faoet g dadikasiag mou mpofAénetar oty avakoivwor.

4. H Emtpor} kalel toug eviiagepopevous Tpitoug va umoBAalouv omotesdnnote mapatnprioes yia Ty mpo-
TEWOLEVI] OUYKEVTpWON oty Emttpom).

Ou mapampriogig mpémer va gdacouv oty Enttpont) To apyOtepo eviog éka nupepdv and Ty qpapopqwa ™¢
napovoag dnpooicvong, pe Ty avagopd COMP/M.2523 — Slemens/AEM/E Utile. Ot mapatnprioetg pnopovv
va otahovv oty Emitporr) pe @af [apwpog (32-2) 296 43 01 1 296 72 44] 1} tayudpopukd oty akdhoudn
dievduvon:

Euponaikn Emttpom,

Tevikr) Aievduvon Avtayeviepou,

Awevduvon B — Task Force Tuykevipooew,
Rue Joseph IIfJozef Il-straat 70,

B-1000 BpukéNhes.

(") EE L 395 g 30.12.1989, o. 1+ dopdotkd omy EE L 257 g 21.9.1990, o. 13.
(3 EE L 180 g 9.7.1997, 0. 1- Sopdwtkd oty EE L 40 g 13.2.1998, o. 17.
() EE C 217 g 29.7.2000, o. 32.
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C 300/27

Kivien Sadikaciag
(Ynodeon COMP/M.2533 — BPJE.ON)
(2001/C 300/06)
(Keipevo mov mapoveiaier evdiagipov yia tov EOX)

Stg 6 Zemtepfpiou 2001, n Emtponr) éhafe anogaon kwnoeng e dadikaciag oty avetépe unddeot, agol
damiotwoe 0T 1 kowonoudeioa cuykévipwor Snuoupyel cofapés apgifolies wg mpog o cupPidord e e
™V ko ayopa. Me v kiviion g dadikaciag, apyilel pa mo eumeplotaTOpEV £peuva TG kowomnodeioag
ouYKévTpwonG ot deltepo otado. H amdgaon auty eMjodn kat' epappoyr tou apdpou 6 mapypagog 1
ototyeio y) tou kavoviopou (EOK) apw). 4064/89 tou Zupfouliou.

H Enttponr| mpookadel toug eviiagepdpevous Tpitoug va TG unofAalouv evOEXOHEVEG TAPATIPTIOELG OXETIKA (1€ TO
0ox€dl0 G UYKEVTPLOTC.

Tpokerpevou va Agdouv cuvolikd umoyn katd T ddpketa g dadikasiag, o1 mapatnprioel mpénet va oTaAovy
omv Emrtponn) to apydtepo eviog dekamévie npepov and v mpepoprvia e mapovoag drpooievons. Ot
napatproels pmopoLy va otahovv péow gaf [apw. (32-2) 296 43 01 1 296 72 44] 1 péow tayudpopeiov,
pe v avagopa COMP/M.2533 — BPJE.ON, oty akoloudn detduvon:

Eupomnaikn Enttpon),

Tevikr Atevduvon Aviayeviepou,

Awetduvon B — Task Force Zuykevipaoeov,
Rue Joseph IIfJozef Il-straat 70,

B-1000 Bpu&éhes.

Mn Swatdneon avupproeov ot a kowonomdeica cUyKEvIpoon
(Ynodeon COMP/M.2529 — JCD/RCS/Publitransport/IPG)
(2001/C 300/07)

(Keipevo mou mapoveialer evdiagepov yia tov EOX)

Stg 14 ZemtepPplou 2001, n Emtponn ano@doice va pnv SlATUTGOEL OVTIPPTIOEIS Yiol TV OVOTEP® KOLVO-
nodeion GUYKEVTPOON KaL Vo TV avayvepioel oG oUp@ev pe v kowr ayopd. H andgaon auty faciletar
oto apdpo 6 mapaypagog 1 otoxeio f) tou kavoviopou (EOK) ap. 4064/89 tou Tupfouliou. To mAfpeg
Kkeipevo G anogaons Swtidetar povo oty ayyAin yAoocoa ko da dnuocionomdel agov daypagolv Ta
enayyeNpatikd andppnta mou icwg mepiéyel. Oa datidetar:

— UNO &VTumn HOpOT HEcL TeV Ypageiwv moljoeng g Ymnpeoiag Emonuov Exddoewv twv Eupomdikev
Kowottov (fAéne omodogulho),

— uno nhextpovik popen oty Paon dedopévev CELEX (¢kdoon «CEN»), omou @éper apwud eyypagou
301M2529. To CELEX &ival T0 QUTOHATOTOUHEVO GUGTIHO TEKUNPI®OT)G TOU KOWOTIKOU dikaiou.

T meplocoTepes MANpoopieg oxetika pe ouvdpopés, anevduvdeite ot Siebduvon:

EUR-OP

Information, Marketing and Public Relations

2, rue Mercier

L-2985 Luxembourg

T\ (+352) 2929 42718, gak: (+352) 2929 42709.



C 300/28 Enionun E@nuepida twv Eupenaikov Kowotrtwy 26.10.2001

Kowotikéc amogdaceic 66ov agopd g adeieg kukhogopiag tov @apudkev and 15 Semtepfpiov 2001
péxpt 15 Oktofpiov 2001

[Anpooicuon Suvaper Tou dpdpou 12 1 Tou dpdpou 34 tou kavoviopol (EOK) apid. 2309/93 tou Zupfou-
Aiou (1)]

(2001/C 300/08)

— Tpononoinon adeiag kukhogopiag [apdpo 12 tou kavoviepot (EOK) apid. 2309/93 touv Zupfouliov]:
Eykpivetat

Hpepopnvia
Muyeog ™ | Ovopacia Tou @appdikou Karoyog g adeiag kukhogopiag
AnOPAcENG

Apd. eyypagrs oto kowotikd | Hpepopnvia
HnTp®O KOLVOTIOL0EWG

18.9.2001 | Orgalutran NV Organon EU/1/00/130/001-002 21.9.2001
PO Box 20
Kloosterstraat 6
5349 EB Oss
Nederland

18.9.2001 | Rebif Serono Europe Limited EU/1/98/063/001-006 21.9.2001
56 Marsh Wall

London E14 9TP
United Kingdom

20.9.2001 | Sustiva DuPont Pharmaceuticals Limited EU/1/99/110/001-004 24.9.2001
Wedgwood Way
Stevenage

Hertfordshire SG1 4QN
United Kingdom

20.9.2001 Stocrin Merck Sharp & Dhome Ltd EU/[1/99/111/001-004 24.9.2001
Hertford Road
Hoddesdon
Hertfordshire EN11 9BU
United Kingdom

20.9.2001 | Cetrotide Ares-Serono (Europe) Ltd EU1/99/100/001-003 25.9.2001
24 Gilbert Street
London W1Y 1R]
United Kingdom

20.9.2001 | Opulis Schering Plough Europe EU/1/00/160/001-013 24.9.2001
Rue de Stalle 73
B-1180 Bruxelles

20.9.2001 | Neoclarityn Schering Plough Europe EU/1/00/160/001-013 24.9.2001
Rue de Stalle 73
B-1180 Bruxelles

20.9.2001 | Azomyr Schering Plough Europe EU1/00/157/001-013 24.9.2001
Rue de Stalle 73
B-1180 Bruxelles

20.9.2001 | Allex Schering Plough Europe EU/1/00/160/001-013 24.9.2001
Rue de Stalle 73
B-1180 Bruxelles

20.9.2001 | Aerius Schering Plough Europe EU/1/00/160/001-013 24.9.2001
Rue de Stalle 73
B-1180 Bruxelles

() EE L 214 mg 24.8.1993, o. 1.
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C 300/29

Hpepopnvia
Myeong g

AMOPAGELG

Ovopaoia Tou Qappikou Katoyog g adeiag kukhogopiag

Aptd. eyypagrg oTo KOWOTIKO

HnTp©O

Hyepopnvia
KOWOTOU|0£wG

24.9.2001

Caelyx

Schering Plough Europe
Rue de Stalle 73
B-1180 Bruxelles

EU/1/96/011/001-004

25.9.2001

1.10.2001

Nespo

Dompé Biotec SpA
Via Santa Lucia 4
[-20122 Milano

EU/1/01/184/001-030

4.10.2001

3.10.2001

Xenical

Roche Registration Limited
40 Broadwater Road
Welwyn Garden City
Hertfordshire AL7 3AY
United Kingdom

EU/1/98/071/001-006

4.10.2001

3.10.2001

Mabthera

Roche Registration Limited
40 Broadwater Road
Welwyn Garden City
Hertfordshire AL7 3AY
United Kingdom

EU/1/98/067/001-002

4.10.2001

3.10.2001

Rebif

Serono Europe Limited
56 Marsh Wall
London E14 9TP
United Kingdom

EU/1/98/063/001-006

4.10.2001

8.10.2001

Karvea

Bristol-Myers Squibb Pharma EEIG
Swakeleys House

Milton Road

Ickenham UB10 8PU

United Kingdom

EU/1/97/049/010-012

10.10.2001

8.10.2001

Karvezide

Bristol-Myers Squibb Pharma EEIG
Swakeleys House

Milton Road

Ickenham UB10 8PU

United Kingdom

EU/1/98/085/007-008

10.10.2001

8.10.2001

Aranesp

Amgen Europe BV
Minervum 7061
4817 ZK Breda
Nederland

EU/1/01/185/001-030

10.10.2001

8.10.2001

Optison

Mallinckrodt Medical GmbH
Josef-Dietzgen-Strafle 1-3
D-53773 Hennef

EU/1/98/065/001-002

10.10.2001

8.10.2001

Aprovel

Sanofi Pharma
Bristol-Myers Squibb SNC
174, avenue de France
F-75013 Paris

EU/1/97/046/010-012

10.10.2001

8.10.2001

Coaprovel

Sanofi Pharma
Bristol-Myers Squibb SNC
174, avenue de France
F-75013 Paris

EU/1/98/086/007-008

10.10.2001

15.10.2001

Renagel

Genzyme BV
Gooimeer 10
1411 DD Naarden
Nederland

EU/1/99/123/011

16.10.2001
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— Tpomonoinen adeiag kukhogopiag [apdpo 34 tou kavoviopol (EOK) apid. 2309/93 tou Supfovliou]:

Eykpivetat
Huepopnvia , , ,
M]Lpsuv)g me | Ovopacia Tou @appdkou Kdroyog g adetag kukhogopiag Apid. EWPa;anTCPEZO KowoTiko Kg}iﬁgwﬁgc
AMoQAcENS
10.9.2001 | Porcilis AR-T DF Intervet International BV EU/2/00/026/001-002 13.9.2001

Wim de Korverstraat 35
5831 AN Boxmeer
Nederland

Ot evdlagepopevol dUvavtal, KATOMY AITEENG, Va TPOHNTJEUTOUY TN dnuoota ékJeor] aEloAoyroEns Twv mept &v 0
\OYOG QappaKGY Kal TeV OXETIKGOV anogdoewv ameuduvopevol oty eéng Sievduvor:

Agence Européenne pour l'evaluation des médicaments
7, Westferry Circus
Canary Wharf
London E14 4HB
Hvopévo Baoileio
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C 300/31

III

(ITAnpogopieg)

2YMBOYAIO

Opyavoot yevikov diayoviopov

(2001/C 300/09)

H Tevikr Tpappateia tou Supfouliou Siopyavaver toug akoloudoug yevikoug Siaywviopoug (1):

TupPovio/400/A:

TopPoiAio/401/A:

TupPovio/402/B:

Tupfovlio/403/B:

TupPoiio/404/B:

Tupfoviio/405/B:

TopPoiio/406/A:

TupPoilo/407/C:

[Switepo ypageio/Acpaleia — povada uhikrg aceadetag: pa Jéon dtowkmntikol unaAlilou

[dwaitepo ypageio/Aopdleia — povada ekéyxou mAnpogopikic acpaletas kot dramioteuong
ouotnudtev: pia déon dtowntikoy umaAilou

[waitepo ypageio/Aopaleia — povada ekéyyou mAnpogopikic acpaletas kot dtamiotevong
ouotpdtev: dvo déoeis avamnpotr fondou dowknoeng

[dwitepo ypageio/Acpaleia — Tpnpata eMVEOPrOEWY KAl ACPANELAG TOU TPOCATIKOU: Hic
v¢on avam\npotr pondol Siowkroewg

[dwitepo ypageio/Aopaheia — turpa Epeuvav: wa 9éon avaminpoty fondou dioknoeng

[dwitepo ypageio/Acpaleia — Tprpa PETPLV Katd Tov unokhomav: dUo Jécels avamhn-
pot ool Sowkroewg

Tpageio ac@alelag mAnpogopikev cuotnudtev (Infosec) — fondog unevduvou ypageiou
Infosec: pa déon kUptou Srowknuikol unaAijlou

Tpageio aopaleiag mnpogopikav cuompdtev (Infosec): pia déor avaminpotr unaAllou
YPaQEIOU

podeopia vnoPolc unoyngrotitev: 23 Noeufpiov 2001.

(') EE C 300 A ¢ 26.10.2001.
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AIOPOQTIKA

A10pdoTikd oTIC KOWOTIKEG anoPaoels 0oov agopd Tic adeieg kukhogopiag Tov gappakev and 15 Auyobotou péxpt
15 Zemtepfpiov 2001

(Emtionun Egnuepida twv Evpwnaikov Kowotqtwv C 273 e 28n¢ Sertepfpiov 2001)

(2001/C 300/10)

TeNida 3:

avt:

«30.8.2001 | Twinrix Adult SmithKline Beecham EU/1/96/020/001-009 21.9.2001»,
Biologicals SA

Rue de I'Institut 89
B-1330 Rixensart

diafade:

«30.8.2001 | Twinrix Adult SmithKline Beecham EU/1/96/020/001-009 31.8.2001».
Biologicals SA

Rue de I'lnstitut 89
B-1330 Rixensart

TeNida 4:

avti:

«18.9.2001 | Pylobactell Torbet Laboratories Limited EU/[1/98/064/001 19.9.2001»,
The Guard House
Church Lane

The Historic Dockyard
Chatham

Kent ME4 4TE

United Kingdom

diafade:

«18.9.2001 | Pylobactell Torbet Laboratories Limited EU/[1/98/064/001 4.10.2001>.
The Guard House
Church Lane

The Historic Dockyard
Chatham

Kent ME4 4TE

United Kingdom
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