
Τέλος, η προσβαλλόμενη απόφαση αντιβαίνει, κατά την προσφεύ-
γουσα, στην αρχή της χρηστής διοίκησης, διότι υποχρεώνει την
προσφεύγουσα να ασκήσει εκ νέου προσφυγή κατά απόφασης κατά
της οποίας εκκρεμεί ήδη ένδικη προσφυγή.

(1) Κανονισμός (ΕΟΚ) 4253/88 του Συμβουλίου, της 19ης Δεκεμβρίου
1988, για τις διατάξεις εφαρμογής του κανονισμού (ΕΟΚ) 2052/88
όσον αφορά τον συντονισμό των παρεμβάσεων των διαφόρων διαρθρω-
τικών ταμείων μεταξύ τους καθώς και με τις παρεμβάσεις της Ευρωπαϊκής
Τράπεζας Επενδύσεων και των λοιπών υφιστάμενων χρηματοδοτικών
οργάνων (ΕΕ L 374 της 31.12.1988, σ. 1).

Προσφυγή της 11ης Δεκεμβρίου 2006 — Bomba Energia
Getränke κατά ΓΕΕΑ — Eckes-Granini (Bomba)

(Υπόθεση T-372/06)

(2007/C 42/44)

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η γερμανική

Διάδικοι

Προσφεύγουσα: Bomba Energia Getränke Vertriebs GmbH
(Wiener Neudorf, Αυστρία) (εκπρόσωπος: ο δικηγόρος A.
Kockläuner)

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα)

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Eckes-Granini
GmbH & Co. KG (Nieder-Olm, Γερμανία)

Αιτήματα της προσφεύγουσας

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Πρωτοδικείο:

— να ακυρώσει πλήρως την απόφαση του δεύτερου τμήματος
προσφυγών του καθού, της 3ης Οκτωβρίου 2006, στην
υπόθεση R 184/2005-2,

— να καταδικάσει το ΓΕΕΑ στα δικαστικά έξοδα.

Ισχυρισμοί και κύρια επιχειρήματα

Αιτών την καταχώριση κοινοτικού σήματος: Η προσφεύγουσα.

Σήμα προς καταχώριση: Το λεκτικό σήμα «Bomba» για προϊόντα
των κλάσεων 32 και 33 (αριθ. αίτησης: 558 874).

Δικαιούχος του κατά τη διαδικασία ανακοπής αντιταχθέντος
σήματος ή σημείου: Η εταιρία Eckes-Granini GmbH & Co. KG.

Αντιταχθέν δικαίωμα επί σήματος ή σημείου: Διάφορα λεκτικά και
εικονιστικά σήματα «la bamba», περιλαμβανομένου και του γερμα-
νικού λεκτικού σήματος «la bamba», για προϊόντα των κλάσεων 29,
32 και 33.

Απόφαση του τμήματος ανακοπών: Απόρριψη της αίτησης καταχώ-
ρισης του σήματος.

Απόφαση του τμήματος προσφυγών: Απόρριψη της προσφυγής.

Λόγοι ακυρώσεως: Η προσβαλλόμενη απόφαση αντιβαίνει στο
άρθρο 8, παράγραφος 1, στοιχείο β', του κανονισμού (ΕΚ)
40/94 (1), διότι δεν υπάρχει κανείς κίνδυνος σύγχυσης μεταξύ των
εμπλεκόμενων σημάτων.

(1) Κανονισμός (ΕΚ) 40/94 του Συμβουλίου, της 20ής Δεκεμβρίου 1993,
για το κοινοτικό σήμα (ΕΕ 1994, L 11, σ. 1).

Προσφυγή της 13ης Δεκεμβρίου 2006 — Rath κατά ΓΕΕΑ —
Grandel (Epican Forte)

(Υπόθεση T-373/06)

(2007/C 42/45)

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η γερμανική

Διάδικοι

Προσφεύγων: Matthias Rath (Κέιπ Τάουν, Νότιος Αφρική) (Εκπρό-
σωποι: οι δικηγόροι S. Ziegler, C. Kleiner και F. Dehn)

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα)

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Dr. Grandel GmbH

Αιτήματα του προσφεύγοντος

Ο προσφεύγων ζητεί από το Πρωτοδικείο:

— να ακυρώσει την απόφαση του πρώτου τμήματος προσφυγών
του Γραφείου Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής
Αγοράς (εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) (ΓΕΕΑ) της
5ης Οκτωβρίου 2006, στο μέτρο κατά το οποίο δεν γίνεται
δεκτή η αίτηση περί καταχωρίσεως κοινοτικού σήματος, δηλαδή
όσον αφορά τα προϊόντα της κλάσεως 5 «συμπληρώματα
διατροφής για μη ιατρικές χρήσεις, αποτελούμενα κυρίως από
βιταμίνες, αμινοξέα, μεταλλικά στοιχεία και ιχνοστοιχεία· διαιτη-
τικά παρασκευάσματα μη ιατρικής χρήσης, ειδικά αμινοξέα και
ιχνοστοιχεία· τα προαναφερόμενα είδη όχι για χρήση αντιεπιλη-
πτικών»·

— να καταδικάσει το ΓΕΕΑ στα δικαστικά έξοδα.

Ισχυρισμοί και κύρια επιχειρήματα

Αιτών την καταχώριση κοινοτικού σήματος: Ο προσφεύγων.

Σήμα προς καταχώριση: Το λεκτικό σήμα «Epican Forte» για
προϊόντα των κλάσεων 5, 30 και 32 (αίτηση καταχωρίσεως υπ' αριθ.
2 525 251)

Δικαιούχος του κατά τη διαδικασία ανακοπής αντιταχθέντος
σήματος ή σημείου: Dr. Grandel GmbH.
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