
Αίτηση για την έκδοση προδικαστικής αποφάσεως, την οποία
υπέβαλε το Εφετείο Αθηνών (Ελλάς) στις 21 Νοεμβρίου 2006
στην υπόθεση «ΦΑΡΜΑΚΑΠΟΘΗΚΗ PHARMA — GROUP
ΜΕΣΣΗΝΙΑΣ ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ» κατά της GLAXO-
SMITHKLINE ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΜΠΟΡΙΚΗ ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΚΗ

ΕΤΑΙΡΙΑ ΦΑΡΜΑΚΕΥΤΙΚΩΝ ΠΡΟΪΟΝΤΩΝ

(Υπόθεση C-474/06)

(2007/C 20/09)

Γλώσσα διαδικασίας: η ελληνική

Αιτούν δικαστήριο

Εφετείο Αθηνών

Διάδικοι στην υπόθεση της κύριας δίκης

Ενάγουσα: «ΦΑΡΜΑΚΑΠΟΘΗΚΗ PHARMA — GROUP ΜΕΣΣΗ-
ΝΙΑΣ ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ»

Εναγομένη: GLAXOSMITHKLINE ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΜΠΟΡΙΚΗ ΒΙΟΜΗ-
ΧΑΝΙΚΗ ΕΤΑΙΡΙΑ ΦΑΡΜΑΚΕΥΤΙΚΩΝ ΠΡΟΪΟΝΤΩΝ

Προδικαστικά ερωτήματα:

1. Η άρνηση μιας επιχείρησης με δεσπόζουσα θέση να ικανο-
ποιήσει πλήρως τις παραγγελίες που της απευθύνουν οι
χονδρέμποροι φαρμάκων, η οποία οφείλεται στην πρόθεσή της
να περιορίσει την εξαγωγική τους δραστηριότητα και μαζί με
αυτή τη ζημιά που της προκαλεί το παράλληλο εμπόριο, είναι
καθεαυτή καταχρηστική υπό την έννοια του άρθρου 82 ΕΚ;
Επηρεάζεται η απάντηση στο ανωτέρω ερώτημα από το γεγονός
ότι το παράλληλο εμπόριο καθίσταται ιδιαιτέρως επικερδές για
τους χονδρεμπόρους εξαιτίας των διαμορφουμένων με κρατική
παρέμβαση διαφορετικών τιμών στα κράτη μέλη της Ευρω-
παϊκής 'Ενωσης, δηλ. από το γεγονός ότι στην αγορά
φαρμάκων δεν επικρατούν αμιγώς συνθήκες ανταγωνισμού
αλλά ένα καθεστώς που διέπεται σε μεγάλο βαθμό από κρατικό
παρεμβατισμό; Είναι εν τέλει ορθό ένα εθνικό δικαστήριο να
εφαρμόζει τους κοινοτικούς κανόνες ανταγωνισμού με τον ίδιο
τρόπο σε αγορές, οι οποίες λειτουργούν ανταγωνιστικά, και σε
εκείνες, στις οποίες ο ανταγωνισμός στρεβλώνεται από κρατικές
παρεμβάσεις;

2. Εφόσον το Δικαστήριο θεωρήσει ότι ο περιορισμός του παραλ-
λήλου εμπορίου, για τους προεκτεθέντες λόγους, δεν αποτελεί
σε κάθε περίπτωση καταχρηστική πρακτική, όταν ασκείται από
επιχείρηση με δεσπόζουσα θέση, πως θα αποτιμηθεί η τυχόν
καταχρηστικότητα; Ειδικότερα:

2.1 Είναι πρόσφορο το κριτήριο του ποσοστού υπέρβασης της
κανονικής εγχώριας κατανάλωσης ή/και της ζημίας που
υφίσταται επιχείρηση με δεσπόζουσα θέση σε σχέση με τον όλο
κύκλο εργασιών της και την όλη κερδοφορία της; Σε περίπτωση
καταφατικής απάντησης πως προσδιορίζεται το ύψος του ως
άνω ποσοστού υπέρβασης και το ύψος της ως άνω ζημίας, το
τελευταίο ως ποσοστό στον κύκλο εργασιών και στο σύνολο
των κερδών, πέραν του οποίου καθίσταται καταχρηστική ή μη
την εν λόγω συμπεριφορά;

2.2 Είναι πρόσφορη μία προσέγγιση στάθμισης συμφερόντων, και
σε καταφατική απάντηση ποια είναι τα συμφέροντα που θα
αποτελέσουν αντικείμενο σύγκρισης. Ειδικότερα:

(α) επηρεάζεται η απάντηση εκ του ότι ο τελικός καταναλωτής
ασθενής περιορισμένο οικονομικό όφελος έχει από το
παράλληλο εμπόριο,

(β) λαμβάνονται, και σε ποιο βαθμό, υπόψη τα συμφέροντα
των κοινωνικοασφαλιστικών οργανισμών για φθηνότερα
φάρμακα;

2.3 Ποια άλλα κριτήρια και ποιες άλλες προσεγγίσεις θεωρούνται
πρόσφορα/ες εν προκειμένω;

Αίτηση για την έκδοση προδικαστικής αποφάσεως, την οποία
υπέβαλε το Εφετείο Αθηνών (Ελλάς) στις 21 Νοεμβρίου 2006
στην υπόθεση «Κ. Π. ΜΑΡΙΝΟΠΟΥΛΟΣ — Ανώνυμος Εταιρεία
Εμπορίας και Διανομής Φαρμακευτικών Προϊόντων» κατά της
GLAXOSMITHKLINE ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΜΠΟΡΙΚΗ ΒΙΟΜΗΧΑ-

ΝΙΚΗ ΕΤΑΙΡΙΑ ΦΑΡΜΑΚΕΥΤΙΚΩΝ ΠΡΟΪΟΝΤΩΝ

(Υπόθεση C-475/06)

(2007/C 20/10)

Γλώσσα διαδικασίας: η ελληνική

Αιτούν δικαστήριο

Εφετείο Αθηνών

Διάδικοι στην υπόθεση της κύριας δίκης

Ενάγουσα: «Κ. Π. ΜΑΡΙΝΟΠΟΥΛΟΣ — Ανώνυμος Εταιρεία
Εμπορίας και Διανομής Φαρμακευτικών Προϊόντων»

Εναγομένη: GLAXOSMITHKLINE ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΜΠΟΡΙΚΗ ΒΙΟΜΗ-
ΧΑΝΙΚΗ ΕΤΑΙΡΙΑ ΦΑΡΜΑΚΕΥΤΙΚΩΝ ΠΡΟΪΟΝΤΩΝ

Προδικαστικά ερωτήματα:

1. Η άρνηση μιας επιχείρησης με δεσπόζουσα θέση να ικανο-
ποιήσει πλήρως τις παραγγελίες που της απευθύνουν οι
χονδρέμποροι φαρμάκων, η οποία οφείλεται στην πρόθεσή της
να περιορίσει την εξαγωγική τους δραστηριότητα και μαζί με
αυτή τη ζημιά που της προκαλεί το παράλληλο εμπόριο, είναι
καθεαυτή καταχρηστική υπό την έννοια του άρθρου 82 ΕΚ;
Επηρεάζεται η απάντηση στο ανωτέρω ερώτημα από το γεγονός
ότι το παράλληλο εμπόριο καθίσταται ιδιαιτέρως επικερδές για
τους χονδρεμπόρους εξαιτίας των διαμορφουμένων με κρατική
παρέμβαση διαφορετικών τιμών στα κράτη μέλη της Ευρω-
παϊκής 'Ενωσης, δηλ. από το γεγονός ότι στην αγορά
φαρμάκων δεν επικρατούν αμιγώς συνθήκες ανταγωνισμού
αλλά ένα καθεστώς που διέπεται σε μεγάλο βαθμό από κρατικό
παρεμβατισμό; Είναι εν τέλει ορθό ένα εθνικό δικαστήριο να
εφαρμόζει τους κοινοτικούς κανόνες ανταγωνισμού με τον ίδιο
τρόπο σε αγορές, οι οποίες λειτουργούν ανταγωνιστικά, και σε
εκείνες, στις οποίες ο ανταγωνισμός στρεβλώνεται από κρατικές
παρεμβάσεις;
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2. Εφόσον το Δικαστήριο θεωρήσει ότι ο περιορισμός του παραλ-
λήλου εμπορίου, για τους προεκτεθέντες λόγους, δεν αποτελεί
σε κάθε περίπτωση καταχρηστική πρακτική, όταν ασκείται από
επιχείρηση με δεσπόζουσα θέση, πως θα αποτιμηθεί η τυχόν
καταχρηστικότητα; Ειδικότερα:

2.1 Είναι πρόσφορο το κριτήριο του ποσοστού υπέρβασης της
κανονικής εγχώριας κατανάλωσης ή/και της ζημίας που
υφίσταται επιχείρηση με δεσπόζουσα θέση σε σχέση με τον όλο
κύκλο εργασιών της και την όλη κερδοφορία της; Σε περίπτωση
καταφατικής απάντησης πως προσδιορίζεται το ύψος του ως
άνω ποσοστού υπέρβασης και το ύψος της ως άνω ζημίας, το
τελευταίο ως ποσοστό στον κύκλο εργασιών και στο σύνολο
των κερδών, πέραν του οποίου καθίσταται καταχρηστική ή μη
την εν λόγω συμπεριφορά;

2.2 Είναι πρόσφορη μία προσέγγιση στάθμισης συμφερόντων, και
σε καταφατική απάντηση ποια είναι τα συμφέροντα που θα
αποτελέσουν αντικείμενο σύγκρισης. Ειδικότερα:

(α) επηρεάζεται η απάντηση εκ του ότι ο τελικός καταναλωτής
ασθενής περιορισμένο οικονομικό όφελος έχει από το
παράλληλο εμπόριο,

(β) λαμβάνονται, και σε ποιο βαθμό, υπόψη τα συμφέροντα
των κοινωνικοασφαλιστικών οργανισμών για φθηνότερα
φάρμακα;

2.3 Ποια άλλα κριτήρια και ποιες άλλες προσεγγίσεις θεωρούνται
πρόσφορα/ες εν προκειμένω;

Αίτηση για την έκδοση προδικαστικής αποφάσεως, την οποία
υπέβαλε το Εφετείο Αθηνών (Ελλάς) στις 21 Νοεμβρίου 2006
στην υπόθεση «Κ. Π. ΜΑΡΙΝΟΠΟΥΛΟΣ — Ανώνυμος Εταιρεία
Εμπορίας και Διανομής Φαρμακευτικών Προϊόντων» κατά της
GLAXOSMITHKLINE ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΜΠΟΡΙΚΗ ΒΙΟΜΗΧΑ-

ΝΙΚΗ ΕΤΑΙΡΙΑ ΦΑΡΜΑΚΕΥΤΙΚΩΝ ΠΡΟΪΟΝΤΩΝ

(Υπόθεση C-476/06)

(2007/C 20/11)

Γλώσσα διαδικασίας: η ελληνική

Αιτούν δικαστήριο

Εφετείο Αθηνών
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Ενάγουσα: «Κ. Π. ΜΑΡΙΝΟΠΟΥΛΟΣ — Ανώνυμος Εταιρεία
Εμπορίας και Διανομής Φαρμακευτικών Προϊόντων»

Εναγομένη: GLAXOSMITHKLINE ΑΝΩΝΥΜΗ ΕΜΠΟΡΙΚΗ ΒΙΟΜΗ-
ΧΑΝΙΚΗ ΕΤΑΙΡΙΑ ΦΑΡΜΑΚΕΥΤΙΚΩΝ ΠΡΟΪΟΝΤΩΝ

Προδικαστικά ερωτήματα:

1. Η άρνηση μιας επιχείρησης με δεσπόζουσα θέση να ικανο-
ποιήσει πλήρως τις παραγγελίες που της απευθύνουν οι
χονδρέμποροι φαρμάκων, η οποία οφείλεται στην πρόθεσή της
να περιορίσει την εξαγωγική τους δραστηριότητα και μαζί με
αυτή τη ζημιά που της προκαλεί το παράλληλο εμπόριο, είναι
καθεαυτή καταχρηστική υπό την έννοια του άρθρου 82 ΕΚ;
Επηρεάζεται η απάντηση στο ανωτέρω ερώτημα από το γεγονός
ότι το παράλληλο εμπόριο καθίσταται ιδιαιτέρως επικερδές για
τους χονδρεμπόρους εξαιτίας των διαμορφουμένων με κρατική
παρέμβαση διαφορετικών τιμών στα κράτη μέλη της Ευρω-
παϊκής 'Ενωσης, δηλ. από το γεγονός ότι στην αγορά
φαρμάκων δεν επικρατούν αμιγώς συνθήκες ανταγωνισμού
αλλά ένα καθεστώς που διέπεται σε μεγάλο βαθμό από κρατικό
παρεμβατισμό; Είναι εν τέλει ορθό ένα εθνικό δικαστήριο να
εφαρμόζει τους κοινοτικούς κανόνες ανταγωνισμού με τον ίδιο
τρόπο σε αγορές, οι οποίες λειτουργούν ανταγωνιστικά, και σε
εκείνες, στις οποίες ο ανταγωνισμός στρεβλώνεται από κρατικές
παρεμβάσεις;

2. Εφόσον το Δικαστήριο θεωρήσει ότι ο περιορισμός του παραλ-
λήλου εμπορίου, για τους προεκτεθέντες λόγους, δεν αποτελεί
σε κάθε περίπτωση καταχρηστική πρακτική, όταν ασκείται από
επιχείρηση με δεσπόζουσα θέση, πως θα αποτιμηθεί η τυχόν
καταχρηστικότητα; Ειδικότερα:

2.1 Είναι πρόσφορο το κριτήριο του ποσοστού υπέρβασης της
κανονικής εγχώριας κατανάλωσης ή/και της ζημίας που
υφίσταται επιχείρηση με δεσπόζουσα θέση σε σχέση με τον όλο
κύκλο εργασιών της και την όλη κερδοφορία της; Σε περίπτωση
καταφατικής απάντησης πως προσδιορίζεται το ύψος του ως
άνω ποσοστού υπέρβασης και το ύψος της ως άνω ζημίας, το
τελευταίο ως ποσοστό στον κύκλο εργασιών και στο σύνολο
των κερδών, πέραν του οποίου καθίσταται καταχρηστική ή μη
την εν λόγω συμπεριφορά;

2.2 Είναι πρόσφορη μία προσέγγιση στάθμισης συμφερόντων, και
σε καταφατική απάντηση ποια είναι τα συμφέροντα που θα
αποτελέσουν αντικείμενο σύγκρισης. Ειδικότερα:

(α) επηρεάζεται η απάντηση εκ του ότι ο τελικός καταναλωτής
ασθενής περιορισμένο οικονομικό όφελος έχει από το
παράλληλο εμπόριο,

(β) λαμβάνονται, και σε ποιο βαθμό, υπόψη τα συμφέροντα
των κοινωνικοασφαλιστικών οργανισμών για φθηνότερα
φάρμακα;

2.3 Ποια άλλα κριτήρια και ποιες άλλες προσεγγίσεις θεωρούνται
πρόσφορα/ες εν προκειμένω;

27.1.2007C 20/8 Επίσηµη Εφηµερίδα της Ευρωπαϊκής ΈνωσηςEL


