
∆ΙΑΤΑΞΗ ΤΟΥ ∆ΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ

(πέµπτο τµήµα)

της 16ης ∆εκεµβρίου 2004

στην υπόθεση C-222/03 P: Associazione Produttori Olivi-
coli Laziali (APOL) Associazione Italiana Produttori Olivi-

coli (AIPO) κατά Επιτροπής των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων (1)

(Αίτηση αναιρέσεως — ΕΓΤΠΕ — Βελτίωση των όρων
µεταποιήσεως και εµπορίας των γεωργικών προϊόντων —
Σχέδιο κατασκευής εγκαταστάσεως για την αποθεµατο-
ποίηση, τη µεταποίηση και την εµπορία ελαιολάδου —
Αρχή της αναλογικότητας — Ανωτέρω βία — ∆ικαιώµατα

άµυνας)

(2005/C 93/07)

(Γλώσσα διαδικασίας: η ιταλική)

Στην υπόθεση C-222/03 P, µε αντικείµενο αίτηση αναιρέσεως βάσει
του άρθρου 56 του Οργανισµού του ∆ικαστηρίου, που ασκήθηκε
στις 21 Μαΐου 2003, Associazione Produttori Olivicoli
Laziali (APOL), Associazione Italiana Produttori Olivicoli
(AIPO) (δικηγόροι: E. Cappelli, P. De Caterini και A. Bandini)
όπου ο έτερος διάδικος είναι: Επιτροπή των Ευρωπαϊκών Κοινοτή-
των (εκπρόσωποι: L. Visaggio και C. Cattabriga, επικουρούµενοι
από τον δικηγόρο M. Moretto), το ∆ικαστήριο (πέµπτο τµήµα),
συγκείµενο από τους R. Silva de Lapuerta, Πρόεδρο τµήµατος,
C. Gulmann και J. Klučka (εισηγητή), δικαστές, γενικός εισαγγε-
λέας: D. Ruiz-Jarabo Colomer, γραµµατέας: R. Grass, εξέδωσε
στις 16 ∆εκεµβρίου 2004 διάταξη µε το ακόλουθο διατακτικό:

1) Απορρίπτει την αίτηση αναιρέσεως.

2) Καταδικάζει τις Associazione Produttori Olivicoli Laziali και
Associazione Italiana Produttori Olivicoli στα έξοδα της αναιρε-
τικής διαδικασίας.

(1) EE C 171 της 19.7.2003.

Αναίρεση που άσκησε στις 18 Ιανουαρίου 2005 ο H. Meister
κατά της αποφάσεως του τρίτου τµήµατος του Πρωτοδικείου
των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων, της 28ης Οκτωβρίου 2004,
στην υπόθεση T-76/03, H. Meister κατά Γραφείου Εναρµονί-
σεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς (Εµπορικά σήµατα,

Σχέδια και Υποδείγµατα) (ΓΕΑΑ)

(Υπόθεση C-12/05 P)

(2005/C 93/08)

(Γλώσσα διαδικασίας: η γαλλική)

Ο H. Meister, εκπροσωπούµενος από τον δικηγόρο P. Goergen,
άσκησε στις 18 Ιανουαρίου 2005, ενώπιον του ∆ικαστηρίου των
Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων αναίρεση κατά της αποφάσεως του τρίτου
τµήµατος του Πρωτοδικείου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων, της
28ης Οκτωβρίου 2004, στην υπόθεση T-76/03, H. Meister κατά
Γραφείου Εναρµονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς (Εµπο-
ρικά σήµατα, Σχέδια και Υποδείγµατα) (ΓΕΑΑ).

Ο αναιρεσείων ζητεί από το ∆ικαστήριο:

1. να κρίνει την αναίρεση παραδεκτή και βάσιµη·

2. κατά συνέπεια, να αναιρέσει την απόφαση T-76/03 του τρίτου
τµήµατος του Πρωτοδικείου, της 28ης Οκτωβρίου 2004, πλην
των διαλαµβανοµένων στις σκέψεις 202 έως 208 της αναιρεσι-
βαλλοµένης αποφάσεως σχετικά µε το ότι ο πρόεδρος του ΓΕΕΑ
υπέπεσε σε σοβαρό υπηρεσιακό πταίσµα δυνάµενο να
δηµιουργήσει δικαίωµα αποζηµιώσεως,

3. να κρίνει οριστικώς τη διαφορά, ειδάλλως να παραπέµψει την
απόφαση ενώπιον του Πρωτοδικείου για να εκδικάσει τη δια-
φορά και να δεχτεί τα πρωτοδίκως προβληθέντα από τον αναιρε-
σείοντα αιτήµατα·

4. να καταδικάσει το ΓΕΕΑ στα δικαστικά έξοδα των διαδικασιών
των δύο βαθµών δικαιοδοσίας.

Λόγοι και κύρια επιχειρήµατα:

Το Πρωτοδικείο, αφενός, αιτιολόγησε εσφαλµένως, ανεπαρκώς και
αντιφατικώς την απόφασή του και, αφετέρου, υπέπεσε σε πλάνη
εκτιµήσεως.

Τα ελαττώµατα της αιτιολογίας συνίστανται κατ' αρχάς σε
αλλοίωση των πραγµατικών περιστατικών. Πράγµατι, το Πρωτοδι-
κείο προέβη σε αυθαίρετη επιλογή και ανακριβή προσδιορισµό των
πραγµατικών στοιχείων. Στη συνέχεια, τα ελαττώµατα αφορούν
στον µη ορθό νοµικό χαρακτηρισµό της προσβαλλοµένης αποφά-
σεως, και ειδικότερα στην άρνηση χαρακτηρισµού της ως πειθαρ-
χικής κυρώσεως. Το Πρωτοδικείο υπέπεσε επίσης σε σφάλµα κατά
την αιτιολόγηση αναγνωρίζοντας στη διοίκηση ευρεία εξουσία
εκτιµήσεως στην αξιολόγηση του συµφέροντος της υπηρεσίας,
πράγµα το οποίο αφαιρεί κάθε αξία από την υποχρέωση να λαµβά-
νεται υπόψη το συµφέρον του υπαλλήλου, και κρίνοντας ότι ο

16.4.2005C 93/4 Επίσηµη Εφηµερίδα της Ευρωπαϊκής ΈνωσηςEL


