
1) Σε περίπτωση που εργοδότης εφαρµόζει το κριτήριο του χρόνου
υπηρεσίας για τον καθορισµό του ύψους των αποδοχών των
εργαζοµένων, τούτο δε συνεπάγεται σηµαντική διαφοροποίηση
της µεταχείρισης ανδρών και γυναικών εργαζοµένων, επιβάλλει
το άρθρο 141 ΕΚ στον εργοδότη την υποχρέωση να αιτιολογεί
ειδικά την εφαρµογή του κριτηρίου αυτού; Αν η απάντηση
εξαρτάται από τις περιστάσεις, ποιες είναι οι περιστάσεις αυτές
που πρέπει να λαµβάνονται υπόψη;

2) Θα διέφερε η απάντηση στο προηγούµενο ερώτηµα στην περί-
πτωση που ο εργοδότης εφαρµόζει το κριτήριο του χρόνου
υπηρεσίας επί ατοµικής βάσεως για τους εργαζοµένους, ώστε
πράγµατι να εκτιµάται σε κάθε συγκεκριµένη περίπτωση κατά
πόσον ο µακρότερος χρόνος υπηρεσίας δικαιολογεί υψηλότερες
αποδοχές;

3) Είναι δυνατή σαφής διάκριση µεταξύ της χρήσεως του κριτηρίου
του χρόνου υπηρεσίας στην περίπτωση των µερικώς απασχο-
λουµένων εργαζοµένων και της εφαρµογής του αυτού κριτηρίου
στην περίπτωση των πλήρως απασχολουµένων εργαζοµένων;

Προσφυγή της Επιτροπής των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων κατά
της Ιταλικής ∆ηµοκρατίας, ασκηθείσα στις 25 Ιανουαρίου

2005

(Υπόθεση C-21/05)

(2005/C 69/19)

(Γλώσσα διαδικασίας: η ιταλική)

Η Επιτροπή των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων, εκπροσωπούµενη από
τους Ν. Yerell και Α. Aresu,. άσκησε στις 25 Ιανουαρίου 2005
ενώπιον του ∆ικαστηρίου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων προσφυγή
κατά της Ιταλικής ∆ηµοκρατίας.

Η προσφεύγουσα ζητεί από το ∆ικαστήριο:

1. να αναγνωρίσει ότι η Ιταλική ∆ηµοκρατία, µη έχοντας θεσπίσει
τις αναγκαίες νοµοθετικές, κανονιστικές και διοικητικές διατά-
ξεις για τη συµµόρφωσή της προς την οδηγία
2000/79/ΕΚ (1)του Συµβουλίου, της 27ης Νοεµβρίου 2000,
για την εκτέλεση της ευρωπαϊκής συµφωνίας για την οργάνωση
του χρόνου εργασίας του ιπτάµενου προσωπικού της πολιτικής
αεροπορίας που συνήφθη από την Ένωση Ευρωπαϊκών Αεροπο-
ρικών Εταιρειών (ΑΕΑ), την Ευρωπαϊκή Οµοσπονδία Εργαζοµέ-
νων στις Μεταφορές (ETF), την Ευρωπαϊκή Ένωση Προσωπικού
Θαλάµων ∆ιακυβέρνησης Αεροσκαφών (ΕCΑ), την Ευρωπαϊκή
Ένωση Αεροµεταφορέων των Περιφερειών της Ευρώπης (ERA)
και τη ∆ιεθνή Ένωση για τις Ναυλωµένες Πτήσεις (IACA), ή, εν

πάση περιπτώσει, µη έχοντας κοινοποιήσει τις διατάξεις αυτές
στην Επιτροπή, παρέβη τις υποχρεώσεις που υπέχει από το
άρθρο 3 της οδηγίας·

2. να καταδικάσει την Ιταλική ∆ηµοκρατία στα δικαστικά έξοδα.

Ισχυρισµοί και κύρια επιχειρήµατα:

Η προθεσµία για τη µεταφορά της οδηγίας στην εθνική έννοµη
τάξη έληξε την πρώτη ∆εκεµβρίου 2003.

(1) ΕΕ L 302 της 1/12/2000, σ. 57.

Αίτηση αναιρέσεως της August Storck KG κατά της αποφά-
σεως του Πρωτοδικείου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων (τέταρτο
τµήµα) της 10ης Νοεµβρίου 2004 στην υπόθεση T-396/02,
August Storck KG κατά Γραφείου Εναρµονίσεως στο πλαίσιο
της Εσωτερικής Αγοράς (εµπορικά σήµατα, σχέδια και υπο-
δείγµατα), που ασκήθηκε στις 26 Ιανουαρίου 2005 (τηλετύ-

πηµα: 24.1.05)

(Υπόθεση C-24/05 P)

(2005/C 69/20)

(Γλώσσα διαδικασίας: η γερµανική)

Η August Storck KG, εκπροσωπούµενη από τους δικηγόρους Ilse
Rohr, Dr Heidi Wrage-Molkenthin και Dr Tim Reher, CMS
Hasche Sigle, Stadthausbrücke 1-3, D-20355 Hamburg, άσκησε
στις 26 Ιανουαρίου 2005 (τηλετύπηµα: 24.1.2005), ενώπιον του
∆ικαστηρίου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων, αναίρεση κατά της
αποφάσεως του Πρωτοδικείου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων
(τέταρτο τµήµα) της 10ης Νοεµβρίου 2004 στην υπόθεση T-396/
02, August Storck KG κατά Γραφείου Εναρµονίσεως στο πλαίσιο
της Εσωτερικής Αγοράς (εµπορικά σήµατα, σχέδια και υποδείγ-
µατα).

Η αναιρεσείουσα ζητεί από το ∆ικαστήριο:

1. την εξαφάνιση της αποφάσεως Τ-396/02 του Πρωτοδικείου
(τέταρτο τµήµα) της 10ης Νοεµβρίου 2004 (1)·

2. να κάνει δεκτά τα αιτήµατα που υποβλήθηκαν πρωτοδίκως και
να αποφανθεί οριστικώς επί της διαφοράς, επικουρικώς δε, να
αναπέµψει την υπόθεση στο Πρωτοδικείο·

3. να καταδικάσει το Γραφείο στα δικαστικά έξοδα.
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