
Σε ό,τι αφορά το µέρος των ενισχύσεων, που διαχειρίζεται η Επιτροπή κεντρικά (πιλοτικά σχέδια, θεµατικές
ενέργειες, γνώσεις γλωσσών, διακρατικά δίκτυα, εργαλεία αναφοράς) για τους δήµους Frosinone, Fiumincino,
Ancona, Carrara, Φλωρεντίας, Livorno, Macerata, Massa, Perugia, Pesaro, Pisa, Pistoia, Prato, Siena και Terni,
η έρευνα έδωσε τα ακόλουθα αποτελέσµατα:

� Μόνο ο δήµος Pesaro υπέβαλε πρόταση για ένα πιλοτικό σχέδιο του προγράµµατος Leonardo. Τίτλος του
σχεδίου: «Laboratori Tematici Virtuali: Metodologia di Supporto alla Formazione Nel Sel (Sistema
Economico Locale)»

� Ο δήµος Pesaro έλαβε χρηµατοδότηση του ύψους των 264 161 ευρώ για το σχέδιο αυτό, που ξεκίνησε το
τέλος του 2002.

Η αξιότιµη βουλευτής µπορεί επίσης να απευθυνθεί στις αρµόδιες τοπικές αρχές για περισσότερες πληροφορίες.

(2003/C 268 E/166) ΓΡΑΠΤΗ ΕΡΩΤΗΣΗ P-0836/03

υποβολή: Mario Mauro (PPE-DE) προς την Επιτροπή

(12 Μαρτίου 2003)

Θέµα: Τροποποιήσεις στην τεχνική-διοικητική δοµή του Αερολιµένα Γένοβας

Το 1980 δηµιουργείται η Επιτροπή Εξυπηρέτησης Πτήσεων την οποία διαδέχεται το 1981 η Αυτόνοµη Υπηρεσία
Εξυπηρέτησης Πτήσεων µε την ακόλουθη περιφερειακή οργάνωση:

� 4 Περιφερειακά Κέντρα Εξυπηρέτησης Πτήσεων διευθυνόµενα από ∆ιευθυντές·

� 2 κύριοι αερολιµένες (Fiumicino καιLinate) διευθυνόµενοι από ∆ιευθυντές

� όλοι οι λοιποί αερολιµένες, µεγαλύτεροι και µικρότεροι, διευθυνόµενοι από µη διευθυντικό προσωπικό.

Με τις πρόσφατες και σε βάθος τροποποιήσεις στην τεχνική-διοικητική δοµή της Γενικής ∆ιεύθυνσης στις 11
παρελθόντος Φεβρουαρίου, µετεβλήθη ριζικά η περιφερειακή δοµή µε την υποδιαίρεση των αερολιµένων σε
διαφορετικές κατηγορίες, έστω και αν έχουν όλοι την ίδια αποστολή και καθήκοντα και συγκεκριµένα:

� 4 ACC (Κέντρα Περιφερειακού Ελέγχου στη Ρώµη, Μιλάνο, Πάντοβα και Μπρίντιζι) µε επί κεφαλής έναν
διευθυντή·

� 3 SAAV (Αερολιµένες Fiumicino, Linate και Malpensa) µε επί κεφαλής έναν διευθυντή·

� 8 CAAV (Αερολιµένες του Μπάρι, Μπολόνια, Κατάνια, Νάπολι, Όλµπια, Παλέρµο, Τορίνο, Βενετίας) µε επί
κεφαλής έναν διευθυντή·

� 15 UAAV(Όλοι οι λοιποί αερολιµένες που παρέχουν υπηρεσία πύργου ελέγχου, περιλαµβανοµένου της
Γένοβας) µε επί κεφαλής έναν Υπάλληλο·

� 13 NAAV(Αερολιµένες που δεν παρέχουν υπηρεσία πύργου ελέγχου αλλά µόνο πληροφορίες).

Ο αποκλεισµός της Γένοβας από τους αερολιµένες CAAV δεν ανταποκρίνεται σε καµία λογική δεδοµένου ότι:

� η Γένοβα είναι µεταξύ των λίγων αερολιµένων στην Ιταλία όπου ανέκαθεν παρέχονται πολύπλοκες υπηρεσίες,
περιλαµβανοµένης της υπηρεσίας ραντάρ·

� έστω και αν δεν τοποθετείται στις πρώτες θέσεις από πλευράς ποιότητας διακινήσεων, λόγω πολυπλοκότητας,
τοποθέτησης και ευνοϊκής µετεωρολογικής κατάστασης που ανέκαθεν τη χαρακτήριζαν ως εναλλακτική λύση
για τη Β. Ιταλία, πρέπει οπωσδήποτε να θεωρηθεί µεταξύ των πλέον σηµαντικών αερολιµένων·
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� µεταξύ των 8 CAAV εξάλλου, ο αερολιµένας του Μπάρι, ο οποίος δεν διαθέτει ραντάρ, καταγράφει αριθµό
διακινήσεων ίσο ή κατώτερο της Γένοβας, η Κατάνια, χωρίς ραντάρ και έστω και µε µεγαλύτερο αριθµό
διακινήσεων παρέχει µόνον υπηρεσίες πύργου ελέγχου, η δε Όλµπια, λόγω τυπολογίας και αριθµού
διακινήσεων είναι αερολιµένας ανάλογος της Γένοβας.

Μπορεί η Επιτροπή να εκθέσει τα κριτήρια βάσει των οποίων θεωρήθηκαν σκόπιµες οι τροποποιήσεις αυτές;

Απάντηση της κας de Palacio εξ ονόµατος της Επιτροπής

(4 Απριλίου 2003)

Υπό κανονικές συνθήκες, τα αεροδρόµια τύπου CAAV (Centri Aeroportuali di Assistenza al Volo, Αεροπορικά
κέντρα για την υποβοήθηση των πτήσεων) επιλέγονται βάσει του όγκου και της περιπλοκότητας της κυκλοφορίας,
καθώς και βάσει της γεωγραφικής θέσεώς τους.

Είναι γεγονός ότι βάσει των εν λόγω παραµέτρων, η Γένοβα είναι καλά εξοπλισµένη και έχει µεγαλύτερη κίνηση
από άλλα αεροδρόµια που έχουν αποσπάσει τον χαρακτηρισµό CAAV, όπως τα αεροδρόµια της Olbia, του Bari
και της Catania. Ωστόσο, ως εκ της γεωγραφικής θέσεώς τους, τα αεροδρόµια αυτά εξυπηρετούν µεγαλύτερες
περιοχές από ότι η Γένοβα, δεδοµένης της εγγύτητάς της µε άλλα µεγάλα κέντρα, όπως το Μιλάνο και το Τορίνο.

Ως εκ τούτου, η απόφαση των ιταλικών αρχών να µην θεωρήσουν την Γένοβα ως αεροδρόµιο CAAV φαίνεται
εύλογη. Εξάλλου, η Επιτροπή θα ήθελε να επισηµάνει ότι δεν υπάρχει νοµική βάση ενδεχόµενης παρέµβασής της
στις εν προκειµένω αποφάσεις των κρατών µελών.

(2003/C 268 E/167) ΓΡΑΠΤΗ ΕΡΩΤΗΣΗ P-0837/03

υποβολή: Jean Lambert (Verts/ALE) προς την Επιτροπή

(12 Μαρτίου 2003)

Θέµα: Άρνηση των ισραηλινών αρχών να αποφυλακίσουν προσωρινά υπό όρους τον Mordechai Vanunu

O Mordechai Vanunu βρίσκεται στη φυλακή στο Ισραήλ από το 1986 για την αποκάλυψη λεπτοµερειών του
πυρηνικού προγράµµατος της χώρας του το 1986. Υπήρξαν ενδείξεις ότι στον Vanunu, ο οποίος πέρασε
περισσότερα από 11 χρόνια σε αποµόνωση, ενδεχοµένως να παρασχεθεί ελευθερία σε αναγνώριση της σκληρής
µεταχείρισης την οποία υπέστη. Ωστόσο, το Φεβρουάριο ένα συµβούλιο για υπό όρους προσωρινή ελευθέρωση
κρατουµένων αποφάσισε ότι στον Vanunu δεν θα παρασχεθεί πρόωρη αποφυλάκιση µε το σκεπτικό ότι θα
µπορούσε ακόµη να προκαλέσει σοβαρές ζηµίες µε την αποκάλυψη των όσων γνωρίζει.

Αυτό αποτελεί άκρως ισχνό επιχείρηµα, ειδικότερα όταν περισσότερο πρόσφατες αποκαλύψεις σχετικά µε το
πυρηνικό πρόγραµµα του Ισραήλ δεν προκάλεσαν επίσηµες καταγγελίες. Ακόµη σπουδαιότερο δε, η συµπεριφορά
των ισραηλινών αρχών όσον αφορά την απαγωγή, η διεξαγωγή της δικαστικής διαδικασίας και οι συνθήκες υπό
τις οποίες κρατείται ο Mordechai Vanunu υπήρξαν απαράδεκτες. Ο Vanunu θα πρέπει να αποφυλακισθεί
πάραυτα.

Επιπλέον, δεδοµένων των σηµερινών ανησυχιών για τα όπλα µαζικής καταστροφής και την ανάγκη µη διάδοσης
υπάρχουν ιδιαίτερα ισχυροί λόγοι για την αποφυλάκισή του.

Υπό το πρίσµα των ανωτέρω σκοπεύει η Επιτροπή να αναλάβει οιαδήποτε δράση όσον αφορά την υπόθεση
Vanunu;

Απάντηση του κ. Patten εξ ονόµατος της Επιτροπής

(1η Απριλίου 2003)

Η Επιτροπή γνωρίζει τις συνθήκες φυλάκισης του κ. Vanunu από τότε που καταδικάστηκε και χαιρετίζει
οπωσδήποτε οποιαδήποτε εξοµάλυνση του καθεστώτος φυλάκισης και την πρόωρη ελευθέρωση του. Σχετικά µε
αυτό, η Επιτροπή συµµερίζεται την άποψη ότι η φυλάκιση του κ. Vanunu σε αποµόνωση, δεν φαίνεται πλέον να
εξυπηρετεί τον αρχικό σκοπό, δηλαδή την παρεµπόδιση του ενδιαφερόµενου να δηµοσιεύσει ευαίσθητες για το

7.11.2003 EL C 268 E/153Επίσηµη Εφηµερίδα της Ευρωπαϊκής Ένωσης


