
Απόφαση του τμήματος προσφυγών: Απέρριψε την προσφυγή 

Προβαλλόμενοι λόγοι: Παράβαση του άρθρου 8, παράγραφος 1, 
στοιχείο β', του κανονισμού 207/2009 

Προσφυγή της 23ης Απριλίου 2013 — Atmeh κατά ΓΕΕΑ — 
Fretier (MONTALE MTL MONTALE Dezign) 

(Υπόθεση T-239/13) 

(2013/C 207/61) 

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η γαλλική 

Διάδικοι 

Προσφεύγων: Ammar Atmeh (Diera-Duba, Ηνωμένα Αραβικά 
Εμιράτα) (εκπρόσωπος: A. Berthet, δικηγόρος) 

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς 
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) 

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Sylvie Fretier (Παρί­ 
σι, Γαλλία) 

Αιτήματα του προσφεύγοντος 

Ο προσφεύγων ζητεί από το Γενικό Δικαστήριο: 

— να κρίνει παραδεκτή την παρούσα προσφυγή· 

— να μεταρρυθμίσει την απόφαση του τετάρτου τμήματος προ­ 
σφυγών του ΓΕΕΑ της 14ης Φεβρουαρίου 2013 στις συνεκδι­ 
κασθείσες υποθέσεις R 1482/2011-4 και R 1571/2011-4 και 
να αναστείλει τη διαδικασία ακυρώσεως ως προς το κοινοτικό 
σήμα MONTALE MTL MONTALE Dezign υπ’ αριθ. 
003 874 807 που κατατέθηκε στις 16 Ιουνίου 2004 από 
τον Ammar Atmeh, εν αναμονή οριστικής αποφάσεως επί 
της αιτήσεως της Sylvie Fretier περί αναγνωρίσεως της ακυρό­ 
τητας και εκπτώσεως του δικαιούχου εκ των δικαιωμάτων του, 
που εκκρεμεί ενώπιον του Tribunal de Grande Instance de 
Paris· 

— να καταδικάσει το ΓΕΕΑ στα δικαστικά έξοδα. 

Λόγοι και κύρια επιχειρήματα 

Καταχωρισμένο κοινοτικό σήμα του οποίου ζητείται να κηρυχθεί η 
ακυρότητα: Εικονιστικό σήμα που περιλαμβάνει τα λεκτικά στοιχεία 
«MONTALE MTL MONTALE Dezign» για προϊόντα και υπηρεσίες 
της κλάσεως 3 — Κοινοτικό σήμα υπ’ αριθ. 3 874 807 

Δικαιούχος του κοινοτικού σήματος: Ο προσφεύγων 

Αιτούσα την κήρυξη της ακυρότητας του κοινοτικού σήματος: 
Sylvie Fretier 

Αιτιολογία της αιτήσεως κηρύξεως της ακυρότητας: Εικονιστικό 
εθνικό σήμα που περιλαμβάνει τα λεκτικά στοιχεία «PIERRE 
MONTALE MONTALE M» και εικονιστικό εθνικό σήμα και διεθνής 
καταχώριση που περιλαμβάνει τα λεκτικά στοιχεία «MTL MONTA­
LE» για προϊόντα της κλάσεως 3 

Απόφαση του τμήματος ακυρώσεως: Δέχεται την αίτηση αναγνωρί­ 
σεως της ακυρότητας 

Απόφαση του τμήματος προσφυγών: Απορρίπτει την προσφυγή 
που ασκήθηκε από τον προσφεύγοντα και απορρίπτει ως απαράδε­ 
κτη την προσφυγή που ασκήθηκε από τη Sylvie Fretier 

Προβαλλόμενοι λόγοι: Παράβαση του κανόνα 20 του κανονισμού 
2868/95 και παραβίαση της αρχής της ορθής απονομής της 
δικαιοσύνης 

Προσφυγή της 25ης Απριλίου 2013 — Aldi Einkauf κατά 
ΓΕΕΑ — Alifoods (Alifoods) 

(Υπόθεση T-240/13) 

(2013/C 207/62) 

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η γερμανική 

Διάδικοι 

Προσφεύγουσα: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG (Έσσεν, Γερμα­ 
νία) (εκπρόσωποι: οι δικηγόροι N. Lützenrath, U. Rademacher, L. 
Kolks και C. Fürsen) 

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς 
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) 

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Alifoods, SA (Αλι­ 
κάντε, Ισπανία) 

Αιτήματα της προσφεύγουσας 

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Γενικό Δικαστήριο: 

— να ακυρώσει την απόφαση του τέταρτου τμήματος προσφυγών 
του Γραφείου Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγο­ 
ράς (εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) της 25ης 
Φεβρουαρίου 2013 στην υπόθεση R 407/2012-4, 

— να καταδικάσει το ΓΕΕΑ στα δικαστικά έξοδα. 

Λόγοι και κύρια επιχειρήματα 

Αιτούσα την καταχώριση του κοινοτικού σήματος: Alifoods, SA. 

Σήμα προς καταχώριση: Το εικονιστικό σήμα που περιλαμβάνει το 
λεκτικό στοιχείο «Alifoods», για προϊόντα και υπηρεσίες των κλά­ 
σεων 29, 32 και 35 — αίτηση καταχώρισης κοινοτικού σήματος 
αριθ. B 1 825 Φεβρουαρίου. 

Δικαιούχος του κατά τη διαδικασία της ανακοπής αντιταχθέντος 
σήματος ή σημείου: Η προσφεύγουσα. 

Αντιταχθέν σήμα ή σημείο: Το διεθνές και το κοινοτικό λεκτικό 
σήμα «ALDI» για προϊόντα και υπηρεσίες των κλάσεων 3, 4, 9, 16, 
24, 25, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 38, 40, 41, 42. 

Απόφαση του τμήματος ανακοπών: Απόρριψη της ανακοπής.

EL 20.7.2013 Επίσημη Εφημερίδα της Ευρωπαϊκής Ένωσης C 207/37



Απόφαση του τμήματος προσφυγών: Απόρριψη της προσφυγής. 

Προβαλλόμενοι λόγοι: Παράβαση του άρθρου 8, παράγραφος 1, 
στοιχείο β', του κανονισμού 207/2009. 

Προσφυγή της 25ης Απριλίου 2013 — Ελληνική Δημοκρατία 
κατά Επιτροπής 

(Υπόθεση T-241/13) 

(2013/C 207/63) 

Γλώσσα διαδικασίας: η ελληνική 

Διάδικοι 

Προσφεύγουσα: Ελληνική Δημοκρατία (εκπρόσωποι: Ι. Χαλκιάς, Σ. 
Παπαϊωάννου και Α. Βασιλοπούλου) 

Καθής: Ευρωπαϊκή Επιτροπή 

Αιτήματα της προσφεύγουσας 

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Γενικό Δικαστήριο: 

— Να γίνει δεκτή η προσφυγή· 

— Να ακυρωθεί η εκτελεστική απόφαση της Επιτροπής της 26ης 
Φεβρουαρίου 2013, για τον αποκλεισμό από τη χρηματοδό­ 
τηση της Ευρωπαϊκής Ένωσης ορισμένων δαπανών που πραγμα­ 
τοποιήθηκαν από τα κράτη μέλη στο πλαίσιο του Ευρωπαϊκού 
Γεωργικού Ταμείου Προσανατολισμού και Εγγυήσεων (ΕΓΤΠΕ), 
τμήμα Εγγυήσεων, στο πλαίσιο του Ευρωπαϊκού Γεωργικού 
Ταμείου Εγγυήσεων (ΕΓΤΕ) και στο πλαίσιο του Ευρωπαϊκού 
Γεωργικού Ταμείου Αγροτικής Ανάπτυξης (ΕΓΤΑΑ), κοινοποι­ 
ηθείσα με αριθμό C (2013)981 και δημοσιευθείσα στο 
L 67/2013, στο κεφάλαιο που αφορά την Ελληνική 
Δημοκρατία· 

— Να καταδικασθεί η Επιτροπή στα δικαστικά έξοδα. 

Ισχυρισμοί και κύρια επιχειρήματα 

Για τις δημοσιονομικές διορθώσεις που επιβάλλει η προσβαλλομένη 
εκτελεστική απόφαση της Επιτροπής της 26ης Φεβρουαρίου 2013, 
για τον αποκλεισμό από την χρηματοδότηση της Ευρωπαϊκής Ένω­ 
σης ορισμένων δαπανών που πραγματοποιήθηκαν από τα κράτη 
μέλη, στο πλαίσιο του Ευρωπαϊκού Γεωργικού Ταμείου Προσανα­ 
τολισμού και Εγγυήσεων (ΕΓΤΠΕ), τμήμα «Εγγυήσεων», του Ευρω­ 
παϊκού Γεωργικού Ταμείου Εγγυήσεων (ΕΓΤΕ) και του Ευρωπαϊκού 
Γεωργικού Ταμείου Αγροτικής Ανάπτυξης (ΕΓΤΑΑ), κοινοποιηθείσα 
με αριθμό C (2013)981 και δημοσιευθείσα στο L 67/2013 κατά 
το μέρος που αφορά δημοσιονομικές διορθώσεις σε βάρος της 
Ελληνικής Δημοκρατίας στις ενισχύσεις του άρθρου 69 του Καν. 
1782/2003, στους τομείς των βοοειδών, των αιγοπροβάτων και 
του καπνού κατά τα έτη υποβολής δηλώσεων 2006 και 2007, η 
Ελληνική Δημοκρατία προβάλλει τους εξής λόγους ακύρωσης: 

Με τον πρώτο λόγο ακύρωσης η Ελληνική Δημοκρατία υποστηρίζει 
ότι η επιβληθείσα διόρθωση για τις διαπιστωθείσες αδυναμίες ως 

προς την εφαρμογή του άρθρου 69 του Καν. 1782/2003 ( 1 ) είναι 
μη νόμιμη και ακυρωτέα διότι α) παραβιάζει τη διάταξη του άρθρου 
69 Καν. 1782/2003, η οποία εφαρμόζεται προαιρετικά από τα 
κράτη μέλη και παρέχει ευρύτατη διακριτική ευχέρεια ως προς 
τον καθορισμό των δικαιούχων της πρόσθετης ενίσχυσης, των κρι­ 
τηρίων επιλεξιμότητας και των ειδικότερων όρων και προϋποθέσεων 
για την καταβολή της πρόσθετης ενίσχυσης, β) η αποτυχημένη 
εφαρμογή του άρθρου 69 του Καν. 1782/2003 δεν έχει ως απο­ 
τέλεσμα την πρόκληση ζημίας στο Ταμείο, όπως απαιτείται από το 
άρθρο 31 του Καν. 1290/2005 ( 2 ) για τη νόμιμη επιβολή δημο­ 
σιονομικής διόρθωσης. 

Με το δεύτερο λόγο ακύρωσης, η Ελληνική Δημοκρατία προβάλλει 
ότι η επιβληθείσα διόρθωση για ελλείψεις σε βασικούς ελέγχους 
στον τομέα του καπνού είναι μη νόμιμη και ακυρωτέα διότι: α) η 
κρίση της Επιτροπής, ότι οι επιτόπιοι έλεγχοι δεν ήταν σύμφωνοι με 
τον Καν. 796/2004 ( 3 ), στηρίζεται σε εσφαλμένη ερμηνεία και 
εφαρμογή του άρθρου 23 του κανονισμού αυτού, σε πλημμελή 
εκτίμηση των πραγματικών περιστατικών και εμπεριέχει ελλιπείς 
και αντιφατικές αιτιολογίες και β) η κρίση της Επιτροπής ότι δεν 
διενεργήθηκαν οι βασικοί έλεγχοι στις μεταποιητικές επιχειρήσεις 
στηρίζεται σε πλάνη περί τα πράγματα. 

( 1 ) Κανονισμός (ΕΚ) αριθ. 1782/2003 του Συμβουλίου, της 29ης Σεπτεμ­ 
βρίου 2003, για τη θέσπιση κοινών κανόνων για τα καθεστώτα άμεσης 
στήριξης στα πλαίσια της κοινής γεωργικής πολιτικής και για τη θέσπιση 
ορισμένων καθεστώτων στήριξης για τους γεωργούς και για την τροπο­ 
ποίηση των κανονισμών (ΕΟΚ) αριθ. 2019/93, (ΕΚ) αριθ. 1452/2001, 
(ΕΚ) αριθ. 1453/2001, (ΕΚ) αριθ. 1454/2001, (ΕΚ) αριθ. 1868/94, 
(ΕΚ) αριθ. 1251/1999, (ΕΚ) αριθ. 1254/1999, (ΕΚ) αριθ. 1673/2000, 
(ΕΟΚ) αριθ. 2358/71 και (ΕΚ) αριθ. 2529/2001 

( 2 ) Κανονισμός (ΕΚ) αριθ. 1290/2005 του Συμβουλίου, της 21ης Ιουνίου 
2005, για τη χρηματοδότηση της κοινής γεωργικής πολιτικής 

( 3 ) Κανονισμός (ΕΚ) αριθ.796/2004 της Επιτροπής της 21ης Απριλίου 
2004, σχετικά με τη θέσπιση λεπτομερών κανόνων για την εφαρμογή 
της πολλαπλής συμμόρφωσης, της διαφοροποίησης και του ολοκληρω­ 
μένου συστήματος διαχείρισης και ελέγχου, που προβλέπονται στον 
κανονισμό (ΕΚ) αριθ. 1782/2003 του Συμβουλίου, για τη θέσπιση 
κοινών κανόνων για τα καθεστώτα άμεσης στήριξης στα πλαίσια της 
κοινής γεωργικής πολιτικής και για τη θέσπιση ορισμένων καθεστώτων 
στήριξης για τους γεωργούς 

Προσφυγή της 29ης Απριλίου 2013 — Castell Macía κατά 
ΓΕΕΑ — PJ Hungary (PEPE CASTELL) 

(Υπόθεση T-242/13) 

(2013/C 207/64) 

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η ισπανική 

Διάδικοι 

Προσφεύγουσα: José Castell Macía (Elche, Ισπανία) (εκπρόσωπος: 
G. Marín Raigal, P. López Ronda, H. Mosback και G. Macias 
Bonilla, δικηγόροι) 

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς 
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) 

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: PJ Hungary Szolgál­
tató kft (PJ Hungary kft) (Βουδαπέστη, Ουγγαρία)

EL C 207/38 Επίσημη Εφημερίδα της Ευρωπαϊκής Ένωσης 20.7.2013
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