
Προσφυγή της 12ης Δεκεμβρίου 2012 — Wedi κατά ΓΕΕΑ — 
Mehlhose Bauelemente für Dachrand + Fassade (BALCO) 

(Υπόθεση T-541/12) 

(2013/C 46/37) 

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η γερμανική 

Διάδικοι 

Προσφεύγουσα: Wedi GmbH (Emsdetten, Γερμανία) (εκπρόσωπος: 
O. Bischof, Rechtsanwalt) 

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς 
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) 

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Mehlhose Bauele­
mente für Dachrand + Fassade GmbH & Co. KG (Herford, 
Γερμανία) 

Αιτήματα της προσφεύγουσας 

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Γενικό Δικαστήριο: 

— Να ακυρώσει την απόφαση του τέταρτου τμήματος προσφυγών 
του Γραφείου Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγο­ 
ράς (εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) της 25ης 
Σεπτεμβρίου 2012 στην υπόθεση R 2255/2011-4, 

— επικουρικώς, να αναστείλει τη διαδικασία στην υπόθεση 
R 2255/2011-4, έως ότου εκδοθεί οριστική απόφαση σχετικά 
με την από 15 Νοεμβρίου 2012 αίτηση της προσφεύγουσας να 
κηρυχθεί άκυρο το υπ.αρ. 006095889 κοινοτικό σήμα Balko­
grün, του Γραφείου Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής 
Αγοράς (εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) 
000007267 C, της αντιδίκου ενώπιον του τμήματος προσφυ­ 
γών, 

— να καταδικάσει το καθού στα δικαστικά έξοδα. 

Λόγοι και κύρια επιχειρήματα 

Αιτούσα την καταχώριση του κοινοτικού σήματος: η προσφεύ­ 
γουσα 

Σήμα προς καταχώριση: λεκτικό σήμα «BALCO» για προϊόντα της 
κλάσεως 19 — υπ. αρ. 9 023 771 αίτηση καταχωρίσεως κοινοτι­ 
κού σήματος 

Δικαιούχος του κατά τη διαδικασία ανακοπής αντιταχθέντος σήμα­ 
τος ή σημείου: Mehlhose Bauelemente für Dachrand + Fassade 
GmbH & Co. KG 

Αντιταχθέν σήμα ή σημείο: λεκτικά σήματα «Balkogrün», «Balko­
plan» και «Balkotop» για προϊόντα των κλάσεων 19, 21 και 27 

Απόφαση του τμήματος ανακοπών: αποδοχή της ανακοπής 

Απόφαση του τμήματος προσφυγών: απόρριψη της προσφυγής 

Προβαλλόμενοι λόγοι: παράβαση του άρθρου 8, παράγραφος 1, 
στοιχείο β', του Κανονισμού 207/2009 

Προσφυγή της 18ης Δεκεμβρίου 2012 — Teva Pharma and 
Teva Pharmaceuticals Europe κατά EMA 

(Υπόθεση T-547/12) 

(2013/C 46/38) 

Γλώσσα διαδικασίας: η αγγλική 

Διάδικοι 

Προσφεύγουσες: Teva Pharma BV (Ουτρέχτη, Κάτω Χώρες), και 
Teva Pharmaceuticals Europe BV (Ουτρέχτη) (εκπρόσωποι: K. 
Bacon και D. Piccinin, Barristers, G. Morgan και C. Drew, Soli­
citors) 

Καθού: Ευρωπαϊκός Οργανισμός Φαρμάκων 

Αιτήματα των προσφευγουσών 

Οι προσφεύγουσες ζητούν από το Γενικό Δικαστήριο: 

— Να ακυρώσει την απόφαση του Ευρωπαϊκού Οργανισμού Φαρ­ 
μάκων, η οποία περιλαμβάνεται στο έγγραφό του της 26ης 
Νοεμβρίου 2012, περί απορρίψεως της αιτήσεως χορηγήσεως 
άδειας κυκλοφορίας της γενόσημης εκδοχής της αβακαβίρης/ 
λαμιβουδίνης, και 

— να καταδικάσει τον καθού στα δικαστικά έξοδα. 

Λόγοι ακυρώσεως και κύρια επιχειρήματα 

Προς στήριξη της προσφυγής οι προσφεύγουσες προβάλλουν έναν 
λόγο στο πλαίσιο του οποίου υποστηρίζουν ότι η απόρριψη της 
αιτήσεως χορηγήσεως άδειας κυκλοφορίας μιας γενόσημης εκδοχής 
ενός συνδυαστικού φαρμάκου σταθερής δόσης, λόγω του ότι το 
προϊόν προστατευόταν με δεκαετή περίοδο αποκλειστικότητας, αντι­ 
βαίνει στον κανονισμό (ΕΚ) 726/2004 ( 1 ) και στην οδηγία 
2001/83/EC ( 2 ) όπως ερμηνεύονται. Ειδικότερα, οι προσφεύγουσες 
ισχυρίζονται ότι ο κάτοχος άδειας κυκλοφορίας του προϊόντος δεν 
έχει δικαίωμα δεκαετούς περιόδου αποκλειστικότητας των δεδομέ­ 
νων, εφόσον το προϊόν είναι συνδυασμός σταθερής δόσης δύο 
δραστικών ουσιών οι οποίες διατίθενται και χρησιμοποιούνται 
εντός της Ευρωπαϊκής Ένωσης ως συστατικά στοιχεία διαφόρων 
φαρμακευτικών προϊόντων για αρκετά χρόνια. Οι προσφεύγουσες 
ισχυρίζονται, περαιτέρω, ότι το προϊόν εμπίπτει στη ίδια γενική
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