
Η προσφεύγουσα υποστηρίζει ότι, λόγω των ειδικών χαρακτηρι 
στικών των πλακών LCD που χρησιμοποιούνται σε τηλεοράσεις, 
του επιφανειακού και περιστασιακού χαρακτήρα των συζητή 
σεων που έλαβαν χώρα ως προς τις οθόνες αυτές και του 
γεγονότος ότι άλλες, πιο λεπτομερείς διμερείς συζητήσεις σχε 
τικές με τις πλάκες LCD για τηλεοράσεις, στις οποίες μετείχαν 
τρίτα πρόσωπα, δεν ελήφθησαν υπόψη από την Επιτροπή στην 
απόφασή της, η συμπεριφορά της όσον αφορά τις πλάκες LCD 
για τηλεοράσεις έπρεπε να αποτελέσει αντικείμενο χωριστής 
αναλύσεως και εκτιμήσεως σε σχέση με τη συμπεριφορά της 
ως προς τις πλάκες LCD για υπολογιστές. Ειδικότερα, υπό το 
πρίσμα των προαναφερθέντων παραγόντων, η προσφεύγουσα 
διατείνεται ότι η διαπίστωση της Επιτροπής ότι η παράβαση 
αφορούσε και τις πλάκες LCD που χρησιμοποιούνται σε τηλε 
οράσεις πάσχει λόγο παραβιάσεως της αρχής της ίσης μεταχει 
ρίσεως και παραβάσεως θεμελιωδών διαδικαστικών εγγυήσεων 
και είναι, ως εκ τούτου, ακυρωτέα, ή τουλάχιστον ότι η Επι 
τροπή όφειλε να εκτιμήσει, στο πλαίσιο του υπολογισμού του 
προστίμου, τη σοβαρότητα και τη διάρκεια οποιασδήποτε παρα 
βάσεως απορρέουσας από τις ενέργειες της προσφεύγουσας 
σχετικά με τις πλάκες LCD για τηλεοράσεις χωριστά από την 
παράβαση που αφορούσε τις πλάκες LCD για υπολογιστές. 

3) Τρίτον, ότι στη σχετική αξία των πωλήσεων που ελήφθησαν 
υπόψη από την Επιτροπή ως βάση για τον υπολογισμού του 
προστίμου περιελήφθη κακώς και η αξία από άλλες πωλήσεις, 
πέραν των πωλήσεων πλακών LCD για υπολογιστές και τηλεο 
ράσεις. 

Οι πωλήσεις πλακών LCD για ιατρικές χρήσεις, δηλαδή για την 
κατασκευή ιατρικού εξοπλισμού, περιελήφθησαν εκ παραδρομής 
στα σχετικά με τις πωλήσεις στοιχεία, τα οποία διαβιβάστηκαν 
στην Επιτροπή κατά τη διάρκεια της διοικητικής διαδικασίας. 
Δεδομένου ότι πλάκες αυτές δεν αποτελούν πλάκες για υπολο 
γιστές ή τηλεοράσεις σύμφωνα με τον σχετικό ορισμό που 
έδωσε η Επιτροπή με την απόφασή της, η προσφεύγουσα υπο 
στηρίζει ότι οι πωλήσεις της ως προς τη συγκεκριμένη κατηγο 
ρία οθονών δεν πρέπει να ληφθούν υπόψη στη σχετική αξία των 
πωλήσεων που συνιστά τη βάση υπολογισμού του προστίμου. 
Οι πωλήσεις των λεγόμενων πλακών LCD-ανοικτές κυψέλες 
επίσης περιελήφθησαν από αβλεψία στα στοιχεία που κοινοποι 
ήθηκαν στην Επιτροπή κατά τη διοικητική διαδικασία. Δεδομέ 
νου ότι οι πλάκες LCD-ανοικτές κυψέλες δεν αποτελούν τελικό 
προϊόν και με την απόφαση δεν διαπιστώνονται παραβάσεις ως 
προς ημιτελή προϊόντα, η προσφεύγουσα διατείνεται ότι οι 
πωλήσεις της εν λόγω κατηγορίας οθονών πρέπει επίσης να 
εξαιρεθούν από τη σχετική αξία των πωλήσεων που συνιστά 
τη βάση υπολογισμού του προστίμου. 

Προσφυγή της 15ης Φεβρουαρίου 2011 — Stichting 
Corporate Europe Observatory κατά Επιτροπής 

(Υπόθεση T-93/11) 

(2011/C 113/37) 

Γλώσσα διαδικασίας: η αγγλική 

Διάδικοι 

Προσφεύγουσα: Stichting Corporate Europe Observatory 
(Άμστερνταμ, Κάτω Χώρες) (εκπρόσωποι: S. Crosby, Solicitor, και 
S. Santoro, lawyer) 

Καθής: Ευρωπαϊκή Επιτροπή 

Αιτήματα της προσφεύγουσας 

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Γενικό Δικαστήριο: 

— να αναγνωρίσει ότι η απόφαση της Επιτροπής, της 6ης Δεκεμ 
βρίου 2010, στη διαδικασία GESTDEM 2009/2508 παραβιά 
ζει τον κανονισμό 1049/2001 ( 1 ) και συνεπώς να την ακυρώσει· 
και 

— να καταδικάσει την Επιτροπή στα δικαστικά έξοδα της προσφεύ 
γουσας σύμφωνα με το άρθρο 87 του Κανονισμού Διαδικασίας 
του Γενικού Δικαστηρίου. 

Λόγοι ακυρώσεως και κύρια επιχειρήματα 

Με την προσφυγή της, η προσφεύγουσα ζητεί, σύμφωνα με το 
άρθρο 263 ΣΛΕΕ, την ακύρωση της αποφάσεως της Επιτροπής, 
της 6ης Δεκεμβρίου 2010, στη διαδικασία GESTDEM 2009/2508, 
με την οποία η Επιτροπή απέρριψε την αίτηση που είχε υποβάλει η 
προσφεύγουσα, σύμφωνα με τον κανονισμό 1049/2001, περί πλή 
ρους προσβάσεως σε ορισμένα έγγραφα σχετικά με τις εμπορικές 
διαπραγματεύσεις μεταξύ Ευρωπαϊκής Ένωσης και Ινδίας. 

Προς στήριξη της προσφυγής της, η προσφεύγουσα προβάλλει ένα 
λόγο ακυρώσεως, αντλούμενο από εσφαλμένη εφαρμογή του 
άρθρου 4, παράγραφος 1, στοιχείο α', τρίτη περίπτωση του κανονι 
σμού 1049/2001, στο μέτρο που η εξαίρεση που αναφέρεται στις 
διεθνείς σχέσεις δεν έχει εφαρμογή εν προκειμένω, διότι όλα τα 
έγγραφα τα οποία ζητεί υπάγονται στη δημόσια σφαίρα. 

( 1 ) Κανονισμός (ΕΚ) 1049/2001 του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του 
Συμβουλίου, της 30ής Μαΐου 2001, για την πρόσβαση του κοινού 
στα έγγραφα του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου, του Συμβουλίου και της 
Επιτροπής (ΕΕ 2001 L 148, σ. 43). 

Προσφυγή της 16ης Φεβρουαρίου 2011 — Shang κατά ΓΕΕΑ 
(justing) 

(Υπόθεση T-103/11) 

(2011/C 113/38) 

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η ιταλική 

Διάδικοι 

Προσφεύγουσα: Tiantian Shang (Ρώμη, Ιταλία) (εκπρόσωπος: A. 
Salerni, δικηγόρος) 

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς 
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) 

Αιτήματα της προσφεύγουσας 

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Γενικό Δικαστήριο: 

— Να ακυρώσει την προσβαλλόμενη απόφαση. 

— Να μεταρρυθμίσει την απόφαση του ΓΕΕΑ και να αναγνωρίσει 
το δικαίωμα αρχαιότητας του εθνικού σήματος RM 
2006C002075 σε σχέση με το κοινοτικό σήμα 008391202, 
που περιλαμβάνει ένα όνομα και ένα σύμβολο, με όλες τις 
συνέπειες που απορρέουν κατά την έννοια και κατ’ εφαρμογή 
του κανονισμού 40/94 για το κοινοτικό σήμα, όπως τροποποι 
ήθηκε με τον κανονισμό 207/2009.
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