
Αναίρεση που άσκησε στις 3 Ιανουαρίου 2011 ο Gerhard 
Birkhoff κατά της αποφάσεως που εξέδωσε το Δικαστήριο 
Δημόσιας Διοίκησης στις 27/10/2010 στην υπόθεση 

F-60/09, Gerhard Birkhoff κατά Ευρωπαϊκής Επιτροπής 

(Υπόθεση T-10/11 P) 

(2011/C 55/60) 

Γλώσσα διαδικασίας: η ιταλική 

Διάδικοι 

Αναιρεσείων: Gerhard Birkhoff (Weitnau, Γερμανία) (εκπρόσωπος: 
C. Inzillo, δικηγόρος) 

Αντίδικος κατ’ αναίρεση: Ευρωπαϊκή Επιτροπή 

Αιτήματα του αναιρεσείοντος 

Ο αναιρεσείων ζητεί από το Γενικό Δικαστήριο: 

— Να αναιρέσει την αναιρεσιβαλλόμενη απόφαση 

— Να καταδικάσει την αναιρεσίβλητη στα δικαστικά έξοδα και των 
δύο βαθμών 

Λόγοι αναιρέσεως και κύρια επιχειρήματα 

Με την παρούσα αίτηση αναιρέσεως ζητείται η αναίρεση της απο 
φάσεως του Δικαστηρίου Δημόσιας Διοίκησης, που εκδόθηκε στην 
υπόθεση F-60/09, Birkhoff κατά Επιτροπής, η οποία απέρριψε την 
προσφυγή του αναιρεσείοντος κατά της αποφάσεως της αναιρεσί 
βλητης με την οποία απορρίφθηκε το αίτημα του αναιρεσείοντος 
περί παρατάσεως της καταβολής του επιδόματος συντηρουμένου 
τέκνου, το οποίο λάμβανε από το 1978. 

Προς στήριξη της αναιρέσεώς του ο αναιρεσείων προβάλλει επτά 
λόγους. 

— Ο πρώτος λόγος αντλείται από παράβαση του Κανονισμού Υπη 
ρεσιακής Κατάστασης των υπαλλήλων των Ευρωπαϊκών Κοινο 
τήτων και από παραβίαση της αρχής της ασφάλειας δικαίου και 
της ίσης μεταχείρισης. 

— Ο δεύτερος λόγος αντλείται από πλάνη περί το δίκαιο όσον 
αφορά την παραδοχή ότι η αναιρεσείουσα επικαλέσθηκε με το 
εισαγωγικό της δίκης δικόγραφο ένα μοναδικό λόγο (άρθρο 2, 
αριθ. 5, του παραρτήματος VII του ΚΥΚ), περιορίζοντας έτσι τις 
αιτιάσεις που σκόπευε να προβάλει κατά της εσφαλμένης εφαρ 
μογής των σχετικών επί του θέματος αυτού διατάξεων και κανό 
νων. 

— Ο τρίτος λόγος αντλείται από νομική πλάνη, έλλειψη αιτιολο 
γίας και παράβαση της κοινοτικής νομοθεσίας, καθόσον το ΔΔΔ 
αποφάνθηκε στηριζόμενο στην αρχή της αναλογίας και χωρίς να 
χρησιμοποιήσει ένα ασφαλές νομικό κριτήριο και/ή ένα πρότυπο 
αναφοράς. 

— Ο τέταρτος λόγος αντλείται από πλάνη περί το δίκαιο και 
έλλειψη αιτιολογίας κατά την εκτίμηση των αποδεικτικών στοι 
χείων που προσκόμισε η αναιρεσείουσα προς στήριξη της προ 
σφυγής της. 

— Ο πέμπτος λόγος αντλείται από μη συμμόρφωση με τη γενική 
και απαραβίαστη αρχή της ισότητας και από το προδήλως 
αβάσιμο της εφαρμογής και ερμηνείας των σχετικών κανονισμών 
και/ή οδηγιών στην προκειμένη περίπτωση. 

— Ο έκτος λόγος αντλείται από αναρμοδιότητα, έλλειψη αιτιολο 
γίας και κατάχρηση εξουσίας όσον αφορά την απόφαση για τα 
έξοδα που μπορούν να εκπέσουν εν όλω ή να αφαιρεθούν εν 
μέρει λόγω ασθένειας μέλους της οικογένειας του αναιρεσεί 
οντος, την οποία έλαβε το Γενικό Δικαστήριο βάσει γνώμης 
του συμβεβλημένου ιατρού του ασφαλιστικού ταμείου αντί 
του διαχειριστή. 

— Ο έβδομος λόγος αντλείται από έλλειψη αιτιολογίας όσον 
αφορά διάφορα κρίσιμα σημεία της αναιρεσιβαλλόμενης από 
φασης τα οποία προέβαλε ο αναιρεσείων και δεν εξετάσθηκαν 
από το Γενικό Δικαστήριο. 

Διάταξη του Γενικού Δικαστηρίου της 10ης Ιανουαρίου 2011 
— Coedo Suárez κατά Συμβουλίου 

(Υπόθεση T-3/08) ( 1 ) 

(2011/C 55/61) 

Γλώσσα διαδικασίας: η γαλλική 

Ο πρόεδρος του ογδόου τμήματος αποφάσισε τη διαγραφή της 
υποθέσεως. 

( 1 ) ΕΕ C 64 της 8.3.2008. 

Διάταξη του Γενικού Δικαστηρίου της 16ης Δεκεμβρίου 2010 
— FIFA κατά ΓΕΕΑ — Ferrero (WORLD CUP 2006 κ.λπ.) 

(Ενωθείσες υποθέσεις T-444/08 έως T-448/08) ( 1 ) 

(2011/C 55/62) 

Γλώσσα διαδικασίας: η αγγλική 

Ο πρόεδρος του τρίτου τμήματος αποφάσισε τη διαγραφή των 
ενωθεισών υποθέσεων. 

( 1 ) ΕΕ C 313 της 6.12.2008.
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