
παραβίαση της αρχής της μη διάκρισης στην άσκηση των συν 
δικαλιστικών δικαιωμάτων, κατά τα άρθρα 12, 20, 21 και 28 
του Χάρτη των Θεμελιωδών Δικαιωμάτων της Ευρωπαϊκής 'Ένω 
σης, ή εάν η διαφοροποίηση αυτή μπορεί να δικαιολογηθεί 
λόγω της ετερότητας του υπηρεσιακού καθεστώτος των εργα 
ζομένων των δύο κατηγοριών. 

Αίτηση για την έκδοση προδικαστικής αποφάσεως, την οποία 
υπέβαλε το Συμβούλιο της Επικρατείας (Ελλάδα) στις 13 
Ιουλίου 2011 — Πανελλήνιος Σύνδεσμος Βιομηχανιών 
Μεταποίησης Καπνού κατά Υπουργού Οικονομίας και 
Οικονομικών και Υπουργού Αγροτικής Ανάπτυξης και 

Τροφίμων 

(Υπόθεση C-373/11) 

(2011/C 269/78) 

Γλώσσα διαδικασίας: η ελληνική 

Αιτούν δικαστήριο 

Συμβούλιο της Επικρατείας 

Διάδικοι στην υπόθεση της κύριας δίκης 

Αιτών: Πανελλήνιος Σύνδεσμος Βιομηχανιών Μεταποίησης Καπνού 

Καθών: Υπουργοί 1)Οικονομίας και Οικονομικών και 2)Αγροτικής 
Ανάπτυξης και Τροφίμων 

Προδικαστικό ερώτημα 

Η διάταξη του άρθρου 69 του Κανονισμού 1782/2003, που έχει 
την έννοια ότι επιτρέπει στα κράτη μέλη να καθορίζουν διαφορετικά 
ποσοστά παρακρατήσεως για την παροχή πρόσθετης ενισχύσεως 
στους παραγωγούς εντός του ορίου του 10 % της συνιστώσας 
των εθνικών ανωτάτων ορίων που αναφέρονται στο άρθρο 41, 
τηρώντας τα κριτήρια που ορίζονται στο τρίτο εδάφιο του άρθρου 
αυτού συνάδει, επιτρέποντας τη διαφοροποίηση αυτή ως προς το 
ποσοστό παρακρατήσεως, προς τις διατάξεις των άρθρων 2, 32 και 
34 της Συνθ. Ε. Κ. και προς τους σκοπούς της εξασφαλίσεως ενός 
σταθερού εισοδήματος στους παραγωγούς και της διατηρήσεως των 
γεωργικών περιοχών. 

Αναίρεση που άσκησε στις 21 Ιουνίου 2011 η Longevity 
Health Products, Inc. κατά της διατάξεως που εξέδωσε το 
Γενικό Δικαστήριο (δεύτερο τμήμα) στις 15 Απριλίου 2011 
στην υπόθεση T-95/11, Longevity Health Products, Inc. κατά 
Γραφείου Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς 

(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) (ΓΕΕΑ) 

(Υπόθεση C-378/11 P) 

(2011/C 269/79) 

Γλώσσα διαδικασίας: η αγγλική 

Διάδικοι 

Αναιρεσείουσα: Longevity Health Products, Inc. (εκπρόσωπος: J. 
Korab, Rechtsanwalt) 

Αντίδικος κατ’ αναίρεση: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της 
Εσωτερικής Αγοράς (εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) 

Αιτήματα της αναιρεσείουσας 

Η αναιρεσείουσα ζητεί από το Δικαστήριο: 

— να κρίνει παραδεκτή την αναίρεση που άσκησε η εταιρία Lon
gevity Health Products, Inc., 

— να ακυρώσει τη διάταξη του Γενικού Δικαστηρίου της 15ης 
Απριλίου 2011, T-95/11, 

— να καταδικάσει το Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσω 
τερικής Αγοράς στα δικαστικά έξοδα. 

Λόγοι αναιρέσεως και κύρια επιχειρήματα 

Η αναιρεσείουσα υποστηρίζει ότι η προσβαλλόμενη διάταξη πρέπει 
να αναιρεθεί για τους ακόλουθους λόγους: 

— η συλλογιστική του Γενικού Δικαστηρίου είναι εσφαλμένη· 

— το Γενικό Δικαστήριο δεν εξέτασε τα επιχειρήματα που προέ 
βαλε ο δικαιούχος του σήματος. 

Διάταξη του Προέδρου του Δικαστηρίου της 1ης Ιουλίου 
2011 [αίτηση του Centrale Raad van Beroep (Κάτω Χώρες) 
για την έκδοση προδικαστικής αποφάσεως] — G.A.P. Peeters 
— van Maasdijk κατά Raad van bestuur van het 

Uitvoeringsinstituut 

(Υπόθεση C-455/10) ( 1 ) 

(2011/C 269/80) 

Γλώσσα διαδικασίας: η ολλανδική 

Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου αποφάσισε τη διαγραφή της υποθέ 
σεως. 

( 1 ) ΕΕ C 328 της 4.12.2010. 

Διάταξη του Προέδρου του Δικαστηρίου της 6ης Ιουλίου 
2011 — Ευρωπαϊκή Επιτροπή κατά Δημοκρατίας της 

Εσθονίας 

(Υπόθεση C-16/11) ( 1 ) 

(2011/C 269/81) 

Γλώσσα διαδικασίας: η εσθονική 

Ο Πρόεδρος του Δικαστηρίου αποφάσισε τη διαγραφή της υποθέ 
σεως. 

( 1 ) ΕΕ C 63 της 26.02.2011.
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