
Διατακτικό 

Το Δικαστήριο Δημόσιας Διοίκησης αποφασίζει: 
1) Απορρίπτει την προσφυγή. 
2) Ο ΑΜ φέρει το σύνολο των δικαστικών εξόδων. 

( 1 ) EE C 55 της 19.2.2011, σ. 37. 

Απόφαση του Δικαστηρίου Δημόσιας Διοίκησης (δεύτερο 
τμήμα) της 15ης Φεβρουαρίου 2012 — ΑΤ κατά EACEA 

(Υπόθεση F-113/10) ( 1 ) 

(Υπαλληλική υπόθεση — Έκτακτος υπάλληλος — Έκθεση 
αξιολογήσεως — Οριστικός χαρακτήρας — Προθεσμία 
ασκήσεως προσφυγής — Καθυστερημένη άσκηση — 
Πρόωρη καταγγελία συμβάσεως ορισμένου χρόνου λόγω 
επαγγελματικής ανεπάρκειας — Δικαστικός έλεγχος — 

Πρόδηλη πλάνη εκτιμήσεως) 

(2012/C 138/52) 

Γλώσσα διαδικασίας: η γαλλική 
Διάδικοι 

Προσφεύγων-ενάγων: ΑΤ (εκπρόσωποι: S. Rodrigues και 
C. Bernard-Glanz, δικηγόροι) 
Καθού-εναγόμενος: EACEA (εκπρόσωποι: F. Couplan και 
D. Homann, επικουρούμενοι από τον B. Wägenbaur, δικηγόρο) 
Αντικείμενο 

Πρώτον, αίτημα ακυρώσεως της εκθέσεως αξιολογήσεως της στα 
διοδρομίας του προσφεύγοντος-ενάγοντος για την περίοδο από 1ης 
Ιουνίου έως 31 Δεκεμβρίου 2008, δεύτερον, αίτημα ακυρώσεως 
της αποφάσεως της αρμόδιας για τη σύναψη των συμβάσεων 
αρχής περί πρόωρης καταγγελίας της συμβάσεως εργασίας 
ορισμένου χρόνου του προσφεύγοντος-ενάγοντος και, τρίτον, 
αιτήματα αποκαταστάσεως της ζημίας την οποία υπέστη ο 
προσφεύγων-ενάγων. 
Διατακτικό 

Το Δικαστήριο Δημόσιας Διοίκησης αποφασίζει: 
1) Απορρίπτει την προσφυγή-αγωγή. 
2) Ο ΑΤ φέρει το σύνολο των δικαστικών εξόδων. 

( 1 ) EE C 72 της 5.3.2011, σ. 35. 

Απόφαση του Δικαστηρίου Δημόσιας Διοίκησης (δεύτερο 
τμήμα) της 29ης Σεπτεμβρίου 2011 — Bowles, Larue και 

Whitehead κατά ΕΚΤ 

(Υπόθεση F-114/10) ( 1 ) 

(Υπαλληλική υπόθεση — Προσωπικό της ΕΚΤ — Γενική 
αναπροσαρμογή των μισθών — Μέθοδος υπολογισμού — 
Προσωρινά στοιχεία — Οικονομική και χρηματοπιστωτική 
κρίση — Ιδιαίτερες περιστάσεις — Βλαπτική πράξη — 
Εκκαθαριστικό μισθοδοσίας — Πράξη προσωρινής ισχύος) 

(2012/C 138/53) 

Γλώσσα διαδικασίας: η γαλλική 
Διάδικοι 

Προσφεύγοντες-ενάγοντες: Carlos Bowles, Emmanuel Larue και 
Sarah Whitehead (Φρανκφούρτη επί του Μάιν, Γερμανία) 
(εκπρόσωποι: L. Levi και M. Vandenbussche, δικηγόροι) 

Καθής-εναγομένη: Ευρωπαϊκή Κεντρική Τράπεζα (εκπρόσωποι: 
E. Carlini και M. López Torres, επικουρούμενοι από τον 
B. Wägenbaur, δικηγόρο) 

Αντικείμενο 

Αίτημα ακυρώσεως των εκκαθαριστικών μισθοδοσίας των 
προσφευγόντων-εναγόντων του μηνός Ιανουαρίου 2010 και των 
επομένων μηνών, καθόσον εφαρμόζουν αύξηση μισθού 2 % κατόπιν 
της αναπροσαρμογής των μισθών για το 2010, καθώς και αίτημα 
αποκαταστάσεως της υλικής ζημίας την οποία υπέστησαν οι 
προσφεύγοντες-ενάγοντες. 

Διατακτικό 

Το Δικαστήριο Δημόσιας Διοίκησης αποφασίζει: 

1) Ακυρώνει τις αποφάσεις της Ευρωπαϊκής Κεντρικής Τράπεζας 
περί αυξήσεως κατά 2 % των αποδοχών των C. Bowles, E. 
Larue και S. Whitehead από 1ης Ιανουαρίου 2010, οι οποίες 
αποτυπώνονται στα εκκαθαριστικά μισθοδοσίας τους του μηνός 
Ιανουαρίου 2010 και των επομένων μηνών. 

2) Απορρίπτει την προσφυγή-αγωγή κατά τα λοιπά. 

3) Η Ευρωπαϊκή Κεντρική Τράπεζα φέρει το σύνολο των 
δικαστικών εξόδων. 

( 1 ) EE C 55 της 19.2.2011, σ. 37. 

Απόφαση του Δικαστηρίου Δημόσιας Διοίκησης (τρίτο τμήμα) 
της 29ης Νοεμβρίου 2011 — Di Tullio κατά Επιτροπής 

(Υπόθεση F-119/10) ( 1 ) 

(Υπαλληλική υπόθεση — Έκτακτοι υπάλληλοι — Άδεια για 
εκπλήρωση στρατιωτικών υποχρεώσεων — Άρθρο 18 του 
Κανονισμού που εφαρμόζεται στο Λοιπό Προσωπικό — 
Μόνιμος στρατιωτικός — Εκπλήρωση καθηκόντων στρατιω 

τικού διοικητή για ορισμένη περίοδο — Απόρριψη) 

(2012/C 138/54) 

Γλώσσα διαδικασίας: η γαλλική 
Διάδικοι 

Προσφεύγων: Di Tullio (Rovigo, Ιταλία) (εκπρόσωποι: É. Boigelot 
και S. Woog, δικηγόροι) 

Καθής: Ευρωπαϊκή Επιτροπή (εκπρόσωποι: J. Currall και V. Joris) 

Αντικείμενο 

Αίτηση ακυρώσεως της αποφάσεως των υπηρεσιών της OLAF περί 
μη χορηγήσεως στον προσφεύγοντα άδειας για εκπλήρωση στρα 
τιωτικών υποχρεώσεων δυνάμει του άρθρου 18 του Καθεστώτος 
που εφαρμόζεται στο Λοιπό Προσωπικό.
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Διατακτικό 

Το Δικαστήριο Δημόσιας Διοίκησης αποφασίζει: 
1) Απορρίπτει την προσφυγή του R. Di Tullio. 
2) Ο R. Di Tullio φέρει το σύνολο των δικαστικών εξόδων. 

( 1 ) EE C 30 της 29.1.2011, σ. 66. 

Απόφαση του Δικαστηρίου Δημόσιας Διοίκησης (δεύτερο 
τμήμα) της 29ης Σεπτεμβρίου 2011 — Heath κατά ΕΚΤ 

(Υπόθεση F-121/10) ( 1 ) 

(Υπαλληλική υπόθεση — Προσωπικό της ΕΚΤ — Συνταξιο 
δοτικό σύστημα — Συνταξιοδοτικό πρόγραμμα — Ετήσια 
αύξηση των συντάξεων — Εναρμονισμένοι δείκτες τιμών 
καταναλωτή — Γνώμη του αναλογιστή του συνταξιοδοτι 
κού προγράμματος — Διαβούλευση με την επιτροπή προ 
σωπικού — Διαβούλευση με την επιτροπή εποπτείας — 

Δικαίωμα συλλογικής διαπραγματεύσεως) 

(2012/C 138/55) 

Γλώσσα διαδικασίας: η γαλλική 
Διάδικοι 

Προσφεύγων: Michael Heath (Σαουθάμπτον, Ηνωμένο Βασίλειο) 
(εκπρόσωποι: L. Levi και M. Vandenbussche, δικηγόροι) 
Καθής: Ευρωπαϊκή Κεντρική Τράπεζα (εκπρόσωποι: P. Embley και E. 
Carlini, επικουρούμενοι από τον B. Wägenbaur, δικηγόρο) 

Αντικείμενο 

Αίτημα ακυρώσεως των εκκαθαριστικών σημειωμάτων συντάξεως 
του προσφεύγοντος του Ιανουαρίου 2010 και των επομένων μηνών, 
καθόσον εφαρμόζουν αύξηση συντάξεως 0,6 % κατόπιν της ανα 
προσαρμογής των συντάξεων για το 2010, και αίτημα αποκατα 
στάσεως της ζημίας που υπέστη ο προσφεύγων. 

Διατακτικό 

Το Δικαστήριο Δημόσιας Διοίκησης αποφασίζει: 
1) Απορρίπτει την προσφυγή. 
2) Ο M. Heath φέρει τα δικαστικά έξοδά του καθώς και τα 

έξοδα της Ευρωπαϊκής Κεντρικής Τράπεζας. 

( 1 ) EE C 30 της 29.1.2011, σ. 67. 

Απόφαση του Δικαστηρίου Δημόσιας Διοίκησης (δεύτερο 
τμήμα) της 1ης Φεβρουαρίου 2012 — Bancale και 

Buccheri κατά Επιτροπής 

(Υπόθεση F-123/10) ( 1 ) 

(Υπαλληλική υπόθεση — Έκτακτοι υπάλληλοι — Εσωτε 
ρική διαγωνισμοί — Προϋποθέσεις συμμετοχής — Επαγ 
γελματική πείρα κτηθείσα μετά τη λήψη του διπλώματος 
— Δίπλωμα — Προσόντα αποκτηθέντα πριν από τη λήψη 

του διπλώματος — Ισοτιμία) 

(2012/C 138/56) 

Γλώσσα διαδικασίας: η γαλλική 
Διάδικοι 

Προσφεύγοντες: Giovanni Bancale (Βατερλώ, Βέλγιο) και Roberto 
Buccheri (Βρυξέλλες, Βέλγιο) (εκπρόσωποι: S. Orlandi, A. Coolen, 
J.-N. Louis και É. Marchal, δικηγόροι) 

Καθής: Ευρωπαϊκή Επιτροπή (εκπρόσωποι: αρχικά B. Eggers και P. 
Pecho, στη συνέχεια B. Eggers) 

Αντικείμενο 

Αίτημα ακυρώσεως των αποφάσεων της εξεταστικής επιτροπής των 
διαγωνισμών COM/INT/OLAF/09/AD8 και COM/INT/OLAF/09/ 
AD10, με τις οποίες οι προσφεύγοντες δεν έγιναν δεκτοί να 
διαγωνιστούν. 

Διατακτικό 

Το Δικαστήριο Δημόσιας Διοίκησης αποφασίζει: 

1) Απορρίπτει την προσφυγή. 

2) Οι G. Bancale και R. Buccheri φέρουν το σύνολο των 
δικαστικών εξόδων. 

( 1 ) EE C 30 της 29.1.2011, σ. 67. 

Απόφαση του Δικαστηρίου Δημόσιας Διοίκησης της 28ης 
Μαρτίου 2012 — BD κατά Επιτροπής 

(Υπόθεση F-36/11) ( 1 ) 

(Υπαλληλική υπόθεση — Συμβασιούχοι υπάλληλοι — Μη 
ανανέωση συμβάσεως — Άρθρο 11α του ΚΥΚ — 
Σύγκρουση συμφερόντων — Σχέση εμπιστοσύνης — 
Άρθρο 12β του ΚΥΚ — Εξωτερική δραστηριότητα — 

Τεκμήριο αθωότητας) 

(2012/C 138/57) 

Γλώσσα διαδικασίας: η γαλλική 
Διάδικοι 

Προσφεύγων: BD (Etterbeek, Βέλγιο) (εκπρόσωποι: T. Bontinck 
και S. Woog, δικηγόροι) 

Καθής: Ευρωπαϊκή Επιτροπή (εκπρόσωποι: G. Berscheid και 
J. Baquero Cruz) 

Αντικείμενο 

Αίτημα ακυρώσεως της αποφάσεως περί μη παρατάσεως της συμ 
βάσεως του προσφεύγοντος πέραν της ημερομηνίας λήξεώς της και, 
κατά συνέπεια, αίτημα επιστροφής του προσφεύγοντος στα καθή 
κοντά του από 1ης Νοεμβρίου 2010. 

Διατακτικό 

Το Δικαστήριο Δημόσιας Διοίκησης αποφασίζει: 

1) Απορρίπτει την προσφυγή. 

2) Ο BD φέρει τα δικαστικά έξοδά του και καταδικάζεται στα 
δικαστικά έξοδα της Επιτροπής. 

( 1 ) EE C 179 της 18.6.2011, σ. 22.
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