
Καθής: Επιτροπή των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων 

Αιτήματα της προσφεύγουσας 

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Πρωτοδικείο: 

— να κρίνει την προσφυγή παραδεκτή, 

— να ακυρώσει την προσβαλλόμενη απόφαση, 

— να καταδικάσει την Επιτροπή στα δικαστικά έξοδα της παρού- 
σας διαδικασίας, 

— να διατάξει κάθε άλλο ή περαιτέρω μέτρο που θα κρίνει επιβε- 
βλημένο. 

Ισχυρισμοί και κύρια επιχειρήματα 

Με την υπό κρίση προσφυγή, η προσφεύγουσα ζητεί, βάσει του 
άρθρου 230 ΕΚ, την ακύρωση της αποφάσεως της Επιτροπής 
2008/902/ΕΚ της 7ης Νοεμβρίου 2008 σχετικά με τη μη κατα- 
χώριση της ουσίας napropamide στο παράρτημα I της οδηγίας 
91/414/ΕΟΚ του Συμβουλίου και την ανάκληση των εγκρίσεων 
για τα φυτοπροστατευτικά προϊόντα που περιέχουν την εν λόγω 
ουσία (κοινοποιηθείσα υπό τον αριθμό Ε(2008) 6281) ( 1 ). Τα προ- 
σβαλλόμενα μέτρα θα ισχύσουν από τις 7 Μαΐου 2009. 

Η προσφεύγουσα προβάλλει τρεις λόγους ακυρώσεως προς στήριξη 
της προσφυγής της. 

Πρώτον, η προσφεύγουσα υποστηρίζει ότι η προσβαλλόμενη από- 
φαση ενέχει πρόδηλα σφάλματα εκτίμησης. Κατά την προσφεύ- 
γουσα, τα συμπεράσματα που περιλαμβάνονται στην προσβαλλό- 
μενη απόφαση δεν αιτιολογούνται επαρκώς από επιστημονικής από- 
ψεως και η Επιτροπή δεν έλαβε υπόψη όλα τα διαθέσιμα επιστη- 
μονικά στοιχεία, κατά παράβαση του άρθρου 5 της οδηγίας 
91/414 ( 2 ) και του άρθρου 11, παράγραφος 2, του κανονισμού 
1490/2002 ( 3 ). 

Δεύτερον, η προσφεύγουσα ισχυρίζεται ότι η Επιτροπή παρέβη 
ουσιώδεις τύπους, ήτοι το άρθρο 11 του κανονισμού 
1490/2002, καθόσον η αντιφατική συμπεριφορά της στέρησε την 
προσφεύγουσα του δικαιώματος να αποσύρει την αίτησή της περί 
καταχωρίσεως ορισμένης δραστικής ουσίας έναντι παρατεταμένης 
μεταβατικής περιόδου κατά τη διάρκεια της οποίας είναι δυνατή 
η εκ νέου υποβολή φακέλου. Επιπλέον, η προσφεύγουσα υποστη- 
ρίζει ότι η Επιτροπή δεν εξέδωσε την προσβαλλόμενη απόφαση 
εντός των εφαρμοστέων διαδικαστικών προθεσμιών και ότι, κατ’ 

ακολουθία, παρέβη το άρθρο 11, παράγραφος 4, του κανονισμού 
1490/2002. 

Τρίτον, η προσφεύγουσα ισχυρίζεται ότι η Επιτροπή παραβίασε 
θεμελιώδεις αρχές του κοινοτικού δικαίου, όπως την αρχή της 
δικαιολογημένης εμπιστοσύνης, το δικαίωμα ακροάσεως και το 
δικαίωμα άμυνας της προσφεύγουσας, καθώς επίσης και την κατ' 
άρθρο 5 ΕΚ αρχή της αναλογικότητας, δεδομένου ότι, κατά την 
προσφεύγουσα, η Επιτροπή θα μπορούσε να έχει παρατείνει τις 
εφαρμοστέες προθεσμίες, ώστε να παράσχει περισσότερο χρόνο 
στην ΕΑΑΤ να εξετάσει τις πληροφορίες και τα στοιχεία που υπέ- 
βαλε η προσφεύγουσα. Επιπλέον, η προσφεύγουσα υποστηρίζει ότι 
η Επιτροπή δεν αιτιολόγησε επαρκώς την αντίθεση της στην εκτί- 
μηση του κράτους μέλους-εισηγητή και της ΕΑΑΤ και ότι, κατ’ 
ακολουθία, παρέβη τις υποχρεώσεις που υπέχει από το άρθρο 
253 ΕΚ. 

( 1 ) ΕΕ 2008 L 326, σ. 35 
( 2 ) Οδηγία 91/414/ΕΟΚ του Συμβουλίου, της 15ης Ιουλίου 1991, σχετικά 

με τη διάθεση στην αγορά φυτοπροστατευτικών προϊόντων (ΕΕ 1991 L 
230, σ. 1) 

( 3 ) Κανονισμός (ΕΚ) 1490/2002 της Επιτροπής, της 14ης Αυγούστου 
2002, για τη θέσπιση περαιτέρω λεπτομερών κανόνων εφαρμογής της 
τρίτης φάσης του προγράμματος εργασίας που αναφέρεται στο άρθρο 8 
παράγραφος 2 της οδηγίας 91/414/ΕΟΚ του Συμβουλίου και για την 
τροποποίηση του κανονισμού (ΕΚ) 451/2000 (ΕΕ 2002 L 224, σ. 23) 

Προσφυγή της 11ης Μαρτίου 2009 — Tubesca κατά ΓΕΕΑ — 
Tubos del Mediterráneo (T TUMESA TUBOS DEL 

MEDITERRANEO S.A.) 

(Υπόθεση T-98/09) 

(2009/C 102/49) 

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η γαλλική 

Διάδικοι  

Προσφεύγουσα: Tubesca (Ailly-sur-Noye, Γαλλία) (Εκπρόσωπος: F. 
Greffe, avocat) 

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς 
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) 

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Tubos del Mediter-
ráneo, SA (Sagunto, Ισπανία)
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Αιτήματα της προσφεύγουσας 

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Πρωτοδικείο 

— Να ακυρωθεί η απόφαση του τέταρτου τμήματος προσφυγών 
του ΓΕΕΑ της 17ης Δεκεμβρίου  2008, προσφυγή R 
518/2008-4. 

Λόγοι ακυρώσεως και κύρια επιχειρήματα 

Αιτούσα την καταχώριση κοινοτικού σήματος: Tubos del Mediter-
ráneo, SA 

Σήμα προς καταχώριση: Εικονιστικό σήμα «T TUMESA TUBOS 
DEL MEDITERRANEO S.A.» για προϊόντα και υπηρεσίες των κλά- 
σεων 6, 35 και 42 — αίτηση καταχώρισης υπ. αριθ. 4 085 098 

Δικαιούχος  του κατά τη διαδικασία ανακοπής αντιταχθέντος σήμα- 
τος ή σημείου: Η προσφεύγουσα 

Αντιταχθέν δικαίωμα επί σήματος ή σημείου: Εθνικό λεκτικό και 
διεθνές εικονιστικό σήμα «TUBESCA» για προϊόντα των κλάσεων 6, 
19 και 20 

Απόφαση του τμήματος ανακοπών: Ανακοπή εν μέρει δεκτή· μερική 
απόρριψη της αιτήσεως καταχωρίσεως του αιτηθέντος σήματος 

Απόφαση του τμήματος προσφυγών: Ακύρωση της αποφάσεως του 
τμήματος ανακοπών και απόρριψη της ανακοπής 

Λόγοι ακυρώσεως: Υφίσταται, για τον μέσο ή τον τελικό κατανα- 
λωτή, κίνδυνος συγχύσεως μεταξύ των συγκρουομένων σημάτων, 
τούτο δε κατά μείζονα λόγο επειδή τα σήματα «TUBESCA» είναι 
παγκοίνως γνωστά και έχουν ισχυρό διακριτικό χαρακτήρα. 

Προσφυγή της 4ης Μαρτίου 2009 — Ιταλία κατά Επιτροπής 

(Υπόθεση T-99/09) 

(2009/C 102/50) 

Γλώσσα διαδικασίας: η ιταλική 

Διάδικοι  

Προσφεύγουσα: Ιταλική Δημοκρατία  (εκπρόσωπος: P. Gentili, 
avvocato dello Stato) 

Καθής: Επιτροπή των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων 

Αιτήματα της προσφεύγουσας 

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Πρωτοδικείο: 

— να ακυρώσει το υπ’ αριθ. 000841 έγγραφο της Ευρωπαϊκής 
Επιτροπής — Γενική Διεύθυνση  Περιφερειακής Πολιτικής, της 
2ας Φεβρουαρίου 2009, (έγγραφο υπ’ αριθ. 1), με αντικείμενο 
«Πληρωμές της Επιτροπής διαφορετικές από το αιτηθέν ποσό», 
το οποίο περιλαμβάνει την ακόλουθη απόφαση: «Ως εκ τούτου, 
η ημερομηνία από την οποία η Ευρωπαϊκή Επιτροπή θεωρεί ως 
απαράδεκτα τα έξοδα σχετικά με τον στόχο 1.7 του ΠΕΠ 
[Περιφερειακό Επιχειρησιακό Πρόγραμμα] 2000-2006 είναι η 
29η Ιουνίου 2007 και όχι η 17η Μαΐου 2006, όπως ανακοι- 
νώθηκε με το προαναφερθέν σημείωμα της 22ας Δεκεμβρίου  
2008» 

— να ακυρώσει το υπ’ αριθ. 001059 έγγραφο της Ευρωπαϊκής 
Επιτροπής — Γενική Διεύθυνση  Περιφερειακής Πολιτικής, της 
6ης Φεβρουαρίου 2009, (έγγραφο υπ’ αριθ. 2), με αντικείμενο 
«Αναστολή της αιτήσεως πληρωμής και αιτηθείσες πληροφορίες 
σχετικά με τις δημοσιονομικές διορθώσεις δυνάμει του άρθρου 
39 του κανονισμού (ΕΚ) 1260/1999 του ΠΕΠ Καμπανίας», το 
οποίο περιλαμβάνει την ακόλουθη απόφαση: «Ως εκ τούτου, η 
ημερομηνία από την οποία η Ευρωπαϊκή Επιτροπή θεωρεί ως 
απαράδεκτα τα έξοδα σχετικά με τον στόχο 1.7 του ΠΕΠ 
2000-2006 είναι η 29η Ιουνίου 2007 και όχι η 17η Μαΐου 
2006, όπως προαναφέρθηκε» 

— να ακυρώσει το υπ’ αριθ. 012480 έγγραφο της Ευρωπαϊκής 
Επιτροπής — Γενική Διεύθυνση  Περιφερειακής Πολιτικής, της 
22ας Δεκεμβρίου  2008, (έγγραφο υπ’ αριθ. 3), με αντικείμενο 
το ΠΕΠ Καμπανίας 2000-2006 (αριθ. CCI 19899 IT 16 1 PO 
007) — Συνέπειες εκ της διαδικασίας παραβάσεως 2007/2195 
επί της διαχειρίσεως των αποβλήτων στην Καμπανία, με το 
οποίο έγγραφο «η Επιτροπή ζητεί την αφαίρεση, αρχής γενομέ- 
νης από την επόμενη αίτηση πληρωμής, όλων των εξόδων που 
αφορούν τον στόχο 1.7 και κατεβλήθησαν μετά τις 29 Ιουνίου 
2007». 

Λόγοι ακυρώσεως και κύρια επιχειρήματα 

Προς στήριξη των ισχυρισμών της, η προσφεύγουσα επικαλείται 
παράβαση των άρθρων 32, παράγραφος 3, πρώτο εδάφιο, στοιχείο 
στ', και δεύτερο εδάφιο, και 39, παράγραφοι 2 και 3, του κανονι- 
σμού 1260/1999 ( 1 ). Η Ιταλική Δημοκρατία  ισχυρίζεται ειδικότερα 
ότι: 

α) Για να θεωρηθεί απαράδεκτη αίτηση πληρωμής χρηματικής ει- 
σφοράς ενός διαρθρωτικού ταμείου λόγω του ότι εκκρεμεί δια- 
δικασία παραβάσεως πρέπει το συγκεκριμένο αντικείμενο της 
διαδικασίας παραβάσεως να ταυτίζεται ακριβώς με το αντικεί- 
μενο της αιτήσεως πληρωμής.
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