
Προσφυγή της 30ής Ιουνίου 2008 — Rath κατά ΓΕΕΑ —
Portela & Ca. (DIACOR)

(Υπόθεση T-258/08)

(2008/C 223/95)

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η αγγλική

Διάδικοι

Προσφεύγων: Matthias Rath (Cape Town, Νότιος Αφρική) (εκπρό-
σωποι: U. Vogt, C. Kleiner και S. Ziegler, δικηγόροι)

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα)

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Portela & Ca., SA
(Mamede do Coronado, Πορτογαλία)

Αιτήματα του προσφεύγοντος

Ο προσφεύγων ζητεί από το Πρωτοδικείο:

— να ακυρώσει την απόφαση του δευτέρου τμήματος προσφυγών
του Γραφείου Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής
Αγοράς (εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) της 30ής
Απριλίου 2008 στην υπόθεση R 1630/2006-2· και

— να καταδικάσει το καθού και, εφόσον συντρέχει περίπτωση, την
αντίδικο ενώπιον του τμήματος προσφυγών, στα δικαστικά
έξοδα.

Ισχυρισμοί και κύρια επιχειρήματα

Αιτών την καταχώριση κοινοτικού σήματος: Ο προσφεύγων

Σήμα προς καταχώριση: Το λεκτικό σήμα «DIACOR» για προϊόντα
και υπηρεσίες των κλάσεων 5, 16 και 41

Δικαιούχος του κατά τη διαδικασία ανακοπής αντιταχθέντος
σήματος ή σημείου: Η αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών

Αντιταχθέν δικαίωμα επί σήματος ή σημείου: Το πορτογαλικό σήμα
«DIACOL» αριθ. 137 311 για προϊόντα της κλάσεως 79, σύμφωνα
με την ισχύουσα κατά το χρόνο καταχώρισης εθνική ταξινόμηση
προϊόντων

Απόφαση του τμήματος ανακοπών: Δεκτή η ανακοπή για όλα τα
εξεταζόμενα προϊόντα της κλάσεως 5

Απόφαση του τμήματος προσφυγών: Απόρριψη της προσφυγής

Λόγοι ακυρώσεως: i) Παράβαση του άρθρου 22, παράγραφος 6,
του κανονισμού 2868/95 της Επιτροπής (1), καθόσον ορισμένα
έγγραφα που προσκόμισε η αντίδικος ενώπιον του τμήματος
προσφυγών δεν παρατέθηκαν στα αγγλικά και δεν παρασχέθηκε
στον προσφεύγοντα μετάφραση προκειμένου να αξιολογήσει το
περιεχόμενο των αποδεικτικών στοιχείων της χρήσης· ii) παράβαση
του άρθρου 43, παράγραφοι 2 και 3, του κανονισμού 40/94 του
Συμβουλίου, καθόσον το τμήμα προσφυγών έσφαλε εκτιμώντας ότι

η αντίδικος ενώπιόν του είχε προσκομίσει επαρκή στοιχεία για την
απόδειξη της χρήσης του προγενέστερου σήματος στην Πορτογαλία
σε όλα τα προϊόντα για τα οποία είχε καταχωριστεί· και iii) παρά-
βαση του άρθρου 8, παράγραφος 1, του κανονισμού 40/94 του
Συμβουλίου, καθόσον τα συγκρουόμενα σήματα δεν έχουν οπτικές,
φωνητικές ή εννοιολογικές ομοιότητες που να δημιουργούν κίνδυνο
σύγχυσης.

(1) Κανονισμός (ΕΚ) 2868/95 της Επιτροπής, της 13ης Δεκεμβρίου 1995,
περί της εφαρμογής του κανονισμού (ΕΚ) 40/94 του Συμβουλίου για το
κοινοτικό σήμα (EE 1995, L 303, σ. 1).

Προσφυγή της 3ης Ιουλίου 2008 — Indo Internacional κατά
ΓΕΕΑ — Visual (VISUAL MAP)

(Υπόθεση T-260/08)

(2008/C 223/96)

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η αγγλική

Διάδικοι

Προσφεύγουσα: Indo Internacional SA (Sant Cugat del Vallės,
Ισπανία) (Εκπρόσωποι: X. Fàbrega Sabaté και M. Curell Aguilà,
δικηγόροι)

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα)

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Visual SA (Saint
Apollinaire, Γαλλία)

Αιτήματα της προσφεύγουσας

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Πρωτοδικείο:

— να ακυρώσει την απόφαση του πρώτου τμήματος προσφυγών
του Γραφείου Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής
Αγοράς (εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) της 15ης
Απριλίου 2008 στην υπόθεση R 700/2007–1 και

— να καταδικάσει το καθού στα δικαστικά έξοδα.

Ισχυρισμοί και κύρια επιχειρήματα

Αιτούσα την καταχώριση κοινοτικού σήματος: Η προσφεύγουσα

Σήμα προς καταχώριση: Το λεκτικό σήμα «VISUAL MAP», για
υπηρεσίες της κλάσεως 44 — αίτηση αριθ. 393 2936

Δικαιούχος του κατά τη διαδικασία ανακοπής αντιταχθέντος
σήματος ή σημείου: Η αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών
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Αντιταχθέν δικαίωμα επί σήματος ή σημείου: Το υπ' αριθ. καταχω-
ρίσεως 043 303 854 γαλλικό λεκτικό σήμα «VISUAL» για
υπηρεσίες της κλάσεως 44

Απόφαση του τμήματος ανακοπών: Απόρριψη της αιτήσεως κατα-
χωρίσεως κοινοτικού σήματος στο σύνολό της

Απόφαση του τμήματος προσφυγών: Απόρριψη της προσφυγής

Λόγοι ακυρώσεως: Παράβαση του άρθρου 8, παράγραφος 1, του
κανονισμού 40/94 του Συμβουλίου, δεδομένου ότι δεν υπάρχει
κίνδυνος συγχύσεως μεταξύ των συγκρουομένων σημάτων.

Προσφυγή της 8ης Ιουλίου 2008 — Canon Communications
κατά ΓΕΕΑ — Messe Düsseldorf (MEDTEC)

(Υπόθεση T-262/08)

(2008/C 223/97)

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η αγγλική

Διάδικοι

Προσφεύγουσα: Canon Communications LLC (Λος Άντζελες,
Ηνωμένες Πολιτείες) (εκπρόσωπος: M. Mak, δικηγόρος)

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα)

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Messe Düsseldorf
GmbH (Ντύσσελντορφ, Γερμανία)

Αιτήματα της προσφεύγουσας

Η προσφεύγουσα ζητεί από το Πρωτοδικείο:

— να ακυρώσει την απόφαση του πρώτου τμήματος προσφυγών
του Γραφείου Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής
Αγοράς (εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα) της 30ής
Απριλίου 2008 στην υπόθεση R 817/2005-1· και

— να καταδικάσει το καθού και/ή την αντίδικο ενώπιον του
τμήματος προσφυγών στα δικαστικά έξοδα.

Ισχυρισμοί και κύρια επιχειρήματα

Αιτούσα την καταχώριση κοινοτικού σήματος: Η προσφεύγουσα

Σήμα προς καταχώριση: Το λεκτικό σήμα «MEDTEC» για προϊόντα
και υπηρεσίες των κλάσεων 16, 35 και 41

Δικαιούχος του κατά τη διαδικασία ανακοπής αντιταχθέντος
σήματος ή σημείου: Η αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών

Αντιταχθέν δικαίωμα επί σήματος ή σημείου: Το υπ' αριθ. καταχω-
ρίσεως 39 975 563 γερμανικό λεκτικό σήμα «Metec» για προϊόντα
και υπηρεσίες των κλάσεων 16, 35 και 41· το υπ' αριθ. καταχω-
ρίσεως 752 637 διεθνές λεκτικό σήμα «Metec» για προϊόντα και
υπηρεσίες των κλάσεων 16, 35 και 41

Απόφαση του τμήματος ανακοπών: Ευδοκίμηση της ανακοπής για
όλα τα επίμαχα προϊόντα και υπηρεσίες

Απόφαση του τμήματος προσφυγών: Απόρριψη της προσφυγής

Λόγοι ακυρώσεως: Η απόφαση του τμήματος προσφυγών πρέπει να
ακυρωθεί διότι υπάρχει μεγάλη πιθανότητα να είναι άκυρα τα αντι-
ταχθέντα κατά τη διαδικασία ανακοπής εθνικά σήματα · επικου-
ρικώς, παράβαση του άρθρου 8, παράγραφος 1, του κανονισμού
40/94 του Συμβουλίου, καθόσον δεν υπάρχει ομοιότητα μεταξύ
των οικείων υπηρεσιών και επομένως δεν υπάρχει κίνδυνος
συγχύσεως μεταξύ των συγκρουομένων σημάτων, ή, επικουρικότερα,
διότι οι οικείες υπηρεσίες δεν είναι αρκούντως όμοιες ώστε να
συναχθεί η ύπαρξη κινδύνου συγχύσεως. Έτι επικουρικότερα, πρέπει
να διαπιστωθεί ότι το τμήμα προσφυγών έσφαλε διότι δεν έκρινε ότι
το οικείο κοινό έχει μεγάλη εξειδίκευση και συνεπώς δεν θα συγχέει
τα συγκρουόμενα σήματα. Τέλος, όλως επικουρικώς, πρέπει να
διαπιστωθεί ότι το τμήμα προσφυγών έσφαλε μη λαμβάνοντας
υπόψη το γεγονός ότι η αντίδικος ενώπιον του τμήματος
προσφυγών ανέχθηκε τη χρήση του οικείου κοινοτικού σήματος από
την προσφεύγουσα για διάστημα άνω των πέντε ετών.

Προσφυγή της 7ης Ιουλίου 2008 — Becker Flugfunkwerk
κατά ΓΕΕΑ — Harman Becker Automotive Systems

(BECKER AVIONIC SYSTEMS)

(Υπόθεση T-263/08)

(2008/C 223/98)

Γλώσσα του δικογράφου της προσφυγής: η αγγλική

Διάδικοι

Προσφεύγουσα: Becker Flugfunkwerk GmbH (Rheinmünster,
Γερμανία) (εκπρόσωπος: O. Griebenow, δικηγόρος)

Καθού: Γραφείο Εναρμονίσεως στο πλαίσιο της Εσωτερικής Αγοράς
(εμπορικά σήματα, σχέδια και υποδείγματα)

Αντίδικος ενώπιον του τμήματος προσφυγών: Harman Becker
Automotive Systems GmbH (Karlsbad, Γερμανία)
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