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Γνωµοδότηση της Οικονοµικής και Κοινωνικής Επιτροπής σχετικά µε την «Πρόταση κανονισµού του
Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµβουλίου για τον καθορισµό των γενικών αρχών και απαιτήσεων
της νοµοθεσίας για τα τρόφιµα, για την ίδρυση της Ευρωπαϊκής Υπηρεσίας Τροφίµων και τον

καθορισµό διαδικασιών σε θέµατα ασφάλειας των τροφίµων»

(2001/C 155/08)

Στις 22 ∆εκεµβρίου 2000, και σύµφωνα µε τα άρθρα 37, 95, 133 και 152 (4) (β) της Συνθήκης περί ιδρύσεως
της Ευρωπαϊκής Κοινότητας, το Συµβούλιο αποφάσισε να ζητήσει τη γνωµοδότηση της Οικονοµικής και
Κοινωνικής Επιτροπής σχετικά µε την ανωτέρω πρόταση.

Το τµήµα «Γεωργία, ανάπτυξη της υπαίθρου, περιβάλλον», στο οποίο ανατέθηκε η προετοιµασία των σχετικών
εργασιών, υιοθέτησε τη γνωµοδότησή του στις 8 Μαρτίου 2001, µε βάση την εισηγητική έκθεση του
κ. Verhaeghe.

Κατά την 380η σύνοδο ολοµέλειάς της (συνεδρίαση της 28ης Μαρτίου 2001), η Οικονοµική και Κοινωνική
Επιτροπή υιοθέτησε την ακόλουθη γνωµοδότηση, µε 92 ψήφους υπέρ, 6 ψήφους κατά και 5 αποχές.

1. Εισαγωγή και ιστορικό µενη λύση δεν παρέχει στην Ευρωπαϊκή Υπηρεσία Τροφίµων
(ΕΥΤ) αδιαµφισβήτητη επιστηµονική πρωτοκαθεδρία. Το άρθρο 35
καταδεικνύει την ανάληψη δέσµευσης για την επίλυση προβλη-

1.1. Στις 8 Νοεµβρίου 2000, η Επιτροπή υιοθέτησε την µάτων συντονισµού µεταξύ των αντιστοίχων κοινοτικών και εθνικών
πρότασή της όσον αφορά τον κανονισµό του Ευρωπαϊκού Κοινο- αρχών, ζήτηµα το οποίο είχε επισηµανθεί ως κεφαλαιώδους
βουλίου και του Συµβουλίου για τον καθορισµό των γενικών σηµασίας κατά τις συζητήσεις της ΟΚΕ επί του Λευκού Βιβλίου.
αρχών και απαιτήσεων της νοµοθεσίας για τα τρόφιµα, για την
ίδρυση της Ευρωπαϊκής Υπηρεσίας Τροφίµων (ΕΥΤ) και τον
καθορισµό διαδικασιών σε θέµατα ασφάλειας των τροφίµων. 1.6. Μεταξύ των προτάσεων που δεν ελήφθησαν υπόψη

περιλαµβάνονται εκείνες που αφορούν κοινωνικές πτυχές, οι οποίες
παραπέµφθηκαν σε άλλες νοµικές πράξεις. Η ΟΚΕ επισηµαίνει ότι

1.2. Η πρόταση συνιστά κεντρικό άξονα των 84 νοµοθετικών οι γνώµες που υιοθετεί η ΕΥΤ ενδέχεται να έχουν σηµαντικές
µέτρων στον τοµέα της ασφάλειας των τροφίµων και των ζωοτρο- επιπτώσεις σε τοµείς όπως η ασφάλεια στην εργασία, η απασχόληση
φών τα οποία θα προταθούν κατά την προσεχή τριετία ως απόρροια και η ανταγωνιστικότητα της βιοµηχανίας και προτίθεται να
του Λευκού Βιβλίου της Επιτροπής για την Ασφάλεια των επανέλθει επ' αυτών σε µελλοντικές γνωµοδοτήσεις σχετικά µε
Τροφίµων που υιοθετήθηκε τον Ιανουάριο του 2000. Το εν λόγω συγκεκριµένες παραµέτρους της ασφάλειας των τροφίµων.
Λευκό Βιβλίο αποτελεί, αφενός, εκ βάθρων επανεξέταση της
υφιστάµενης πολιτικής της ΕΕ στον τοµέα των τροφίµων και των
ζωοτροφών και, αφετέρου, απάντηση στις αυξανόµενες ανησυχίες

1.7. Κατά τις προγενέστερες συζητήσεις περί Υπηρεσίαςτων καταναλωτών όσον αφορά την ασφάλεια των τροφίµων.
Τροφίµων της ΕΕ, πολλά µέλη έθιξαν το ζήτηµα της σύνθεσης
του ∆ιοικητικού Συµβουλίου της προτεινόµενης Ευρωπαϊκής
Υπηρεσίας Τροφίµων (ΕΥΤ), επισηµαίνοντας, παραδείγµατος χάρη,1.3. Το προαναφερθέν Λευκό Βιβλίο συζητήθηκε στους κόλ-
την ανάγκη συµµετοχής των παραγωγών πρωτογενών ειδών διατρο-πους της ΟΚΕ και απετέλεσε αντικείµενο γνωµοδότησης (1), η
φής, κατά τρόπο ώστε να προβληθεί η ολοκληρωµένη προσέγγισηοποία υιοθετήθηκε µε ευρεία πλειοψηφία τον Μάιο του 2000.
στην τροφική αλυσίδα. Επίσης, διατυπώθηκαν σηµαντικές αµφι-
βολίες όσον αφορά τη δυνατότητα επικοινωνίας της ΕΥΤ µε το
κοινό, λόγω της περιορισµένης χρηµατοδότησής της.1.4. Αρκετές από τις συστάσεις που διατυπώθηκαν από την

ΟΚΕ στην έκθεσή της σχετικά µε το Λευκό Βιβλίο συµπεριελήφθη-
σαν στην πρόταση· ήτοι, οι συστάσεις όσον αφορά την επίδειξη
µεγαλύτερης προσοχής για τη διαχείριση κρίσεων, την ενσωµάτωση 1.8. Στην παρούσα γνωµοδότηση θα εξετασθεί ενδελεχώς η
ορισµένων αρµοδιοτήτων επί θεµάτων διατροφής και πόσιµου πρόταση η οποία υποδιαιρείται στους εξής Τίτλους: Τίτλος 2
ύδατος στον ορισµό των τροφίµων, καθώς και ζητήµατα που «Γενική νοµοθεσία για τα τρόφιµα», Τίτλος 3 «Ευρωπαϊκή Υπηρεσία
άπτονται της υδατοκαλλιέργειας, της αλιείας, και των θαλάσσιων Τροφίµων (ΕΥΤ)», Τίτλος 4 «Σύστηµα ταχείας ειδοποίησης, διαχεί-
προϊόντων. ριση κρίσεων και καταστάσεις έκτακτης ανάγκης» και Τίτλος 5

«∆ιαδικασίες και τελικές διατάξεις».

1.5. Αξίζει, επίσης, να σηµειωθεί ότι το άρθρο 29 της πρότασης
αντικατοπτρίζει τη µείζονα ανησυχία που εξέφρασε η ΟΚΕ όσον
αφορά το ενδεχόµενο συγκρούσεων µεταξύ των εθνικών και των

2. Γενικές παρατηρήσειςκοινοτικών επιστηµονικών γνωµών, παρότι — όπως αναφέρεται
στις λεπτοµερείς παρατηρήσεις — η ΟΚΕ εκτιµά ότι η προτεινό-

2.1. Η ΟΚΕ αναγνωρίζει τις προσπάθειες της Επιτροπής για την
ταχεία υποβολή της πρότασης, την οποία προτίθεται να(1) ΕΕ C 204 της 18.7.2000, σ. 21.
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αντιµετωπίσει εξίσου αποτελεσµατικά, και ευελπιστεί ότι το ίδιο προκαλέσει ακόµη περισσότερα προβλήµατα ερµηνείας. Παραδείγ-
µατος χάρη, στην πέµπτη αιτιολογική σκέψη του κανονισµούθα πράξουν και τα άλλα ενδιαφερόµενα όργανα, λαµβάνοντας

υπόψη τόσο τις ανησυχίες του κοινού όσο και την ανάγκη αναφέρεται ότι οι αρχές και οι ορισµοί για τα τρόφιµα που
περιλαµβάνονται στον κανονισµό πρέπει αποτελέσουν την κοινήκαθιέρωσης, το συντοµότερο δυνατόν, ενδεδειγµένου ευρωπαϊκού

µέσου για την αξιολόγηση του κινδύνου επί των θεµάτων αυτών. βάση όλων των µέτρων για τα τρόφιµα, ενώ στο άρθρο 3
προβλέπεται ότι οι ορισµοί που περιλαµβάνονται στο εν λόγω
άρθρο ισχύουν «για τους σκοπούς του παρόντος κανονισµού».

2.2. Η ΟΚΕ εκφράζει τη λύπη της για το γεγονός ότι η
αναθεώρηση των νοµοθετικών µέτρων που ορίζονται στο Λευκό

2.6. Η ΟΚΕ επικροτεί µεν αυτή τη νέα προσέγγιση τηςΒιβλίο προηγήθηκε της συµφωνίας σχετικά τόσο µε τις νέες
νοµοθεσίας της ΕΕ για τα τρόφιµα, η οποία δίδει έµφαση στηνθεµελιώδεις αρχές και απαιτήσεις της νοµοθεσίας της ΕΕ για τα
ασφάλεια των τροφίµων, αλλά συνιστά τη διαρκή εναρµόνιση µετρόφιµα όσο και µε την ίδρυση της ΕΥΤ. 'Ετσι, η ΕΥΤ θα
σταθερά εδραιωµένες βασικές αρχές επί των οποίων έχει στηριχθείδιαδραµατίσει µεν καθοριστικό ρόλο στις µελλοντικές εξελίξεις
σε µεγάλο βαθµό η εν λόγω νοµοθεσία, όπως η ελεύθερητης νοµοθεσίας για τα τρόφιµα, αλλά θα συσταθεί µόνον αφότου
κυκλοφορία, η αµοιβαία αναγνώριση, η αναλογικότητα και ηαναθεωρηθούν τα εν λόγω µέτρα. Λαµβανοµένου υπόψη του
επικουρικότητα. Μεταξύ των στόχων της νοµοθεσίας απαιτείται ναχρονοδιαγράµµατος που τέθηκε στο Ευρωπαϊκό Συµβούλιο της
αναφέρονται και άλλες παράµετροι, πέραν της ασφάλειας τωνΝίκαιας, τον ∆εκέµβριο του 2000 (περί έναρξης της λειτουργίας
τροφίµων, µε στόχο τη διαµόρφωση του «ευρωπαϊκού προτύπουτης ΕΥΤ στις αρχές του 2002), η ΟΚΕ καλεί τα ευρωπαϊκά όργανα
για τα τρόφιµα» σύµφωνα µε τις αρχές της ποιότητας, της ποικιλίαςνα εξετάσουν το ενδεχόµενο υλοποίησης ορισµένων συνιστωσών
και της ασφάλειας, όπως αυτό προσδιορίστηκε κατά το Συµβούλιοτης πρότασης πριν από την προαναφερθείσα ηµεροµηνία.
Γεωργίας του Biarritz.

2.3. Η ΟΚΕ προτιµά εν γένει τη χρήση κανονισµών ως
2.7. Επίσης, η ΟΚΕ συµµερίζεται την έµφαση που δίδεται στηννοµοθετικού µέσου της ΕΕ, δεδοµένου ότι τούτο συµβάλλει,
προστασία των καταναλωτών και είναι πεπεισµένη ότι θα ενισχύσειαφενός, στην ενίσχυση της οµοιόµορφης εφαρµογής και µεταφο-
και άλλους πρωταρχικούς στόχους της 'Ενωσης, όπως η βελτίωσηράς της νοµοθεσίας και, αφετέρου, στη βελτίωση της λειτουργίας
της λειτουργίας της Ενιαίας Αγοράς και της ανταγωνιστικότηταςτης Ενιαίας Αγοράς προς όφελος τόσο των καταναλωτών όσο και
της βιοµηχανίας τροφίµων της ΕΕ. Μόνον εάν αποκατασταθεί ητης βιοµηχανίας. Εντούτοις, στην προκειµένη περίπτωση, η ΟΚΕ
εµπιστοσύνη των καταναλωτών και διασφαλισθεί η ενδεδειγµένηδιαπιστώνει µε έκπληξη ότι υφίσταται σηµαντικός αριθµός εννοιών
παρακολούθηση, ανιχνευσιµότητα και διενέργεια ελέγχων, θαο ορισµός των οποίων είναι είτε ασαφής είτε ανύπαρκτος (π.χ., στο
καταστεί δυνατό να αποφευχθεί η δυσλειτουργία της Ενιαίαςάρθρο 19, οι εκφράσεις: «όπου οι συνθήκες το επιτρέπουν», «σε
Αγοράς και η εµφάνιση νεο-προστατευτισµού.κατάλληλο στάδιο», «µέσω αντιπροσωπευτικών οργάνων», «µε τον

ενδεδειγµένο τρόπο»· στο άρθρο 6 σηµείο 3: «άλλους παράγοντες,
όπως αρµόζει στο εκάστοτε θέµα», σηµείο 1: «για τις συνθήκες ή
τη φύση του µέτρου»). ∆εδοµένου ότι η νοµοθεσία που θεσπίζεται 2.8. 'Οσον αφορά την ΕΥΤ, η ΟΚΕ επιφυλάσσεται να αποφανθεί
δια κανονισµού καθίσταται άµεσα εφαρµοστέα στα κράτη µέλη, εκτενέστερα επί του θέµατος, αφότου θα έχει τεθεί σε λειτουργία
αυτού του είδους οι ασάφειες ενδέχεται να δηµιουργήσουν για εύλογο χρονικό διάστηµα. Παρότι οι δοµές, οι µέθοδοι
προβλήµατα νοµικής ερµηνείας και, ως εκ τούτου, θεωρούνται εργασίας και τα συναφή φαίνεται να έχουν αποτελέσει αντικείµενο
απαράδεκτες. ενδελεχούς µελέτης, εντούτοις, µόνον η λειτουργία αυτής της νέας

Υπηρεσίας στην πράξη θα καταστήσει δυνατή την ορθή αξιολόγηση
των πλεονεκτηµάτων και των µειονεκτηµάτων της. Ως εκ τούτου,
η ΟΚΕ εµµένει στο γεγονός ότι πρέπει να συµπεριληφθεί µεταξύ

2.4. Η ΟΚΕ θεωρεί σκόπιµο να διασαφηνισθεί σε ποιόν ακριβώς των οργάνων στα οποία έχει προβλεφθεί ρητώς να διαβιβάζονται
απευθύνονται τα διάφορα άρθρα του κανονισµού για την αποφυγή τα προγράµµατα και οι εκθέσεις δραστηριότητας της ΕΥΤ (βλ.
της παραµικρής σύγχυσης ως προς τις αρµοδιότητες των κρατών παρατηρήσεις επί του άρθρου 24 σηµείο 7 παράγραφος 3).
µελών, των συντελεστών και των υπολοίπων. Παράδειγµα τέτοιας
ενδεχόµενης σύγχυσης αποτελεί το άρθρο 8, το σηµείο 1 του
οποίου φαίνεται να απευθύνεται στα κράτη µέλη, ενώ το σηµείο 2
µοιάζει να επιβάλει µια υποχρέωση στους παραγωγούς τροφίµων. 2.9. Η ΟΚΕ θεωρεί ότι ο προτεινόµενος κανονισµός δεν θα
Στην παρούσα πρόταση, απαιτείται να ληφθεί υπόψη το γεγονός έπρεπε να περιορίζεται σε σκιαγράφηση της ανάληψης απτής
ότι οι φορείς της τροφικής αλυσίδας είναι πολύ διαφορετικοί και δράσης. Προκειµένου να διασφαλισθεί ότι η ασφάλεια των τρο-
έχουν διαφορετικές ανάγκες ενώπιον των κανόνων που πρέπει φίµων παραµένει ζήτηµα προτεραιότητας και για την ΟΚΕ, η
να ακολουθούν, προκειµένου να επιτυγχάνουν το επιδιωκόµενο Οικονοµική και Κοινωνική Επιτροπή προτίθεται να προβαίνει, ανά
αποτέλεσµα, δηλαδή την ασφάλεια των τροφίµων. Ως εκ τούτου, τακτά χρονικά διαστήµατα, σε ad hoc αξιολόγηση των εξελίξεων
η ιδιαίτερη θέση των µικροµεσαίων επιχειρήσεων στην τροφική στον εν λόγω τοµέα µε στόχο την προαγωγή, αφενός, της
αλυσίδα χρήζει της δέουσας προσοχής. απτής συµµετοχής της κοινωνίας των πολιτών και, αφετέρου, της

διαφάνειας, του διαλόγου και της επικοινωνίας µε το κοινό.

2.5. Η ΟΚΕ διαπιστώνει µε έκπληξη το εύρος της ανακολουθίας
µεταξύ, αφενός, των αιτιολογικών σκέψεων και, αφετέρου, του 2.10. Η ΟΚΕ συµφωνεί µε την επιλογή του όρου «Υπηρεσία»

για την ΕΥΤ, δεδοµένου ότι έτσι καταδεικνύεται σαφώς η πρόθεσηκυρίως κειµένου του σχεδίου κανονισµού, όπως διαπιστώνεται στα
άρθρα. Τούτο θεωρείται αδικαιολόγητο και ενδέχεται να να καταστεί αυτή η νέα διάρθρωση ο ακρογωνιαίος λίθος της νέας
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πολιτικής της ΕΕ για τα τρόφιµα. Εντούτοις, η ΟΚΕ έχει επίγνωση Τίτλος ΙΙ: Γενική νοµοθεσία για τα τρόφιµα
της διαφορετικής σηµασίας που δύναται να λάβει ο όρος «Υπηρε-
σία» στις διαφορετικές δικαιοδοσίες της ΕΕ και, συνεπώς, συνιστά

3.3. 'Αρθρο 5 («Γενικοί στόχοι»). Σε σχέση µε όσα αναφέρθηκαντην κατάρτιση καταλόγου µε τα βασικά χαρακτηριστικά του εν
προηγουµένως στο σηµείο 2.7 της γνωµοδότησης, η εύρυθµηλόγω όρου, καθώς και µε τα συγκεκριµένα θέµατα επί των
λειτουργία της Ενιαίας Αγοράς θα ήταν προτιµότερο να συµπερι-οποίων απαιτείται να παρέχει επιστηµονικές συµβουλές πριν από
ληφθεί στο σηµείο 1 του εν λόγω άρθρου. Η ΟΚΕ διαπιστώνει ότιοποιαδήποτε νοµοθετική πράξη. Κρίνεται σκόπιµο να εξουσιοδο-
το ζήτηµα της προστασίας των ζώων και του περιβάλλοντοςτηθεί αυτή η νέα υπηρεσία να λειτουργεί ως τελικός διαιτητής
περιλαµβάνεται στη νοµοθεσία για τα τρόφιµα. Ως εκ τούτου, ησε περίπτωση αλληλοσυγκρουόµενων επιστηµονικών γνωµών ή,
ΟΚΕ συνάγει ότι αυτοί οι δύο στόχοι θα λαµβάνονται υπόψητουλάχιστον, να έχει την πρωτοκαθεδρία σε περιπτώσεις διαφορών
µόνον στο βαθµό που σχετίζονται άµεσα µε την ασφάλεια τωνεπί θεµάτων που εµπίπτουν στην αρµοδιότητά της.
τροφίµων. Επιπλέον, η ΟΚΕ διερωτάται τίνι τρόπω προτίθεται η
Επιτροπή να διασφαλίσει την τήρηση των στόχων αυτών και για τα
εισαγόµενα τρόφιµα, όπως προβλέπεται στο άρθρο 16, σηµείο 1
(«Απαιτήσεις, τουλάχιστον ισοδύναµες»).

3. Ειδικές παρατηρήσεις

3.4. 'Αρθρο 5 («Γενικοί στόχοι»). Η διατύπωση του σηµείου 3,
παρότι συνάδει εν γένει µε τις βασικές αρχές της συµφωνίας για
τα υγειονοµικά και φυτοϋγειονοµικά πρότυπα (Sanitary and

Τίτλος Ι: Πεδίο εφαρµογής και ορισµοί Phytosanitary Standards — SPS), αφήνει περιθώρια στην ΕΕ να
επιλέξει τη µη συµµόρφωσή της προς τα διεθνή πρότυπα, χωρίς να
έχει την υποχρέωση να αιτιολογήσει την εν λόγω επιλογή.

3.1. 'Αρθρο 2 («Ορισµός των τροφίµων»). Ο ορισµός θεωρείται
πολύ ευρύς και αντιστοιχεί στην «ολοκληρωµένη προσέγγιση» 3.5. 'Αρθρο 6 («Προστασία της υγείας»). 'Οπως προαναφέρθηκε
έναντι της τροφικής αλυσίδας, ενώ ως προς ορισµένα θέµατα ο (σηµείο 2.3 της γνωµοδότησης), η αναφορά — στο σηµείο 1 του
ορισµός είναι αντίθετα εξαιρετικά περιοριστικός. Ο ορισµός των άρθρου — ότι η νοµοθεσία για τα τρόφιµα βασίζεται στην
τροφίµων σε σχέση µε τα φαρµακευτικά προϊόντα ενέχει κίνδυνο ανάλυση του κινδύνου «εκτός όταν αυτό δεν είναι κατάλληλο για
µη συνεκτίµησης των πρόσφατων εξελίξεων στην αγορά των τις συνθήκες ή τη φύση του µέτρου» απαιτείται να διασαφηνισθεί.
τροφίµων. Τρόφιµα τα οποία υποστηρίζεται ότι επηρεάζουν την Η απόκλιση από µια αρχή, η οποία πιθανότατα είναι η κεφαλαιω-
υγεία, π.χ. «µειώνοντας τον κίνδυνο ασθενείας» — γεγονός το δέστερη της νέας προσέγγισης, θα πρέπει να καθίσταται δυνατή
οποίο επί του παρόντος ισοδυναµεί για ορισµένους µε ισχυρισµό µόνον υπό σαφώς προσδιοριζόµενες συνθήκες. Στο σηµείο 3, η
πρόληψης — θα µπορούσαν συνεπώς να υπάγονται στα φάρµακα αναφορά σε «άλλους παράγοντες, όπως αρµόζει στο εκάστοτε
και όχι στα τρόφιµα µε προβαλλόµενη επίδραση στην υγεία, όπου θέµα» χρήζει επίσης διασαφήνισης/προσδιορισµού και, επιπλέον,
εµπίπτουν στην πραγµατικότητα. προδικάζει την έκβαση των συζητήσεων που διεξάγονται επί

του παρόντος σε διεθνή κλίµακα. 'Οπως επισηµαίνεται και στη
γνωµοδότηση της ΟΚΕ σχετικά µε το Λευκό Βιβλίο για την

3.1.1. Στη δεύτερη παράγραφο του ορισµού δεν περιλαµβά- Ασφάλεια των Τροφίµων απαιτείται να καθορισθεί ο τρόπος µε τον
νονται τα «συµπληρώµατα διατροφής» παρότι σχετική κάθετη οποίον αυτοί οι «άλλοι θεµιτοί παράγοντες», όπως το περιβάλλον,
οδηγία τελεί υπό εξέταση στο πλαίσιο της διαδικασίας συναπό- η βιωσιµότητα και η καλή µεταχείριση των ζώων, µπορούν να
φασης (1). Η ΟΚΕ προτείνει να συµπεριληφθεί ο όρος αυτός στον ληφθούν κατάλληλα υπόψη και κατά τρόπο ισορροπηµένο στο
ορισµό, δεδοµένου ότι κατά το παρελθόν έχει συχνά προκαλέσει πλαίσιο της πολιτικής για τα τρόφιµα, όπου η ασφάλεια αποτελεί
δυσκολίες ταξινόµησης, ιδίως στην περίπτωση των φαρµακευτικών πρωταρχικό στόχο. (βλ. σηµείο 3.18 της γνωµοδότησης για το
προϊόντων. Λευκό Βιβλίο).

3.6. 'Αρθρο 7 («Αρχή της προφύλαξης»). ∆εν είναι λογικό να
3.2. 'Αρθρο 3 («'Αλλοι ορισµοί»). Στο σηµείο 1, αξιοσηµείωτο µην επεξηγείται στον κανονισµό µια αρχή για την οποία έχει
είναι ότι οι ζωοτροφές — παρότι εξαιρούνται από τον ορισµό επιδειχθεί τόσο σηµαντικό ενδιαφέρον. Επιπροσθέτως, η έννοια
των «τροφίµων» — εκλαµβάνονται ως αναπόσπαστο τµήµα της «επιστηµονική αβεβαιότητα», από την οποία φαίνεται να εξαρτάται
«Νοµοθεσίας για τα Τρόφιµα». Κατά τη γνώµη της ΟΚΕ, η χρήση η αρχή της προφύλαξης, απαιτείται να καταστεί σαφέστερη. Κατά
όρων και εννοιών στα διάφορα άρθρα θα έπρεπε να αποτελέσει γενική οµολογία, η «επιστηµονική βεβαιότητα» δεν αποτελεί
αντικείµενο σχολαστικής επαλήθευσης για την αποφυγή παρανοή- ρεαλιστικό στόχο σε αυτό το πλαίσιο. Σχετικά µε την αρχή της
σεων. Επίσης, το σηµείο 3 (υπεύθυνος επιχείρησης τροφίµων) προφύλαξης η ΟΚΕ παραπέµπει στη σχετική γνωµοδότησή της, η
χρήζει περαιτέρω διευκρινίσεων, κυρίως δε εάν ληφθεί υπόψη η οποία υιοθετήθηκε στις 12 Ιουλίου 2000 (βλ. συµπεράσµατα,
απόδοση του όρου κατά τη µετάφραση του κανονισµού σε άλλες σηµείο 14.2) (2).
γλώσσες, καθώς και η σηµαντική ευθύνη που ανατίθεται στους εν
λόγω «υπευθύνους», παραδείγµατος χάρη, δυνάµει του άρθρου 10.
Η ΟΚΕ εκφράζει τη λύπη της για το γεγονός ότι χάθηκε η ευκαιρία 3.7. 'Αρθρο 8 («Προστασία των συµφερόντων των κατανα-
να προσδιορισθούν έννοιες όπως «παραπλανητικός», «νοθεία», κ.λπ. λωτών»). Η ΟΚΕ συµµερίζεται µεν τις βασικές ανησυχίες που

εκφράζει η Επιτροπή στο εν λόγω άρθρο, αλλά κρίνει σκόπιµο τον

(1) ΕΕ C 14 της 16.1.2001. (2) ΕΕ C 268 της 19.9.2000.
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ενδελεχέστερο προσδιορισµό του τρόπου κατά τον οποίο είναι της αποτελεσµατικότητας. Κατά την ΟΚΕ, είναι αναγκαίο να
προσδιορισθούν και να οριοθετηθούν σαφώς τα καθήκοντα και οιδυνατόν να εξασφαλισθεί ότι η επισήµανση, η διαφήµιση και η

παρουσίαση των τροφίµων δεν θα παραπλανούν τους καταναλωτές. αρµοδιότητες της ΕΥΤ, αλλά και να αποφευχθεί η επέκταση των
αρµοδιοτήτων της σε τοµείς οι οποίοι θα µπορούσαν να θέσουν σεΕνδεικτικά αναφέρεται ότι οι ανάγκες των καταναλωτών όσον

αφορά την επισήµανση έχουν διερευνηθεί εκτενώς, ενώ τα συχνά κίνδυνο τη βασική αποστολή της.
αιτήµατα περί εκ βάθρων αναθεώρησης της υφιστάµενης πολιτικής
της ΕΕ στον τοµέα της επισήµανσης (βλ. συµπεράσµατα της
∆ιακοµµατικής Οµάδας «Τρόφιµα» του ΕΚ) δεν έχουν ληφθεί 3.13.1. Η ΟΚΕ, συµπορευόµενη µε τη γνωµοδότησή της επί
υπόψη στην παρούσα πρόταση. του Λευκού Βιβλίου, επικροτεί µεν την ενσωµάτωση της διατροφής

ως αναπόσπαστο τµήµα της αποστολής της ΕΥΤ, αλλά ευελπιστεί
ότι θα τεθούν σαφή όρια όσον αφορά την αρµοδιότητα της ΕΥΤ,

3.8. 'Αρθρο 9 («Ανιχνευσιµότητα»). Η ΟΚΕ θεωρεί ότι, επί της κατά τρόπο ώστε να περιορίζεται σε επιστηµονικά ζητήµατα και να
αρχής, η ανιχνευσιµότητα των ειδών διατροφής απαιτείται να εστιάζεται στην ασφάλεια των τροφίµων, ενώ τα προγράµµατα για
εξασφαλισθεί σε κάθε στάδιο — ή σε διαδοχικά στάδια — από την την προαγωγή της υγείας και άλλα συναφή θέµατα κρίνεται
πρωτογενή παραγωγή έως τους τελικούς καταναλωτές. Εποµένως, σκόπιµο να εξακολουθήσουν να εµπίπτουν στην αρµοδιότητα της
η ΟΚΕ συνάγει ότι παραµένουν ακόµη αναπάντητα αρκετά ερωτή- Επιτροπής και των εξειδικευµένων υπηρεσιών της.
µατα σχετικά τόσο µε την πρακτική εφαρµογή της αρχής αυτής
στους διάφορους κλάδους του τοµέα των τροφίµων όσο και µε τις
οικονοµικές επιπτώσεις των αντίστοιχων συστηµάτων, ερωτήµατα 3.13.2. Απαιτείται περαιτέρω διασαφήνιση όσον αφορά την
τα οποία χρήζουν διασαφήνισης. υπευθυνότητα της ΕΥΤ διότι, κατά το σχέδιο κανονισµού και σε

τελική ανάλυση, η ΕΥΤ φαίνεται να υποχρεούται να λογοδοτεί
µόνον στην Επιτροπή. Τούτο δεν συµπορεύεται µε την άποψη που

3.9. 'Αρθρο 12 («Απαιτήσεις της ασφάλειας των τροφίµων»). Η υποστήριξε η ΟΚΕ στη γνωµοδότησή της σχετικά µε το Λευκό
επακριβής σχέση µεταξύ του κειµένου του άρθρου αυτού και Βιβλίο, σύµφωνα µε την οποία η ΕΥΤ πρέπει να καταστεί επίσης
της οδηγίας για τη γενική ασφάλεια των προϊόντων χρήζει υπεύθυνη έναντι του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και των κρατών
διασαφήνισης. µελών (βλ. σηµείο 3.17 της γνωµοδότησης για το Λευκό Βιβλίο).

3.10. Μεταξύ του άρθρου 16 («Εισαγωγή τροφίµων στην 3.13.3. Στο σηµείο 3, κατά τη διάρκεια της διαδικασίας
Κοινότητα») και του άρθρου 17 («Εξαγωγή τροφίµων από την λήψεως αποφάσεων στον τοµέα των τροφίµων, η ΟΚΕ προτείνει ναΚοινότητα»), η Επιτροπή πρέπει να εξετάσει το ενδεχόµενο να ζητείται η γνώµη της ΕΥΤ προκειµένου να ελέγχει το επιστηµονικόπαρεµβληθεί άρθρο σχετικά µε τα επονοµαζόµενα «υπό διαµετακό- σκεπτικό και την αλληλουχία των προτάσεων κατά τη στιγµή της
µιση εµπορεύµατα». Στο σηµείο 1 του άρθρου 16, η ΟΚΕ εισαγωγής τους στην εν λόγω διαδικασία και πριν από τηνθεωρεί ότι η έκφραση «τουλάχιστον ισοδύναµες» απαιτείται να τελική έγκρισή τους, µε στόχο την επίσηµη αναγνώριση τωνδιευκρινισθεί για την αποφυγή πολυάριθµων διαφορετικών ερµη- γνωµοδοτήσεων της ΕΥΤ και του ρόλου της επιστήµης κατά τηνειών. 'Οσον αφορά την εξαγωγή τροφίµων και ζωοτροφών, διαδικασία λήψεως αποφάσεων.δυνάµει του άρθρου 17, η ΟΚΕ εκτιµά ότι η εξαγωγή θα πρέπει να
πραγµατοποιείται σύµφωνα µε τους νόµους και τους κανονισµούς
της χώρας εισαγωγής και να λαµβάνονται υπόψη, ως ελάχιστη
προϋπόθεση, οι συµπεφωνηθέντες κανόνες του Codex 3.14. 'Αρθρο 22 («Καθήκοντα της Υπηρεσίας»). Η ΟΚΕ θεωρεί
Alimentarius επί των αντιστοίχων θεµάτων, εκτός και εάν ότι συµπεριλαµβάνεται στα «κοινοτικά όργανα» που αναφέρονται
υφίστανται σοβαρές υπόνοιες ότι απειλείται η δηµόσια υγεία. στο σηµείο α). Σύµφωνα µε το σηµείο λ), σε συνδυασµό µε το

άρθρο 39 («Επικοινωνία»), η ΕΥΤ παρέχει στο κοινό άµεση
πληροφόρηση όσον αφορά την αξιολόγηση του κινδύνου σε ένα

3.11. 'Αρθρο 19 («∆ηµόσια ∆ιαβούλευση»). Η ΟΚΕ εκτιµά ότι δεδοµένο θέµα, ενώ οι ∆ιαχειριστές Κινδύνου γνωστοποιούν τα
το άρθρο αυτό χρήζει επαναδιατύπωσης, ως εξής: «Απαιτείται η νοµοθετικά και λοιπά µέτρα που ελήφθησαν για το ίδιο θέµα.
καθιέρωση ανοικτής και ουσιαστικής διαβούλευσης µε τους Τούτο εγείρει καίρια ερωτήµατα σχετικά µε τα µέσα και την
ενδιαφεροµένους καθ' όλα τα στάδια της σύνταξης της νοµοθεσίας αποτελεσµατικότητα των κοινοποιήσεων της ΕΥΤ, γεγονός το
για τα τρόφιµα». οποίο θα µπορούσε να πλήξει την αξιοπιστία της έναντι του κοινού

και, συνεπώς, τις πιθανότητες επιτυχίας της. Η ΕΥΤ οφείλει να
εµπνέει σεβασµό ως προς την πληρότητα των επιστηµονικών της

3.12. 'Αρθρο 20 («Ενηµέρωση του κοινού»). Η κοινοποίηση µέσων, τη σύνεση των αποφάσεών της και την ταχεία ανταπόκρισή
τέτοιου είδους εν δυνάµει «ευαίσθητων» στοιχείων θα πρέπει να της για την αντιµετώπιση καταστάσεων εκτάκτου ανάγκης. Απαιτεί-
διέπεται πάντοτε από ακρίβεια και αντικειµενικότητα. Επίσης, ται, δε, να κερδίσει την εµπιστοσύνη των καταναλωτών χρησιµο-
στην τέταρτη σειρά του άρθρου αυτού, ευκταίο θα ήταν να ποιώντας τα υφιστάµενα µέσα µαζικής ενηµέρωσης, ενώ η ύπαρξη
προσδιορισθεί επακριβώς τι νοείται ως «δηµόσιες αρχές». µιας και µοναδικής έγκυρης πηγής πληροφόρησης έχει ζωτική

σηµασία προκειµένου να αποκοµισθούν τα µέγιστα δυνατά οφέλη.

Τίτλος ΙΙΙ: Ευρωπαϊκή Υπηρεσία Τροφίµων
3.15. 'Αρθρο 23 («'Οργανα της Υπηρεσίας»). Η ΟΚΕ θεωρεί ότι
η αλλαγή της ορολογίας για τα επιστηµονικά όργανα στο σηµείο δ)
ενδέχεται να προκαλέσει σύγχυση στους χρήστες ή να θεωρηθεί ως3.13. 'Αρθρο 21 («Αποστολή της Υπηρεσίας»). Η ΟΚΕ επικρο-

τεί µεν το ευρύ φάσµα της αποστολής αυτής, υπογραµµίζει όµως µείωση του κύρους τους και της ικανότητάς τους να παρέχουν
κατάλληλη τεχνικοεπιστηµονική υποστήριξη µακροπρόθεσµα.ότι απαιτείται να τεθούν προτεραιότητες προς όφελος
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3.16. 'Αρθρο 24 («∆ιοικητικό Συµβούλιο»). Απαιτείται διασα- 3.21. 'Αρθρο 32 («Συλλογή δεδοµένων»). Η ΟΚΕ εκτιµά ότι
είναι σκόπιµο να συµπεριληφθεί µεταξύ των οργάνων — πουφήνιση της δυνητικής σύνθεσης και των διαδικασιών/κριτηρίων

που θα χρησιµοποιηθούν για την επιλογή των υποψηφίων. 'Οπως αναφέρονται στο σηµείο 6 — στα οποία η ΕΥΤ προβλέπεται να
κοινοποιεί τα αποτελέσµατα του έργου της στον τοµέα τηςήδη προαναφέρθηκε, η ΟΚΕ επιθυµεί να τονίσει την ανάγκη

συµµετοχής στο ∆ιοικητικό Συµβούλιο φορέων του πρωτογενούς, συλλογής δεδοµένων.
του δευτερογενούς και του τριτογενούς τοµέα των τροφίµων, κατά
τρόπο ώστε να προβληθεί περαιτέρω η ολοκληρωµένη προσέγγιση
στην τροφική αλυσίδα (βλ. σηµείο 1.7 της γνωµοδότησης). Η ΟΚΕ 3.22. 'Αρθρο 33 («Προσδιορισµός των αναδυοµένων κινδύ-
εκφράζει τη λύπη της για το γεγονός ότι δεν γίνεται µνεία ούτε νων»). Η ΟΚΕ θεωρεί ότι πρέπει να συµπεριληφθεί µεταξύ των
στην Οικονοµική και Κοινωνική Επιτροπή ούτε στην Επιτροπή των οργάνων που ενηµερώνονται σε περίπτωση αναδυοµένων κινδύνων.
Περιφερειών, παρότι έχουν αποδείξει αµφότερες ότι η συνεισφορά
τους επί θεµάτων που άπτονται της ασφάλειας των τροφίµων είναι
πολύτιµη. Υπό αυτό το πρίσµα, η ΟΚΕ εφιστά την προσοχή στο

3.23. 'Αρθρο 34 («Σύστηµα ταχείας ειδοποίησης»). Η ΟΚΕσηµείο 7 παράγραφος 3, όπως επισηµάνθηκε ήδη στο σηµείο 2.8
γνωρίζει την ανησυχία αρκετών κρατών µελών έναντι της διαχείρι-της γνωµοδότησης.
σης του συστήµατος ταχείας ειδοποίησης από την ΕΥΤ. Κρίνεται
σκόπιµο να καταστεί απολύτως σαφές πως νοείται η «καθηµερινή
διαχείριση» του συστήµατος αυτού και ποιος είναι ο συγκεκριµένος

3.17. 'Αρθρο 26 («Συµβουλευτικό Σώµα») σηµείο 6 και ρόλος της Επιτροπής και της ΕΥΤ.
άρθρο 27 («Επιστηµονική επιτροπή και επιστηµονικές οµάδες»)
σηµείο 8. Η συµµετοχή της Επιτροπής (∆ιαχειριστής Κινδύνου)
στις συνεδριάσεις του Συµβουλευτικού Σώµατος, (καθώς και της

3.24. 'Αρθρο 41 («Καταναλωτές και άλλα ενδιαφερόµεναεπιστηµονικής επιτροπής, των επιστηµονικών οµάδων και των
µέρη»). Η ΟΚΕ σηµειώνει το γεγονός ότι η Επιτροπή συµπεριλαµβά-οµάδων εργασίας που προβλέπονται δυνάµει του άρθρου 27)
νει στη σύστασή της τον διάλογο µε τους καταναλωτές και ταπρέπει να αντικατοπτρίζει υπερισχύουσα αποφασιστικότητα έναντι
άλλα ενδιαφερόµενα µέρη και ελπίζει να µπορέσει να βελτιωθεί τοτου στόχου της διατήρησης σαφούς διάκρισης µεταξύ Αξιολόγη-
τελικό κείµενο µε την προσθήκη της αναφοράς ότι ο διάλογοςσης του Κινδύνου και ∆ιαχείρισης του Κινδύνου· για το σκοπό
διασφαλίζεται µε όλους τους εµπλεκόµενους στην τροφικήαυτό, ενδείκνυται η ενίσχυση του σηµείου 8 του ιδίου άρθρου.
αλυσίδα.Στο σηµείο 1, κρίνεται σκόπιµο να προβλεφθεί η αναπλήρωση των

εκπροσώπων. Είναι δύσκολο να φαντασθεί κανείς πως µπορεί ένας
µόνον εκπρόσωπος να εξασφαλίσει την ενδεδειγµένη αµφίδροµη
επικοινωνία και την ανάµειξη του ευρύτερου δυνατού εθνικού 3.25. 'Αρθρο 42 («'Εγκριση του προϋπολογισµού της Υπηρε-
δικτύου. σίας») σε συνδυασµό µε το άρθρο 44 («Τέλη που εισπράττει η

Υπηρεσία»). Η ΟΚΕ εκτιµά ότι η χρησιµοποιούµενη ορολογία σε
ορισµένες γλώσσες χρήζει τροποποίησης, προκειµένου να καταστεί
σαφές ότι δεν πρόκειται για φόρους ή δασµούς αλλά για το κόστος3.18. 'Αρθρο 27 («Επιστηµονική επιτροπή και επιστηµονικές
των παρεχοµένων υπηρεσιών. Απαιτείται να διασφαλισθεί ότι ταοµάδες»). Η ΟΚΕ θα ήθελε να εξετασθεί το ενδεχόµενο σύστασης
τέλη που εισπράττει η Υπηρεσία για τις υπηρεσίες που παρέχει δενειδικών οµάδων (Task Forces) επί συγκεκριµένων θεµάτων τα
θα θέσουν σε κίνδυνο την ανεξαρτησία και την αντικειµενικότητάοποία δεν εµπίπτουν σαφώς στην αρµοδιότητα κάποιας από τις
της. Η ΟΚΕ ζητεί να προσδιορισθεί για ποιές υπηρεσίες της ΕΥΤπροβλεπόµενες επιστηµονικές οµάδες. Επιπλέον, προτείνεται να
ενδέχεται να εισπράττονται τέλη.συµπεριληφθεί στο άρθρο αυτό η δυνατότητα διοργάνωσης

ακροάσεων και να καταστούν οι ονοµασίες των οµάδων πιο
ευπροσάρµοστες, κατά τρόπο ώστε να επεκταθούν και σε θέµατα
όπως η ρύπανση στην τροφική αλυσίδα και η τροφική δυσανεξία. 3.26. 'Αρθρο 48 («Συµµετοχή τρίτων χωρών»). Η ΟΚΕ εκτιµά
Η ΟΚΕ τονίζει, επίσης, ότι είναι απαραίτητο να προβλεφθεί ότι, λόγω της επικείµενου χαρακτήρα και της καθοριστικής
άλλη µία επιστηµονική οµάδα για το ευαίσθητο ζήτηµα των σηµασίας του θέµατος αυτού, οι προτεινόµενοι κανόνες θα πρέπει
παραδοσιακών προϊόντων και της ασφάλειας των τροφίµων. να συγκεκριµενοποιηθούν περισσότερο και επί του πρακτέου.

3.19. 'Αρθρο 28 («Επιστηµονικές γνώµες»). Τίθεται θέµα όσον
αφορά το πως και από ποιον λαµβάνονται οι αποφάσεις για τον Τίτλος ΙV: Σύστηµα Ταχείας Ειδοποίησης, ∆ιαχείριση Κρίσεων

και Καταστάσεις 'Εκτακτης Ανάγκηςκαθορισµό της παροχής προτεραιότητας µεταξύ των πολυάριθµων
γνωµών που καλείται να εκφέρει η ΕΥΤ.

3.27. 'Αρθρο 53 («Μονάδα κρίσης»). Η ΟΚΕ εκτιµά ότι ο ρόλος
της µονάδας κρίσης στο εν λόγω άρθρο εστιάζεται υπερβολικά3.20. 'Αρθρο 29 («Αλληλοσυγκρουόµενες επιστηµονικές γνώ-

µες»). Το σηµείο 3 αφήνει να εννοηθεί ότι, σε περίπτωση σύγκρου- στη διαχείριση κρίσεων αφότου εµφανισθούν, χωρίς να γίνεται
αναφορά σε αυτό που κατά την ΟΚΕ είναι πολύ σηµαντικότερο,σης µεταξύ των Αξιολογητών του Κινδύνου, η τελική απόφαση

σχετικά µε την αξιολόγηση του κινδύνου λαµβάνεται από τον δηλαδή στην πρόληψη των κρίσεων. Κατά συνέπεια, η µονάδα
κρίσης δεν θα πρέπει να συγκροτείται αποκλειστικά και µόνον∆ιαχειριστή του Κινδύνου. Ασφαλώς, όπως αναφέρθηκε ήδη

στο σηµείο 2.10, τελικός διαιτητής σε ανάλογες περιπτώσεις όποτε προκύπτει µία κρίση, αλλά να αποτελεί µόνιµο σώµα µε
αποστολή την αποτροπή ενδεχόµενων κρίσεων και να ενισχύεταιενδείκνυται να είναι η ΕΥΤ. Το σηµείο 4 δεν δίδει λύση για το

ενδεχόµενο τέτοιου είδους σύγκρουσης και, άρα, χρήζει περαιτέρω µε πρόσθετο προσωπικό και πόρους αµέσως µόλις µία κρίση κάνει
την εµφάνισή της.διασαφήνισης.
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Τίτλος V: ∆ιαδικασίες και τελικές διατάξεις σηµασία που αποδίδει στην ασφάλεια των τροφίµων. Η εισαγωγή
ενός άρτιου σχεδίου, µε βελτιωµένες διαρθρώσεις, το οποίο
εκτείνεται σε ολόκληρη την τροφική αλυσίδα και βασίζεται στις3.28. 'Αρθρο 59 («∆ιαδικασία διαµεσολάβησης»). Το 'Αρθρο
αρχές της ευρύτητας πνεύµατος, της αρτιότητας και της διαφάνειαςαυτό φαίνεται να εισαγάγει µια ειδική διαδικασία για καταγγελίες
δεν µπορεί παρά να επικροτηθεί.στον τοµέα των ελευθέρων συναλλαγών που άπτονται της ασφά-

λειας των τροφίµων. Η ΟΚΕ δεν είναι πεπεισµένη για την
αναγκαιότητα της εν λόγω διαδικασίας και διερωτάται µήπως θα

4.2. Εντούτοις, η αοριστία ορισµένων άρθρων και αρχών, ηήταν σκοπιµότερο να τροποποιηθεί στο σύνόλό της.
ανακολουθία µεταξύ διαφόρων τµηµάτων του κειµένου, καθώς και
η ασάφεια ως προς την επακριβή κατανοµή διαφόρων αρµοδιοτή-3.29. 'Αρθρο 60 («Αξιολόγηση»). Στη δεύτερη παράγραφο του
των χρήζουν περαιτέρω επεξεργασίας για την επίτευξη των στόχωνσηµείου 1 του άρθρου 60 αναφέρεται ότι το ∆ιοικητικό Συµβούλιο
του κανονισµού.εξετάζει τα συµπεράσµατα της αξιολόγησης και κατόπιν, εφόσον

είναι αναγκαίο, εκδίδει συστάσεις προς την Επιτροπή σχετικά µε
αλλαγές στην Υπηρεσία και στις µεθόδους εργασίας της. 'Επειτα 4.3. Ο κανονισµός θα πρέπει πρωτίστως να σκιαγραφεί τις
από ενδελεχή αξιολόγηση των συµπερασµάτων, δεν θα ήταν δυνατότητες ανάληψης απτής δράσης. Η πραγµατική πρόκληση
προτιµότερο να αποφασίζει το ίδιο το ∆ιοικητικό Συµβούλιο για συνίσταται στη βελτίωση της κατάστασης εν συγκρίσει προς το
την ανάληψη δράσεως; Η υφιστάµενη διατύπωση αφήνει να παρελθόν, καθώς και στην ενδυνάµωση της εµπιστοσύνης έναντι
εννοηθεί ότι η ΕΥΤ αποτελεί κατ' ουσίαν απλώς και µόνον άλλο του συνόλου της τροφικής αλυσίδας. Η ΟΚΕ προτίθεται να
ένα τµήµα της Επιτροπής. Η ΟΚΕ θεωρεί σκόπιµη, αφενός, την παρακολουθεί τις µελλοντικές εξελίξεις, µε στόχο να διασφαλίσει
υποβολή της προαναφερθείσας έκθεσης αξιολόγησης και στα την κατ' εξοχήν εστίαση των εξελίξεων επί θεµάτων ασφάλειας των
υπόλοιπα όργανα της ΕΕ, συµπεριλαµβανοµένης και της ΟΚΕ, και, τροφίµων στα αποτελέσµατα και στα µέτρα πρόληψης· ως εκ
αφετέρου, τη συνεκτίµηση των παρατηρήσεών τους στα οριστικά τούτου, προβλέπει την καθιέρωση ad hoc αξιολόγησης των
συµπεράσµατα. εξελίξεων στο συγκεκριµένο τοµέα, ανά τακτά χρονικά διαστήµατα,

για την εξασφάλιση της συνοχής και του διαλόγου επί των εν λόγω
3.30. 'Αρθρο 62 («Αρµοδιότητες του Ευρωπαϊκού Οργανισµού θεµάτων.
Αξιολόγησης Φαρµακευτικών Προϊόντων»). Παρότι στο εν λόγω
άρθρο αναφέρεται ότι «ο παρών κανονισµός δεν θίγει τις αρµοδιό-
τητες που έχουν ανατεθεί στον Ευρωπαϊκό Οργανισµό Αξιολόγη- 4.4. Για την αξιολόγηση της προόδου στον τοµέα της ασφά-
σης Φαρµακευτικών Προϊόντων», η ΟΚΕ επιθυµεί να επισηµάνει, λειας των τροφίµων, καθώς και του εάν και κατά πόσον το νέο
όπως έπραξε ήδη στη γνωµοδότησή της για το Λευκό Βιβλίο [βλ. σύστηµα ανταποκρίνεται στις προσδοκίες του, η ΟΚΕ υπογραµµίζει
σηµείο 3.17 γ) της γνωµοδότησης], ότι η σχέση της ΕΥΤ µε τον την ανάγκη καθιέρωσης κριτηρίων αξιολόγησης, όπως η αύξηση/-
Ευρωπαϊκό Οργανισµό Αξιολόγησης Φαρµακευτικών Προϊόντων µείωση της εµπιστοσύνης των καταναλωτών, η εµφάνιση και η
θα αποδειχθεί εξαιρετικά σηµαντική, ιδίως στην περίπτωση αµφιλε- αντιµετώπιση κρίσεων στον τοµέα της διατροφής, η στενότερη
γόµενων προϊόντων όπου ενδέχεται να είναι δύσκολο να καθορισθεί συνεργασία µεταξύ των ενδιαφεροµένων, κ.λπ.
εάν ένα προϊόν είναι είδος διατροφής ή φάρµακο. Η εκτενέστερη
επεξήγηση του τρόπου κατά τον οποίο θα αναπτυχθεί έµπρακτα

4.5. Εφόσον υφίσταται καθολική συναίνεση όσον αφορά τοαυτή η σχέση θεωρείται θεµιτό αίτηµα. Υπό το ίδιο πρίσµα, η ΟΚΕ
σηµαντικό ρόλο της µελλοντικής ΕΥΤ, η ΟΚΕ θεωρεί λογικήεκτιµά ότι απαιτείται να αφιερωθεί ειδικό άρθρο στη σχέση της
απόρροια την ανάθεση στην ΕΥΤ ρόλου κατά τη διαδικασίαΕΥΤ µε το Γραφείο Τροφίµων και Κτηνιατρικών Θεµάτων του
λήψεως αποφάσεων για τα τρόφιµα, µε αποστολή τη διασφάλιση∆ουβλίνου (ΓΤΚΘ).
επιστηµονικής λογικής ακολουθίας, την πάγια τήρηση ουδέτερης
στάσης και την ορθολογική διάκριση µεταξύ Αξιολόγησης του

4. Συµπεράσµατα Κινδύνου και ∆ιαχείρισης του Κινδύνου. Η ΟΚΕ προτίθεται να
συνεισφέρει στη µετουσίωση αυτής της αφηρηµένης έννοιας σε
απτά σχέδια και προτείνει τη σύσταση κοινής οµάδας εργασίας επί4.1. 'Οπως προαναφέρθηκε, η ΟΚΕ αναγνωρίζει τη µείζονα

προσπάθεια που κατέβαλε η Επιτροπή για την προετοιµασία της του θέµατος µε τη συµµετοχή όλων των άλλων ευρωπαϊκών
οργάνων και των ενδιαφεροµένων µερών.παρούσας πρότασης, γεγονός το οποίο καταδεικνύει την εξέχουσα

Βρυξέλλες, 28 Μαρτίου 2001.

Ο Πρόεδρος

της Οικονοµικής και Κοινωνικής Επιτροπής

Göke FRERICHS
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ

στη γνωµοδότηση της Οικονοµικής και Κοινωνικής Επιτροπής

Απορριφθείσες τροπολογίες

Η ακόλουθη τροπολογία, η οποία έλαβε τουλάχιστον το ένα τέταρτο των ψήφων, απερρίφθη κατά τη συζήτηση.

Σηµείο 3.8

Να προστεθεί στο τέλος:

«Ενδείκνυται εξάλλου, ανάλογα εάν τα προϊόντα προορίζονται για τη διατροφή των ανθρώπων ή των ζώων, να καθοριστούν
τα µέγιστα όρια για τις ουσίες ή τα συστατικά που περιέχουν, ούτως ώστε το σύστηµα της ανιχνευσιµότητας να καταστεί
εφικτό και λειτουργικό κυρίως για τις ΜΜΕ.»

Αιτιολογία

Η προτεινόµενη διατύπωση επιτρέπει την λογική ερµηνεία της αρχής της ανιχνευσιµότητας, εφόσον µε τον καθορισµό των
µέγιστων ορίων για τις ουσίες συγκεκριµένων τυπολογιών προϊόντων, θα µπορούν οι επιχειρηµατίες να εκπληρώνουν τις
υποχρεώσεις τους.

Αποτέλεσµα της ψηφοφορίας

Ψήφοι υπέρ: 24, ψήφοι κατά: 63, αποχές: 3.


