
αποβλήτων, ή, εν πάση περιπτώσει, παραλείποντας να τις κοινο-
ποιήσει στην Επιτροπή, παρέβη τις υποχρεώσεις που υπέχει από
το άρθρο 21 της οδηγίας·

— να καταδικάσει την Ιταλική ∆ηµοκρατία στα δικαστικά έξοδα.

Ισχυρισµοί και κύρια επιχειρήµατα:

Η προθεσµία για τη µεταφορά της οδηγίας στην εσωτερική έννοµη
τάξη έληξε στις 28 ∆εκεµβρίου 2002.

(1) ΕΕ L 332 της 28.12.2000, σ. 91.

Προσφυγή της Επιτροπής των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων κατά
της Ιταλικής ∆ηµοκρατίας, ασκηθείσα στις 26 Φεβρουαρίου

2004

(Υπόθεση C-99/04)

(2004/C 94/64)

Η Επιτροπή των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων, εκπροσωπούµενη από
τους G. Valero Jordana και R. Amorosi, άσκησε στις 26 Φεβ-
ρουαρίου 2004 ενώπιον του ∆ικαστηρίου των Ευρωπαϊκών Κοι-
νοτήτων προσφυγή κατά της Ιταλικής ∆ηµοκρατίας.

Η προσφεύγουσα ζητεί από το ∆ικαστήριο:

— να αναγνωρίσει ότι η Ιταλική ∆ηµοκρατία, παραλείποντας να
θεσπίσει τις αναγκαίες νοµοθετικές, κανονιστικές και διοικητικές
διατάξεις για τη συµµόρφωσή της προς την οδηγία
2001/80/ΕΚ (1) του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµ-
βουλίου, της 23ης Οκτωβρίου 2001, για τον περιορισµό των
εκποµπών ορισµένων ρύπων στην ατµόσφαιρα, ή, εν πάση περιπ-
τώσει, µη έχοντας ενηµερώσει συναφώς την Επιτροπή, παρέβη
τις υποχρεώσεις που υπέχει από το άρθρο 18, παράγραφος 1,
της εν λόγω οδηγίας·

— να καταδικάσει την Ιταλική ∆ηµοκρατία στα δικαστικά έξοδα.

Ισχυρισµοί και κύρια επιχειρήµατα:

Η προθεσµία που είχε ταχθεί για τη µεταφορά της οδηγίας στην
εσωτερική έννοµη τάξη έληξε στις 27 Νοεµβρίου 2002.

(1) ΕΕ L 309 της 27.11.2001, σ. 1.

Προσφυγή της Επιτροπής των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων κατά
της Ιταλικής ∆ηµοκρατίας, ασκηθείσα στις 26 Φεβρουαρίου

2004

(Υπόθεση C-100/04)

(2004/C 94/65)

Η Επιτροπή των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων, εκπροσωπούµενη από
τους G. Valero Jordana και R. Amorosi, άσκησε στις 26 Φεβ-
ρουαρίου 2004 ενώπιον του ∆ικαστηρίου των Ευρωπαϊκών Κοι-
νοτήτων προσφυγή κατά της Ιταλικής ∆ηµοκρατίας.

Η προσφεύγουσα ζητεί από το ∆ικαστήριο:

— να αναγνωρίσει ότι η Ιταλική ∆ηµοκρατία, παραλείποντας να
θεσπίσει τις αναγκαίες νοµοθετικές, κανονιστικές και διοικητικές
διατάξεις για τη συµµόρφωσή της προς την οδηγία
2001/81/ΕΚ (1) του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συµ-
βουλίου, της 23ης Οκτωβρίου 2001, σχετικά µε τα εθνικά
ανώτατα όρια εκποµπών για ορισµένους ατµοσφαιρικούς
ρύπους, και, εν πάση περιπτώσει, παραλείποντας να τις κοινο-
ποιήσει στην Επιτροπή, παρέβη τις υποχρεώσεις που υπέχει από
το άρθρο 15 της οδηγίας·

— να καταδικάσει την Ιταλική ∆ηµοκρατία στα δικαστικά έξοδα.

Ισχυρισµοί και κύρια επιχειρήµατα:

Η προθεσµία που είχε ταχθεί για τη µεταφορά της εν λόγω οδηγίας
στην εσωτερική έννοµη τάξη έληξε στις 27 Νοεµβρίου 2002.

(1) ΕΕ L 309 της 27.11.2001, σ. 22.

Αίτηση για την έκδοση προδικαστικής αποφάσεως που
υπέβαλε το Arbeidsrechtbank Gent µε απόφαση της 17ης
Φεβρουαρίου 2004 στην υπόθεση Roger Noteboom κατά

Rijksdienst voor Pensioenen

Υπόθεση C-101/04

(2004/C 94/66)

Με απόφαση της 17ης Φεβρουαρίου 2004, η οποία περιήλθε στη
Γραµµατεία του ∆ικαστηρίου των Ευρωπαϊκών Κοινοτήτων στις 26
Φεβρουαρίου 2004, το Arbeidsrechtbank Gent, στο πλαίσιο της
διαφοράς µεταξύ Roger Noteboom και Rijksdienst voor Pensioe-
nen, που εκκρεµεί ενώπιόν του, ζητεί από το ∆ικαστήριο την
έκδοση προδικαστικής αποφάσεως επί των εξής ερωτηµάτων:

1. Εµπίπτει το επίδοµα αδείας το οποίο αφορούν το άρθρο 22 του
Κ.Β. 50 της 24ης Οκτωβρίου 1967 και το άρθρο 56 του Κ.Β.
της 21ης ∆εκεµβρίου 1967 στο καθ' ύλην πεδίο εφαρµογής
του κανονισµού 1408/71 (1) και αποτελεί αυτό ειδικότερα
«παροχές γήρατος», υπό την έννοια του άρθρου 4, παράγραφος
1, στοιχείο γ', του κανονισµού;

2. Έχει το άρθρο 45, παράγραφοι 1 και 6, του κανονισµού
1408/71 την έννοια ότι το R.V.P., ως αρµόδιος φορέας, κατά
τον καθορισµό του δικαιώµατος λήψεως επιδόµατος αδείας,
πρέπει να λαµβάνει υπόψη του τις περιόδους ασφαλίσεως που
πραγµατοποιήθηκαν εντός άλλου κράτους µέλους;

3. Εφόσον δοθεί αρνητική απάντηση στο δεύτερο ερώτηµα, ισχύει
η ρύθµιση του άρθρου 71, παράγραφος 1, στοιχείο α', σηµείο
ii, του κανονισµού 1408/71, κατά την οποία οι παροχές
καθορίζονται σύµφωνα µε τη νοµοθεσία του κράτους µέλους
κατοικίας του µεθοριακού εργαζοµένου «σαν να είχε υπαχθεί
στη νοµοθεσία αυτή κατά τη διάρκεια της τελευταίας απασχολή-
σεώς του», µόνο για τις παροχές λόγω ανεργίας ή µήπως ισχύει
αυτή και για άλλες παροχές, όπως ιδίως το επίδοµα αδείας το
οποίο αφορούν το άρθρο 22 του Κ.Β. 50 της 24ης Οκτωβρίου
1967 και το άρθρο 56 του Κ.Β. της 21ης ∆εκεµβρίου 1967;

(1) ΕΕ ειδ. έκδ. 05/001, σ. 73.
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