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(Veriffentlichungsbediirftige Rechtsakte)

VERORDNUNG (EG) Nr. 1495/2001 DER KOMMISSION
vom 20. Juli 2001

zur Festlegung pauschaler Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der im Sektor Obst und Gemiise
geltenden Einfuhrpreise

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 3223/94 der Kommission
vom 21. Dezember 1994 mit Durchfithrungsbestimmungen
zur Einfuhrregelung fiir Obst und Gemiise ('), zuletzt geindert
durch die Verordnung (EG) Nr. 1498/98 (3, insbesondere auf
Artikel 4 Absatz 1,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Die in Anwendung der Ergebnisse der multilateralen
Handelsverhandlungen der Uruguay-Runde von der
Kommission festzulegenden, zur Bestimmung der
pauschalen Einfuhrwerte zu beriicksichtigenden Kriterien
sind in der Verordnung (EG) Nr. 3223/94 fiir die in

ihrem Anhang angefiihrten Erzeugnisse und Zeitriume
festgelegt.

(20 In Anwendung der genannten Kriterien sind die im
Anhang zur vorliegenden Verordnung ausgewiesenen
pauschalen Einfuhrwerte zu berticksichtigen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die in Artikel 4 der Verordnung (EG) Nr. 3223/94 genannten
pauschalen Einfuhrwerte sind in der Tabelle im Anhang zur
vorliegenden Verordnung festgesetzt.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 21. Juli 2001 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-

staat.

Briissel, den 20. Juli 2001

() ABL L 337 vom 24.12.1994, S. 66.
() ABL L 198 vom 15.7.1998, S. 4.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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ANHANG

zu der Verordnung der Kommission vom 20. Juli 2001 zur Festlegung pauschaler Einfuhrwerte fiir die Bestim-
mung der im Sektor Obst und Gemiise geltenden Einfuhrpreise

(EUR/100 kg)

KN-Code Drittland-Code (') Eli)i?jfl};;lzs
0702 00 00 052 74,1
091 53,1
092 53,1
999 60,1
0707 00 05 052 66,8
628 126,4
999 96,6
070990 70 052 73,5
999 73,5
0805 3010 388 66,1
524 76,6
528 74,2
999 72,3
0808 10 20, 0808 10 50, 0808 10 90 388 95,6
400 85,5
508 94,1
512 91,7
524 100,8
528 85,0
804 95,2
999 92,6
0808 20 50 052 119,9
388 81,9
512 69,1
528 67,6
804 143,4
999 96,4
0809 10 00 052 170,7
064 133,6
999 152,1
0809 20 95 052 306,7
061 221,4
400 241,5
404 245,1
999 253,7
0809 30 10, 0809 30 90 052 119,5
999 119,5
0809 40 05 064 100,8
624 284,4
999 192,6

(') Nomenklatur der Linder gemdf der Verordnung (EG) Nr. 2032/2000 der Kommission (ABL L 243 vom 28.9.2000,
S. 14). Der Code ,999“ steht fiir ,Verschiedenes®.
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1496/2001 DER KOMMISSION
vom 20. Juli 2001

zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1209/2001 und zur Abweichung von der Verordnung (EG)
Nr. 562/2000 mit Durchfithrungsvorschriften zur Verordnung (EG) Nr. 1254/1999 des Rates
hinsichtlich der Regelungen der o6ffentlichen Interventionsankiufe fiir Rindfleisch

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestittzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1254/1999 des Rates
vom 17. Mai 1999 iiber die gemeinsame Marktorganisation fiir
Rindfleisch ('), insbesondere auf Artikel 47 Absatz 8,

in Erwigung nachstehender Griinde:

1)

Die Verordnung (EG) Nr. 1209/2001 der Kommission (2)
sieht zur Beriicksichtigung der auflergewchnlichen
Marktlage infolge der jiingsten Ereignisse im Zusammen-
hang mit der BSE-Krise eine Reihe von Abweichungen
von der Verordnung (EG) Nr. 562/2000 der Kommis-
sion () vor. Die anschliefende Maul- und Klauenseu-
cheepidemie hat weitere Anderungen erforderlich
gemacht.

Es ist angebracht, die Moglichkeit zu erdffnen, dass
Schlachtkérper angekauft werden, die das festgesetzte
Hochstgewicht iiberschreiten, wobei allerdings nur der
Kaufpreis fiir dieses Hochstgewicht gezahlt wird. Beim
Ankauf von Vordervierteln sollte diese Einschrinkung
zur Anwendung kommen und der Kaufpreis fur Vorder-
viertel auf 40 % des Kaufpreises fur das festgesetzte
Schlachtkérperh6chstgewicht begrenzt werden.

Die Verordnung (EG) Nr. 1209/2001 ist entsprechend
zu dndern.

(4)  In Anbetracht der Lage muss die vorliegende Verord-
nung unverziiglich in Kraft treten.

(5)  Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen
entsprechen der Stellungnahme des Verwaltungsaus-
schusses fur Rindfleisch —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Artikel 1 Absatz 3 der Verordnung (EG) Nr. 1209/2001 erhilt
folgende Fassung:

,(3)  Abweichend von Artikel 4 Absatz 2 Buchstabe g)
der Verordnung (EG) Nr. 562/2000 wird das Hochstge-
wicht der in der vorstehenden Bestimmung genannten
Schlachtkorper fur das dritte Quartal 2001 festgesetzt auf
390 kg; es konnen jedoch auch iiber 390 kg schwere
Schlachtkorper zur Intervention angekauft werden; in
diesem Fall wird allerdings nur der Kaufpreis fir dieses
Hochstgewicht oder — im Fall von Vordervierteln — nur
ein Kaufpreis in Hohe von maximal 40 % des Kaufpreises
fur das Schlachtkorperhochstgewicht gezahlt.”

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im Amts-
blatt der Europdischen Gemeinschaften in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-

staat.

Briissel, den 20. Juli 2001

() ABL L 160 vom 26.6.1999, S. 21.

() ABL L 165 vom 22.6.2001, S. 15.
() ABL L 68 vom 16.3.2000, S. 22.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1497/2001 DER KOMMISSION
vom 20. Juli 2001

zur Einfithrung vorliufiger Antidumpingzolle auf die Einfuhren von Harnstoff mit Ursprung in

Belarus, Bulgarien, Kroatien, Estland, Libyen, Litauen, Rumiinien und der Ukraine, zur Annahme

eines Verpflichtungsangebotes des ausfiihrenden Herstellers in Bulgarien und zur Einstellung des
Verfahrens betreffend die Einfuhren von Harnstoff mit Ursprung in Agypten und Polen

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 384/96 des Rates vom
22. Dezember 1995 iber den Schutz gegen gedumpte
Einfuhren aus nicht zur Europiischen Gemeinschaft geho-
renden Landern ('), zuletzt gedndert durch die Verordnung (EG)
Nr. 2238/2000 des Rates (%), insbesondere auf Artikel 7,

nach Konsultationen im Beratenden Ausschuss,

in Erwigung nachstehender Griinde:
A. VERFAHREN

1. Untersuchungen betreffend andere Linder

(1)  Im Mirz 2000 leitete die Kommission gemafl Artikel 11
Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 384/96 (Grundver-
ordnung) eine Uberpriifung der endgiiltigen Antidum-
pingzélle ein (}), die mit der Verordnung (EG) Nr. 477/
95 des Rates () auf die Einfuhren von Harnstoff mit
Ursprung in der Russischen Forderation (nachstehend
,Russland“ genannt) eingefithrt wurden. Infolge dieser
Uberpriifung fiithrte der Rat mit der Verordnung (EG) Nr.
901/2001 (°) einen endgiiltigen Antidumpingzoll auf die
Einfuhren von Harnstoff mit Ursprung in Russland ein.

2. Derzeitige Untersuchung

Einleitung

(20  Am 6. September 2000 stellte der European Fertilizer
Manufacturers Association (EFMA) einen Antrag im
Namen von Herstellern, auf die ein erheblicher Teil, in
diesem Fall mehr als 80 %, der gesamten Harnstoffpro-
duktion in der Gemeinschaft entfillt. Der Antrag enthielt
Beweise dafur, dass die betroffene Ware gedumpt und
dadurch eine bedeutende Schidigung verursacht wird;
diese Beweise werden als ausreichend angesehen, um die
Einleitung eines Verfahrens zu rechtfertigen.

(3) Daraufthin veroffentlichte die Kommission am 21.
Oktober 2000 im Amitsblatt der Europdischen Gemein-
schaften () eine Bekanntmachung iiber die Einleitung
eines Antidumpingverfahrens betreffend die Einfuhren
von Harnstoff mit Ursprung in Belarus, Bulgarien, Kroa-
tien, Agypten, Estland, Libyen, Litauen, Polen, Ruminien
und der Ukraine in die Gemeinschaft.

() ABL L 56 vom 6.3.1996, S. 1.

() ABL L 257 vom 11.10.2000, S. 2.
() ABL C 62 vom 4.3.2000, S. 19.
() ABL L 49 vom 4.3.1995, S. 1.

() ABL L 127 vom 9.5.2001, S. 11.
() ABL C 301 vom 21.10.2000, S. 2.

Untersuchung

Die Kommission unterrichtete die bekanntermafSen
betroffenen ausfithrenden Hersteller, Einfihrer und
Verwender sowie die Vertreter der betroffenen Ausfuhr-
linder und die antragstellenden Gemeinschaftshersteller
offiziell uber die Einleitung des Verfahrens. Die betrof-
fenen Parteien erhielten Gelegenheit, ihren Standpunkt
schriftlich darzulegen und innerhalb der in der Bekannt-
machung iiber die Einleitung gesetzten Frist eine Anho-
rung zu beantragen.

Die Kommission sandte Fragebogen an 13 Gemein-
schaftshersteller und an alle bekanntermaflen betrof-
fenen Ausfithrer/Hersteller, Einfithrer und Verwender
sowie an alle Parteien, die sich innerhalb der in der
Bekanntmachung tber die Einleitung gesetzten Frist
selbst meldeten. Neun Gemeinschaftshersteller, 17
ausfithrende Hersteller, zehn Einfithrer und sieben
Verwender der betroffenen Ware beantworteten den
Fragebogen.

Die Kommission holte alle Informationen ein, die sie fiir
die vorldufige Ermittlung des Dumpings, der Schadigung
und des Interesses der Gemeinschaft als notwendig
erachtete, und priifte sie. In den Betrieben der folgenden
Unternehmen wurden Kontrollbesuche durchgefiihrt:

Gemeinschaftshersteller

— Agrolinz Melamin GmbH, Linz

— Grande Paroisse SA, Paris

— Hydro Agri Brunsbiittel, Brunsbiittel

— Hydro Agri Sluiskil BV, Sluiskil

— Hydro Agri Italia, Mailand

— SKW Stickstoffwerke Piesteritz BV, Wittenberg

Unabhiingige Einfiihrer in der Gemeinschaft

— Helm Diingemittel GmbH, Hamburg
— Unifert France, Séte
— Usborne Fertiliser Ltd, Southampton

Verwender in der Gemeinschaft

— National Farmers' Union of England and Wales,
London

— Framlingham Farmers Ltd, Framlingham
— Neste Chemicals-Sadepan-Chimica srl, Helsinki

Ausfiihrende Hersteller

Bulgarien

— Chimco AD. Vratza, und des geschiftlich mit ihm
verbundenen Unternehmens Chimco Trade, Varna
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Kroatien

— Petrokemija d.d., Kutina

Agypten

— El-Delta Company for Fertilizers and Chemical Indus-
tries (ASMEDA), El Mansura

— Abu Qir Fertilizers & Chemical Industries, Alexandria
Estland

— JSC Nitrofert, Kothla Jarve

Litauen

— Joint Stock Company Achema, Jonava und des
geschiftlich mit ihm verbundenen Unternehmens
Joint Stock Company Agrochema, Jonava

Libyen

— National Oil Corporation und des geschiftlich mit
ihm verbundenen Unternehmens Sirte Oil Company,
Tripolis und Marsa-el-Brega

Polen
— Zaklady Chemiczne ,Police®, Police
Rumanien

— SC Amonil SA, Slobozia
— Petrom SA Sucursala Doljchim Craiova, Craiova
— Sofert SA, Bacau

Ukraine

— Open Joint Stock Company Concern Stirol, Gorlovka

— Open Joint Stock Company Cherkassy Azot, Cher-
kassy

— Joint Stock Company DniproAzot, Dniprodzer-
zhinsk ()

Verbundene Einfiihrer
— Chempetrol Overseas Ltd, Malta

Hersteller im Vergleichsland (USA)

— Terra Industries Inc, Sioux City.

(6)  Die Untersuchung von Dumping und Schidigung betraf
den Zeitraum vom 1. Juli 1999 bis zum 30. Juni 2000
(nachstehend ,Untersuchungszeitraum“  oder ,UZ*
genannt). Zur Bewertung der fir die Schidigung rele-
vanten Entwicklungen analysierte die Kommission den
Zeitraum von 1996 bis zum Ende des Untersuchungs-
zeitraums (nachstehend ,Bezugszeitraum®“ genannt).

(7). Mehrere Parteien erhoben Einwénde gegen Anfangs- und
Enddatum des UZ. Einige Parteien machten geltend, dass
die Ausfuhrpreise kurz nach dem von der Kommission
gewihlten Ende des UZ stiegen, und forderten, dass der
zwolfmonatige UZ im September 2000 enden solle.
Andere Parteien brachten vor, dass ein 18-monatiger UZ
ab Januar 1999 eine reprasentativere Analyse der Lage
ermogliche.

(8)  Diese Einwinde mussten zuriickgewiesen werden.
Gemif Artikel 6 Absatz 1 der Grundverordnung musste
die Kommission sicherstellen, dass ein fiir die Zwecke
einer reprasentativen Feststellung geeigneter UZ gewahlt
wird. In diesem Zusammenhang wurde festgestellt, dass

() Lediglich Priffung des Antrags auf Zuerkennung des Marktwirt-
schaftsstatus.

(11)

(12)

die ,Agrarsaison“ in der Gemeinschaft im Vergleich zu
anderen Zeitrdumen die geeignetste Wahl war, da die
Harnstoffverkdufe in der Gemeinschaft je nach Saison
schwanken und eine Reihe interner Buchfiihrungssys-
teme danach ausgerichtet sind. Daher wurde der Schluss
gezogen, dass ein auf der ,Agrarsaison” basierender UZ
die zuverldssigsten und aussagekriftigsten Feststellungen
in Bezug auf das Vorliegen von Dumping und Schadi-
gung sowie das Gemeinschaftsinteresse zulassen wiirde.

3. Ware und gleichartige Ware

Ware

Die von diesem Verfahren betroffene Ware, Harnstoff,
wird im Wesentlichen aus Ammoniak und Kohlendioxid
hergestellt. Sowohl Ammoniak als auch Kohlendioxid
werden normalerweise aus Erdgas gewonnen. Sie
konnen jedoch auch aus dem sogenannten Krackdl,
einem Nebenerzeugnis der Petroleumherstellung, herge-
stellt werden. Harnstoff gibt es in fliissiger oder fester
Form.

Bei festem Harnstoff kann zwischen einer geprillten und
einer granulierten Form unterschieden werden. Bei
beiden Formen handelt es sich um Kiigelchen, wobei
diejenigen der granulierten Form in der Regel grofer
und hirter sind als bei der geprillten Form. Fester Harn-
stoff wird sowohl in der Landwirtschaft als auch in der
Industrie verwendet. In der Landwirtschaft wird Harn-
stoff entweder als Diingemittel, das auf den Boden
verteilt wird, oder als Tierfutterzusatz verwendet. In der
Industrie dient Harnstoff als Rohstoff fiir bestimmte
Kleber und Harze. Fliissiger Harnstoff kann sowohl als
Diingemittel als auch zu industriellen Zwecken
verwendet werden.

Alle Harnstoffqualititen weisen dieselben grundlegenden
materiellen und chemischen Eigenschaften auf; die
geprillte, die granulierte oder die fliissige Form entsteht
lediglich in der Endphase der Herstellung. Ferner ergab
die Untersuchung, dass die Form nicht unbedingt
ausschlaggebend fiir die Verwendung ist. Daher konnen
die verschiedenen Formen fur die Zwecke dieser Unter-
suchung als eine einzige Ware angesehen werden. Die
betroffene Ware wird den KN-Codes 3102 10 10 und
3102 10 90 zugewiesen.

Gleichartige Ware

Die vorldufige Untersuchung ergab, dass die in den
betroffenen Lindern hergestellte und in die Gemein-
schaft ausgefithrte Ware sowie die auf den Inlands-
mirkten der Ausfuhrlinder verkaufte Ware und die von
den Gemeinschaftsherstellern hergestellte und auf dem
Gemeinschaftsmarkt verkaufte Ware in jeder Hinsicht
gleichartig sind. Dies gilt auch fur die in den USA, die als
Marktwirtschaftsdrittland fir Belarus und die Ukraine
herangezogen wurden, hergestellte und verkaufte Ware.
Diese Waren wurden daher als gleichartig im Sinne des
Artikels 1 Absatz 4 der Grundverordnung angesehen.
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B. DUMPING
(13)  Bei acht der Linder, die von diesem Verfahren betroffen

(15)

(16)

17)

(18)

sind, handelt es sich um Marktwirtschaftslinder, und
zwar Bulgarien, Kroatien, Agypten, Estland, Libyen,
Litauen, Polen und Ruménien. Von den beiden iibrigen
Lindern wird Belarus als Nichtmarktwirtschaftsland
angesehen, fiir die Ukraine hingegen wird der Normal-
wert in derselben Weise bestimmt wie fiir die Marktwirt-
schaftslinder, sofern die Bedingungen des Artikels 2
Absatz 7 Buchstaben b) und ¢) erfillt sind. Daher
werden die Marktwirtschaftslinder einerseits und Belarus
und die Ukraine andererseits separat behandelt.

MARKTWIRTSCHAFTSLANDER

1. Allgemeine Methode

Die im Folgenden dargelegte allgemeine Methode wurde
fur alle betroffenen Ausfuhrlinder mit Marktwirtschaft
und fur diejenigen ausfithrenden Hersteller in der
Ukraine angewandt, denen der Marktwirtschaftsstatus
(nachstehend ,MWS* abgekiirzt) zuerkannt werden
konnte. Dargelegt werden jeweils nur die Dumpingfest-
stellungen zu den fur das jeweilige Land spezifischen
Aspekten.

Normalwert

Zur Bestimmung des Normalwerts untersuchte die
Kommission zundchst fir jeden ausfithrenden Hersteller,
ob die gesamten Inlandsverkiufe von Harnstoff im
Vergleich zu den gesamten Ausfuhrverkdufen in die
Gemeinschaft reprasentativ waren. Gemdfl Artikel 2
Absatz 2 der Grundverordnung wurden die Inlandsver-
kiufe als reprisentativ angesehen, wenn das Gesamtvo-
lumen der Inlandsverkiufe jedes ausfithrenden Herstel-
lers mindestens 5% des Gesamtvolumens seiner
Ausfuhrverkdufe in die Gemeinschaft ausmachte.

AnschlieBend ermittelte die Kommission die von den
Unternehmen mit reprisentativen Inlandsverkdufen auf
dem Inlandsmarkt verkauften Harnstoffqualititen, die
mit den zur Ausfuhr in die Gemeinschaft verkauften
Typen identisch oder direkt vergleichbar waren.

Fir jede von den ausfihrenden Herstellern auf den
jeweiligen Inlandsmirkten verkaufte Qualitdt, die nach
den Feststellungen mit einer zur Ausfuhr in die Gemein-
schaft verkauften Qualitdt direkt vergleichbar war, wurde
gepriift, ob die Inlandsverkiufe im Sinne des Artikels 2
Absatz 2 der Grundverordnung hinreichend reprisen-
tativ waren. Die Inlandsverkdufe einer bestimmten Harn-
stoffqualitdt wurden als hinreichend reprasentativ ange-
sehen, wenn das Gesamtvolumen der Inlandsverkdufe
dieser Qualitit im UZ 5 % oder mehr des Gesamtvolu-
mens der Ausfuhrverkdufe der vergleichbaren Harnstoff-
qualitit in die Gemeinschaft ausmachte.

Ferner wurde gepriift, ob die Inlandsverkdufe der
einzelnen Qualititen als Geschifte im normalen
Handelsverkehr angesehen werden konnten, indem der
Anteil der gewinnbringenden Verkdufe der betreffenden
Qualitdt an unabhingige Kdufer ermittelt wurde. In den
Fillen, in denen auf das Volumen der Verkidufe von
Harnstoff, die zu einem Nettoverkaufspreis in Hohe der
rechnerisch ermittelten Herstellkosten oder dariiber
verkauft wurden, 80 % oder mehr des gesamten
Verkaufsvolumens entfielen und in denen der gewogene
Durchschnittspreis der betreffenden Qualitdt in Hohe der

(19)

(20)

(21)

(23)

Herstellkosten oder dariiber lag, stiitzte sich der Normal-
wert auf den tatsichlichen Inlandspreis, der als gewo-
gener Durchschnitt der Preise aller im UZ getitigten
Inlandsverkdufe ermittelt wurde, unabhingig davon, ob
diese Verkdufe gewinnbringend waren oder nicht. In den
Fillen, in denen das Volumen der gewinnbringenden
Verkdufe von Harnstoff weniger als 80 % aber 10 % oder
mehr des gesamten Verkaufsvolumens ausmachte,
stittzte sich der Normalwert auf den tatsichlichen
Inlandspreis, der als gewogener Durchschnitt nur der
gewinnbringenden Verkdufe ermittelt wurde.

In den Fillen, in denen das Volumen der gewinnbrin-
genden Verkdufe einer beliebigen Harnstoffqualitit
weniger als 10% des gesamten Verkaufsvolumens
ausmachte, wurde davon ausgegangen, dass diese
Qualitit nicht in so ausreichenden Mengen verkauft
wurde, dass der Inlandspreis eine geeignete Grundlage
fur die Ermittlung des Normalwerts gewesen wire.

In den Fillen, in denen die Inlandspreise einer
bestimmten von einem ausfithrenden Hersteller
verkauften Qualitit nicht zur Ermittlung des Normal-
werts herangezogen werden konnten, musste eine
andere Methode angewandt werden. In diesen Fillen
legte die Kommission die auf dem Inlandsmarkt von
anderen Herstellern fiir die betroffene Ware in Rechnung
gestellten Preise zugrunde. In allen Fillen, in denen dies
nicht moglich war und auch keine anderen geeigneten
Methoden angewandt werden konnten, wurde der
Normalwert rechnerisch ermittelt.

In diesen Fillen wurde gemifS Artikel 2 Absatz 3 der
Grundverordnung der Normalwert rechnerisch ermittelt,
indem zu den, soweit erforderlich berichtigten, Herstell-
kosten der ausgefiihrten Typen ein angemessener
Prozentsatz fiir die Vertriebs-, Verwaltungs- und
Gemeinkosten (nachstehend ,VVG-Kosten* abgekiirzt)
und eine angemessene Gewinnspanne hinzugerechnet
wurden. Zu diesem Zweck untersuchte die Kommission,
ob die Angaben iiber die VVG-Kosten und die erzielten
Gewinne der einzelnen betroffenen ausfithrenden
Hersteller auf dem Inlandsmarkt zuverldssig waren.

Die tatsichlichen inlindischen VVG-Kosten wurden als
zuverldssig angesehen, wenn das Volumen der Inlands-
verkdufe des betreffenden Unternehmens als reprisen-
tativ angesehen werden konnte. Die inlindische Gewinn-
spanne wurde auf der Grundlage der Inlandsverkiufe im
normalen Handelsverkehr bestimmt. In allen Fallen, in
denen diese Bedingungen nicht erfiillt waren, legte die
Kommission gemif$ Artikel 2 Absatz 6 Buchstabe a) der
Grundverordnung die VVG-Kosten und Gewinne anderer
Hersteller auf dem Inlandsmarkt des Ausfuhrlandes
zugrunde. In den Fillen, in denen dies nicht moglich
oder angemessen war, wurde der Normalwert gemif
Artikel 2 Absatz 6 Buchstabe b) der Grundverordnung
auf der Grundlage des fiir die gleiche allgemeine Waren-
gruppe verzeichneten Betrags rechnerisch ermittelt. In
allen anderen Fillen wurden die VVG-Kosten und die
Gewinnspanne gemify Artikel 2 Absatz 6 Buchstabe c)
der Grundverordnung vorldufig anhand des gewogenen
Durchschnitts der anderen betroffenen kooperierenden
ausfithrenden Hersteller ermittelt.

Die betroffenen Parteien werden ausdriicklich aufgefor-
dert, zur Ermittlung der Gewinnspanne und der VVG-
Kosten gemifs Artikel 2 Absatz 6 Buchstabe c) der
Grundverordnung Stellung zu nehmen.
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(24) In allen Fillen, in denen Harnstoff an unabhingige

(25)

(26)

(27)

(28)

Kiufer in der Gemeinschaft ausgefiithrt wurde, wurde der
Ausfuhrpreis gemify Artikel 2 Absatz 8 der Grundver-
ordnung auf der Grundlage der tatsichlich gezahlten
oder zu zahlenden Ausfuhrpreise ermittelt.

Erfolgte der Ausfuhrverkauf iiber einen verbundenen
Einfithrer, wurde der Ausfuhrpreis gemafs Artikel 2
Absatz 9 der Grundverordnung auf der Grundlage des
Preises ermittelt, zu dem die eingefithrte Ware an den
ersten unabhingigen Kiufer weiterverkauft wurde. In
solchen Fillen wurden Berichtigungen fiir alle zwischen
der Einfuhr und dem Weiterverkauf angefallenen Kosten
und Gewinne vorgenommen, um einen zuverldssigen
Ausfuhrpreis zu ermitteln. Die Gewinnspanne wurde
vorldufig anhand der von kooperierenden unabhingigen
Ausfihrern iibermittelten Informationen ermittelt.

Vergleich

Im Interesse eines fairen Vergleichs des Normalwertes
mit dem Ausfuhrpreis wurden gemaf§ Artikel 2 Absatz
10 der Grundverordnung Unterschiede, die die
Vergleichbarkeit der Preise beeinflussten, gebiihrend
berichtigt. Diese Berichtigungen wurden in allen Fillen
zugestanden, in denen die Antrige den Untersuchungs-
ergebnissen zufolge angemessen und korrekt waren und
durch stichhaltige Beweise untermauert wurden.

Dumpingspanne fiir die in die Untersuchung einbezogenen
Unternehmen

Gemidfl Artikel 2 Absatz 11 der Grundverordnung
wurde fiir jeden ausfithrenden Hersteller der gewogene
durchschnittliche Normalwert je Qualitit mit dem gewo-
genen durchschnittlichen Ausfuhrpreis verglichen. In
den Fillen, in denen systematisch deutliche Preisschwan-
kungen zwischen Regionen, Abnehmern oder Zeit-
rdumen auftraten und der Vergleich des gewogenen
durchschnittlichen Normalwerts mit dem gewogenen
durchschnittlichen Ausfuhrpreis das Dumping nicht in
vollem Umfang widerspiegelte, wurde der gewogene
durchschnittliche Normalwert mit den Preisen der
einzelnen Ausfuhrgeschifte verglichen.

Residuale Dumpingspanne

Fiir nicht kooperierende Unternehmen wurde eine ,resi-
duale” Dumpingspanne gemaf Artikel 18 der Grundver-
ordnung auf der Grundlage der verfigbaren Informa-
tionen ermittelt.

Fiir die Lander, bei denen die Angaben der ausfithrenden
Hersteller weitgehend mit den Eurostat-Daten iiberein-
stimmten, d.h. in deren Fall kein Grund zu der
Annahme bestand, dass ausfithrende Hersteller an der
Untersuchung nicht mitarbeiteten, wurde beschlossen,
die residuale Dumpingspanne in Hohe der hochsten fur
ein kooperierendes  Unternehmen  festgestellten
Dumpingspanne festzusetzen, um die Wirksamkeit der
Maflnahmen sicherzustellen.

Fiir die Lander, in denen die Mitarbeit gering war, wurde
die residuale Dumpingspanne auf der Grundlage der
hochsten fiir Ausfuhrverkdufe in reprasentativen Mengen
in die Gemeinschaft festgestellte Dumpingspanne festge-
setzt. Diese Vorgehensweise wurde auch deshalb als

(32)

(34)

notwendig erachtet, damit aus der geringen Mitarbeit
kein Vorteil erwuchs, und weil keine Hinweise darauf
vorlagen, dass eine nicht kooperierende Partei in gerin-
gerem Umfang gedumpt hatte.

2. Bulgarien

Der einzige der Kommission bekannte ausfithrende
Hersteller beantwortete den Fragebogen. Diese Antwort
umfasste Angaben iiber die Inlandsverkdufe -einer
geschiftlich mit diesem Unternehmen verbundenen
litauischen Vertriebsgesellschaft. Ein weiteres geschiftlich
mit diesem ausfithrenden Hersteller verbundenes Unter-
nehmen, das die betroffene Ware wihrend zwei
Monaten des UZ im Inland und auf Ausfuhrmarkten
verkaufte, beantwortete den Fragebogen ebenfalls. Das
Unternehmen kaufte den wichtigsten Rohstoff (Erdgas)
ein, zahlte dem Hersteller einen Veredelungslohn und
verkaufte dann die fertige Ware (Harnstoff). Ein mit dem
ausfihrenden Hersteller verbundenes Unternehmen in
der Gemeinschaft fiillte den fur verbundene Unter-
nehmen bestimmten Anhang des Fragebogens aus.

Normalwert

Fir die in die Gemeinschaft verkaufte Qualitit der
betroffenen Ware wurde der Normalwert gemaf8 Artikel
2 Absatz 3 der Grundverordnung rechnerisch ermittelt.

Der ausfithrende Hersteller behauptete, einige Unterbre-
chungen der Gaslieferungen und folglich der Harnstoft-
produktion im UZ hitten zu erheblichen Schwankungen
der Produktionskosten gefiithrt. Angesichts dieser
Schwankungen kénne die Kommission die Verkdufe im
normalen Handelsverkehr nicht zuverlissig ermitteln.
Folglich miisse die Ermittlung der Verkdufe im normalen
Handelsverkehr auf einer monatlichen Basis erfolgen.

Schwankungen der Kosten und Preise sind in allen
Geschiftsbereichen nahezu unvermeidlich. Um dieser
Tatsache bei der Ermittlung der Verkdufe im normalen
Handelsverkehr Rechnung zu tragen, vergleicht die
Kommission fiir den UZ stets die Preise einzelner
Inlandsverkdufe mit den gewogenen durchschnittlichen
Produktionskosten. Sie kam zu dem Schluss, dass die
besondere Lage des Unternehmens, das diesen Einwand
erhob, eine Abweichung von dieser Methode, die fir alle
in diese Untersuchung einbezogenen Unternehmen
angewandt wurde, nicht rechtfertigt, da das Problem bei
der Versorgung mit dem Rohstoff wihrend eines Teils
des UZ ausschlielich dem Unternehmen selbst zuzu-
schreiben war. Daher sollte allen etwaigen Auswir-
kungen auf die Kosten bei der Ermittlung des Normal-
werts Rechnung getragen werden.

Der ausfithrende Hersteller verkaufte die Ware auf dem
bulgarischen Markt bekanntlich iiber zwei Vertriebsge-
sellschaften. Angesichts der Aufgabenteilung zwischen
dem ausfihrenden Hersteller und den Vertriebsgesell-
schaften wurde es als notwendig erachtet, den Normal-
wert anhand der von unabhingigen Abnehmern in
Bulgarien im normalen Handelsverkehr gezahlten Preise
zu ermitteln.
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(36) In Ermangelung von gewinnbringenden Inlandsver- Vergleich

(37)

(39)

(40)

(41)

(42)

(43)

kiufen wurde der Normalwert jedoch gemidfl Artikel 2
Absatz 3 der Grundverordnung auf der Grundlage der
Herstellkosten zuziiglich der von den betreffenden
Unternehmen angegebenen VVG-Kosten rechnerisch
ermittelt. In Ermangelung einer anderen Grundlage
wurde die Gewinnspanne vorldufig gemifl Artikel 2
Absatz 6 Buchstabe ¢) der Grundverordnung auf der
Grundlage der gewogenen durchschnittlichen Gewinne
bestimmt, die von den anderen an diesem Verfahren
mitarbeitenden ausfithrenden Herstellern erzielt wurden
(vgl. Erwagungsgrinde 21 und 22).

Ausfuhrpreis

Die Preise der direkten Ausfuhrverkdufe an unabhingige
Abnehmer in der Gemeinschaft wurden gemaf8 Artikel 2
Absatz 8 der Grundverordnung bestimmt, die Preise der
Ausfuhrverkdufe des ausfithrenden Herstellers iiber den
verbundenen Einfiihrer, d. h. von 80 % aller Ausfuhrver-
kiufe in die Gemeinschaft, wurden hingegen gemifd
Artikel 2 Absatz 9 der Grundverordnung rechnerisch
ermittelt.

Vergleich

Fiir Unterschiede bei inldndischen Transport-, Weiterlei-
tungs-, Verpackungs- und Kreditkosten wurden Berichti-
gungen vorgenommen.

Dumpingspanne

Der Vergleich zwischen dem Normalwert und dem
Ausfuhrpreis ergab das Vorliegen von Dumping bei dem
kooperierenden ausfithrenden Hersteller. Die vorldufige
Dumpingspanne, ausgedriickt als Prozentsatz des cif-
Einfuhrpreises frei Grenze der Gemeinschaft, betrigt:

Chimco AD: 131,3 %.

Die Untersuchung zeigte, dass die Mitarbeit in Bulgarien
gut war, so dass die residuale vorlidufige Dumpingspanne
in derselben Hohe festgesetzt wurde wie fiir das koope-
rierende Unternehmen (131,3 %).

3. Kroatien

Der einzige der Kommission bekannte ausfithrende
Hersteller beantwortete den Fragebogen. Zwei mit dem
ausfiihrenden Hersteller verbundene Unternehmen in der
Gemeinschaft fiillten den fiir verbundene Unternehmen
bestimmten Anhang des Fragebogens aus.

Normalwert

Der Normalwert wurde anhand der inldndischen
Verkaufspreise der in die Gemeinschaft ausgefiihrten
Qualitit der betroffenen Ware ermittelt.

Ausfuhrpreis

Da im UZ alle Ausfuhren in die Gemeinschaft iiber zwei
verbundene Einfithrer in der Gemeinschaft verkauft
wurden, wurde der Ausfuhrpreis gemaf8 Artikel 2 Absatz
9 der Grundverordnung rechnerisch ermittelt.

(44)

(45)

(48)

(49)

(51)

Fiir Unterschiede bei inldndischen Transport-, Bereitstel-
lungs-, Verlade- und Nebenkosten, Verpackungs- und
Kreditkosten wurden Berichtigungen vorgenommen.

Dumpingspanne

Der Vergleich zwischen dem Normalwert und dem
Ausfuhrpreis ergab das Vorliegen von Dumping bei dem
kooperierenden ausfihrenden Hersteller. Die vorldufige
Dumpingspanne, ausgedriickt als Prozentsatz des cif-
Einfuhrpreises frei Grenze der Gemeinschaft, betragt:

Petrokemija d.d.: 72,9 %.
Aufgrund der guten Mitarbeit in Kroatien wurde die
residuale vorldufige Dumpingspanne in derselben Hohe
festgesetzt wie fur das kooperierende Unternehmen
(72,9 %).

4. Agypten

Zwei ausfiuhrende Hersteller beantworteten den Frage-
bogen.

Normalwert

Der Normalwert wurde anhand der inlidndischen

Verkaufspreise ermittelt.

Ausfuhrpreis

Da alle Ausfuhrverkiufe in die Gemeinschaft direkt an
unabhingige Abnehmer gingen, wurden die Ausfuhr-
preise gemdfd Artikel 2 Absatz 8 der Grundverordnung
anhand der tatsichlich gezahlten oder zu zahlenden
Preise ermittelt.

Vergleich

Fir Unterschiede bei Bankgebithren, Preisnachlissen,
Verpackungs-, Bereitstellungs-, Verlade-, Transport-,
Versicherungs- und Kreditkosten wurden Berichtigungen
vorgenommen.

Ein Unternehmen beantragte eine Berichtigung fiir einen
langfristigen  Preisnachlass. In Ermangelung von
Beweisen fiir die tatsichliche Gewdhrung dieses Preis-
nachlasses konnte diese Berichtigung nicht gewéhrt
werden.

Dumpingspanne

Der Vergleich zwischen dem Normalwert und dem
Ausfuhrpreis ergab das Vorliegen von Dumping bei
beiden kooperierenden ausfihrenden Herstellern. Die
vorldufigen Dumpingspannen, ausgedriickt als Prozent-
satz des cif-Einfuhrpreises frei Grenze der Gemeinschaft,
betragen:

El-Delta Company for Fertilizers and Chemical Industries
(ASMEDA): 26,4 %.

Abu Qir Fertilizers & Chemical Industries: 21,6 %.
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(53) Aufgrund der guten Mitarbeit in Agypten wurde die Dumpingspanne

(55)

(56)

(57)

(59)

residuale vorldufige Dumpingspanne in derselben Hohe
festgesetzt wie fiir das kooperierende Unternehmen mit
der hochsten Dumpingspanne (26,4 %).

5. Estland

Der einzige der Kommission bekannte ausfithrende
Hersteller in Estland beantwortete den Fragebogen. Ein
Vergleich der Angaben tiber die Verkdufe an unabhin-
gige Abnehmer in der Gemeinschaft mit Eurostat-Daten
zeigte jedoch, dass die Mitarbeit mit 2,7 % duflerst gering
war. Den Untersuchungsergebnissen zufolge war dies auf
die Tatsache zuriickzufithren, dass das estische Unter-
nehmen keine Angaben iiber Ausfuhrverkiufe von Harn-
stoff iiber unabhingige Hindler machte.

Normalwert

Die Harnstoffverkiufe des ausfithrenden Herstellers im
Inland waren fiir seine Ausfuhren in die Gemeinschaft
nicht reprdsentativ, so dass die Inlandspreise bei der
Ermittlung des Normalwerts nicht zugrunde gelegt
werden konnten. Da es in Estland keine weiteren Harn-
stoffhersteller gibt, konnte der Normalwert auch nicht
anhand der Preise anderer Verkdufer oder Hersteller
ermittelt werden.

Folglich wurde der Normalwert rechnerisch ermittelt.
Gemidfl Artikel 2 Absatz 6 der Grundverordnung
wurden die VVG-Kosten des Unternehmens zugrunde
gelegt. Gemdfl Artikel 2 Absatz 6 Buchstabe b) der
Grundverordnung und in Ermangelung einer anderen
geeigneten Grundlage wurden fir den betroffenen
ausfithrenden Hersteller in Estland die fir die gleiche
allgemeine Warengruppe (Diingemittel) verzeichneten
VVG-Kosten und Gewinne zugrunde gelegt (vgl. Erwi-
gungsgriinde 21 und 22).

Ausfuhrpreis

Da die Ausfuhrverkiufe in die Gemeinschaft, iiber die
das Unternehmen Angaben gemacht hatte, direkt an
unabhingige Abnehmer in der Gemeinschaft gingen,
wurden die Ausfuhrpreise gemafl Artikel 2 Absatz 8 der
Grundverordnung anhand der tatsichlich gezahlten oder
zu zahlenden Preise ermittelt.

Wie Dbereits unter Erwidgungsgrund 54 erwihnt,
behauptet das Unternehmen, der einzige Hersteller von
Harnstoff in Estland zu sein. Daher beschloss die
Kommission, vorldufig Artikel 18 der Grundverordnung
auf die Ausfuhrverkdufe, fur die keine Angaben gemacht
wurden und auf die Eurostat zufolge 97,3 % der Gesamt-
ausfuhren entfielen, anzuwenden. Die Preise dieser
Ausfuhren wurden anhand der Preise der am stirksten
gedumpten Ausfuhrverkiufe in die Gemeinschaft ermit-
telt, deren Mengen fur die Ausfuhrverkdufe des Unter-
nehmens, iiber die Angaben gemacht wurden, reprisen-
tativ waren.

Vergleich

Fir Unterschiede bei Bankgebiihren, Bereitstellungs-,
Verlade-, Transport-, Versicherungs- und Kreditkosten
wurden Berichtigungen vorgenommen.

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

(66)

Das Gefiige der estischen Ausfuhrpreise variierte von
Region zu Region erheblich. Diesbeziiglich ergab die
Untersuchung, dass die gedumpten Preise in bestimmten
Mitgliedstaaten durch hoéhere Ausfuhrpreise fiir andere
Mitgliedstaaten ausgeglichen wurden. Daher, so die
Schlussfolgerung  der Kommission, spiegelte der
Vergleich des gewogenen durchschnittlichen Normal-
werts mit dem gewogenen durchschnittlichen Ausfuhr-
preis das Dumping nicht in vollem Umfang wider. Folg-
lich wurde der gewogene durchschnittliche Normalwert
mit den jeweiligen Preisen der einzelnen Ausfuhrge-
schifte verglichen.

Der Vergleich zwischen dem Normalwert und dem
Ausfuhrpreis ergab das Vorliegen von Dumping bei dem
kooperierenden ausfithrenden Hersteller. Die vorldufige
Dumpingspanne, ausgedriickt als Prozentsatz des cif-
Einfuhrpreises frei Grenze der Gemeinschaft, betragt:

JSC Nitrofert: 34,3 %.

Die residuale vorldufige Dumpingspanne wurde in
derselben Hohe festgesetzt wie fiir den ausfithrenden
Hersteller (34,3 %).

6. Libyen

Der einzige ausfihrende Hersteller hatte sich zwar
urspriinglich zur Mitarbeit bereit erklirt, verweigerte
spdter jedoch teilweise den Zugang zu wichtigen und fiir
die Priifung der Antwort entscheidenden Informationen
insbesondere iiber die Inlandsverkaufspreise und die
Produktionskosten der betroffenen Ware. Daher musste
die Kommission zur Ermittlung der vorldufigen
Dumpingspanne gemifl Artikel 18 der Grundverord-
nung die verfiigbaren Fakten zugrunde legen.

Normalwert

Die Angaben iiber die Inlandsverkiufe fur den UZ
konnten mit den gepriiften Jahresabschliissen und
anderen Rechnungsfithrungsunterlagen nicht in Einklang
gebracht werden, da das Unternechmen zu einer Vorlage
dieser Unterlagen wihrend des Kontrollbesuchs nicht
bereit war. Folglich konnte die Korrektheit und Vollstin-
digkeit der Angaben iiber die Inlandsverkiufe der betrof-
fenen Ware nicht ordnungsgemaf festgestellt werden, so
dass die Angaben zur Ermittlung des Normalwertes
nicht herangezogen werden konnten.

Auch hinsichtlich der Produktionskosten fir auf dem
Inlandsmarkt verkauften Harnstoff wurde der Kommis-
sion der Zugang zu wichtigen Buchfithrungsunterlagen
verweigert, so dass die Korrektheit und Vollstindigkeit
der Angaben iiber die Produktionskosten ebenfalls nicht
ordnungsgemaf festgestellt werden konnte. Dies betraf
insbesondere die Rohstoffkosten und die VVG-Kosten
des Unternehmens.

Bei der Ermittlung des Normalwerts legte die Kommis-
sion daher, wie bereits erwihnt, gemifl Artikel 18 der
Grundverordnung  die  verfigbaren Informationen
zugrunde. In Ermangelung anderer verfugbarer Informa-
tionen fir das Land war es nach Auffassung der
Kommission angemessen, ihre Berechnungen auf die in
dem Antrag enthaltenen Informationen zu stiitzen.
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Ausfuhrpreis National Oil Corporation: 51,4 %.
(67) Im Zusammenhang mit der Bestimmung des Ausfuhr- (76)  Ein Vergleich der AI}gaben 'des kooperierenden ‘%USﬁ"h'
preises tibermittelte das Unternehmen Informationen, renden Herstellers iiber die Ausfuhrmenge mit den
die gebiihrend gepriift werden konnten. Bei der Berech- Ausfuhrstatistiken von Eurostat ergab eine Ubereinstim-
nung der Dumpingspannen konnte sich die Kommission mung. Da auf den libyschen ausfithrenden Hersteller den
daher auf die von dem Unternchmen angegebenen Eurostat-Daten zufolge alle Ausfuhrverkdufe entfielen,
Ausfuhrpreise stiitzen. wurde die residuale vorldufige Dumpingspanne in
derselben Hohe festgesetzt wie fiir das kooperierende
(68) Da etwa die Hilfte der Ausfuhrverkiufe direkt an unab- Unternehmen (51,4 %).
hingige Abnehmer in der Gemeinschaft ging, wurden
die Ausfuhrpreise fir diese Geschifte gemafl Artikel 2 7 Lt
Absatz 8 der Grundverordnung anhand der tatsichlich - Ltaden
gezahlten oder zu zahlenden Preise ermittelt (77)  Ein Unternehmen beantwortete den Fragebogen fir
L ) ) ) ) ausfiihrende  Hersteller. Diese Antwort umfasste
(69)  Die ubr1g“en A}Jsfuhrverkaufe in die Gemeinschaft Angaben iiber die Inlandsverkiufe einer geschiftlich mit
e?folgte.n uPer emn Verbquenes l{mem?hmem so dass diesem Unternechmen verbundenen litauischen Vertriebs-
die Preise fiir diese Verkéufe gerpaﬁ Art1k§l 2 Absatz 9 gesellschaft. Ein mit dem ausfiihrenden Hersteller
der  Grundverordnung  rechnerisch  ermittelt  werden verbundenes Unternehmen in der Gemeinschaft beant-
mussten. wortete auch den Fragebogen fiir die verbundenen
Unternehmen.
(70)  Ein geringer Teil der Verkdufe iiber das verbundene
Unternehmen wurden spiter iiber ein weiteres verbun-
denes Unternehmen in der Gemeinschaft weiterverkauft. Normalwert
Auf diese Verkdufe entfiel jedoch ein nur sehr geringer
Teil der gesamten Ausfuhrmenge des libyschen Unter- (78)  Die Inlandsverkdufe des ausfithrenden Herstellers waren
nehmens in die Gemeinschaft, so dass deren Beriicksich- fur seine Ausfuhren in die Gemeinschaft nicht représen-
tigung nichts an dem Gesamtergebnis der Berechnungen tativ, so dass die Inlandspreise bei der Ermittlung des
gedndert hidtte. Daher wurden sie nicht beriicksichtigt. Normalwerts nicht zugrunde gelegt werden konnten. Da
es in Litauen keine weiteren Harnstofthersteller gibt,
(71)  Zudem mussten Verkidufe durch das verbundene Unter- konnte der Normalwert auch nicht anhand der Preise
nehmen an den ersten unabhingigen Abnehmer in der anderer Verkdufer oder Hersteller ermittelt werden.
Gemeinschaft, die nicht libyschen Ursprungs waren, von ) ) )
dem Unternehmen jedoch filschlicherweise aufgefiihrt (79)  Folglich wurde der Normalwert rechnerisch ermittelt.
wurden, auRer Acht gelassen werden. Gemifs Artikel 2 Absatz 6 Buchstabe b) der Grundver-
ordnung und in Ermangelung einer anderen geeigneten
(72)  Im Anschluss an den Kontrollbesuch mussten bestimmte Grundlage .wur(.len fiir Flen “betr.offene.n ausfuhrenden
Angaben iiber die VVG-Kosten des verbundenen Unter- Hersteller in Litauen die fl}r dle. gleiche allgemelne
nehmens korrigiert werden. Warengruppe  (sonstige Diingemittel) verzeichneten
VVG-Kosten und Gewinne zugrunde gelegt.
Vergleich Ausfuhrpreis
(73) Fiir Unterschiede bei Verpackungs-, Bereitstellungs-, (80) Nahezu alle Ausfuhrverkiufe gingen direkt an unabhin-
Verlade-, Seetransport-, Versicherungs-, Kontroll- und gige Abnehmer in der Gemeinschaft. Auf die Ausfuhr-
Kreditkosten wurden Berichtigungen vorgenommen. verkdufe iiber ein verbundenes Unternehmen entfielen
weniger als 5% der gesamten Ausfuhrverkdufe des
(74 Das Unternchmen behauptete, dass bestimmte ausfithrenden Herstellers. Daher musste der Ausfuhrpreis
Kreditkosten auch bei Inlandsverkdufen anfielen, iiber- fiir diese Verkaufe g?még Art.ikel 2 Absatz 9 der Grund-
mittelte diesbeziiglich jedoch widerspriichliche Informa- verordnung rechnerisch ermittelt werden.
tionen. Die Untersuchung ergab, dass mit dem Inlands-
abnehmer vor dem Verkauf keine Zahlungsbedingungen )
vereinbart wurden, und folglich wurde keine entspre- Vergleich
chende Berichtigung vorgenommen. . . . .
(81)  Fur Unterschiede bei Verpackungs-, Transport-, Versiche-
rungs-, Bereitstellungs-, Verlade- und Nebenkosten
wurden Berichtigungen vorgenommen.
Dumpingspanne
(82) Fur den Normalwert wurden Berichtigungen beantragt
(75)  Der Vergleich zwischen dem gewogenen durchschnitt- auf der Grundlage der Harnstoffverkiufe, die nicht repri-

lichen Normalwert und dem gewogenen durchschnittli-
chen Ausfuhrpreis ergab das Vorliegen von Dumping bei
dem kooperierenden ausfilhrenden Hersteller. Die
vorldufige Dumpingspanne, ausgedriickt als Prozentsatz
des cif-Einfuhrpreises frei Grenze der Gemeinschaft,
betrigt:

sentativ waren. Den Angaben tiber die Inlandsverkaufe
derselben allgemeinen Warengruppe, deren VVG-Kosten
und Gewinne bei der rechnerischen Ermittlung des
Normalwerts zugrunde gelegt wurden, war keinerlei
Hinweis darauf zu entnehmen, dass Berichtigungen
gerechtfertigt wiéren.
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Dumpingspanne Zaklady Chemiczne ,Police*: 31,0 %.
(83) Der Vergleich zwischen dem gewogenen durchschnitt- (90)  Aufgrund der guten Mitarbeit in Polen wurde die resi-
lichen Normalwert und dem gewogenen durchschnitt- duale Vorl'eigﬁge Dumpingspanne in derselben Hohe fest-
lichen Ausfuhrpreis ergab das Vorliegen von Dumping gesetzt wie fiir das kooperierende Unternchmen
bei dem kooperierenden ausfilhrenden Hersteller. Die (31,0 %).
vorldufige Dumpingspanne, ausgedriickt als Prozentsatz
des cif-Einfuhrpreises frei Grenze der Gemeinschaft, .
betriigt: 9. Ruminien
Joint Stock Company Achema, Jonava: 9,4 %. (91) Drei Unternehmen beantworteten den Fragebogen fiir
ausfihrende Hersteller. Ein mit den ausfithrenden
(84)  Aufgrund der guten Mitarbeit in Litauen wurde die resi- Herstellern verbundenes Unternehmen beantwortete den
duale vorldufige Dumpingspanne in derselben Hohe fest- Fragebogen der Kommission und iibermittelte Informa-
gesetzt wie fiir das kooperierende Unternehmen (9,4 %). tionen tiber die Verkiufe auf dem Inlands- und auf dem
Gemeinschaftsmarkt. Ferner beantworteten zwei weitere
mit einem der ausfithrenden Hersteller verbundene
%, Polen Unternehmen in der Gemeinschaft den Fragebogen fiir
) die verbundenen Einfiihrer.
(85 Ein ausfithrender Hersteller beantwortete den Frage-
bogen. Normalwert
(92) Der Normalwert wurde gemdfl Artikel 2 Absatz 1 der
Normalwert Grundverordnung anhand der im normalen Handelsver-
kehr von unabhingigen Abnehmern auf dem Inlands-
(86) Der Normalwert wurde gemiR Artikel 2 Absatz 3 der markt tatsachlich gezahlten oder zu zahlenden Preise
Grundverordnung rechnerisch ermittelt. Gemafl Artikel ermittelt.
2 Absatz 6 der Grundverordnung wurden die VVG-
Kosten des Unternehmens zugrunde gelegt. Bei der hrorei
Ermittlung der Gewinnspanne wurden in Ermangelung Ausfuhrpreis
einer anderen geeigneten Grundlage gemdfl Artikel 2 Fir die direk Ausfuhrverkiuf bhiine
Absatz 6 Buchstabe b) der Grundverordnung die ©3) Af le dcirekten ~Austuhrverkaule an unabhangige
Gewinne zugrunde gelegt, die der fragliche ausfithrende nehmer in der Gemeinschaft, wurde der Ausfuhrpres
8 geiest, ragiche aus . a8 Artikel 2 Absatz 8 der Grundverordnung auf der
Hersteller bei Herstellung und Verkiufen fiir die gleiche géema dlave d schlich hi d ghl d
allgemeine Warengruppe (sonstige Diingemittel) tatsich- rundlage der tatsachiic 5erd ten oder zu zahienden
lich verzeichnete. Preise ermittelt. Rund 25 % aller Ausfuhrverkiufe in die
Gemeinschaft erfolgten iiber verbundene Einfithrer in
der Gemeinschaft. Daher wurde der Ausfuhrpreis fiir
_ diese Verkdufe gemaf8 Artikel 2 Absatz 9 der Grundver-
Ausfuhrpreis ordnung rechnerisch ermittelt.
(87) Da alle Ausfuhren in die Gemeinschaft direkt an unab-
hingige Abnehmer verkauft wurden, wurden die Vergleich
Ausfuhrpreise gemidfl Artikel 2 Absatz 8 der Grundver-
ordnung anhand der tatsichlich gezahlten oder zu (94) Fur Unterschiede bei den inlindischen Transport-,
zahlenden Preise ermittelt. Verpackungs-, Bereitstellungs-, Verlade- und Nebenkos-
ten, Kreditkosten und Provisionen wurden Berichti-
gungen vorgenomimer.
Vergleich
(88)  Fiir Unterschiede bei den Transportkosten im Inland, auf Dumpingspanine
See und in der EG sowie bei Versicherungs-, Bereitstel- (95) Der Vergleich zwischen dem Normalwert und dem
lungs-, Verlade- und Nebenkosten, Verpackungs- und Ausfuhrpreis ergab das Vorliegen von Dumping bei allen
Krefiltkpsten, Provisionen und anderen Faktoren wurden drei kooperierenden ausfihrenden Herstellern. Die
Berichtigungen vorgenommen. vorldufigen Dumpingspannen, ausgedriickt als Prozent-
satz des cif-Einfuhrpreises frei Grenze der Gemeinschaft,
betragen:
Dumpingspanne $.C. Amonil SA, Slobozia: 28,3 %,
(89) Der Vergleich zwischen dem gewogenen durchschnitt- Petrom SA Sucursala Doljchim Craiova, Craiova: 47,0 %
lichen Normalwert und dem gewogenen durchschnitt- Sofert SA, Bacau: 32,6 %.
lichen Ausfuhrpreis ergab das Vorliegen von Dumping
bei dem kooperierenden ausfithrenden Hersteller. Die (96) Aufgrund der guten Mitarbeit wurde die residuale

vorldufige Dumpingspanne, ausgedriickt als Prozentsatz
des cif-Einfuhrpreises frei Grenze der Gemeinschaft,
betrigt:

vorldufige Dumpingspanne in derselben Hohe festgesetzt
wie fur das kooperierende Unternehmen mit der hochs-
ten Dumpingspanne (47,0 %).
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97)

(98)

(100)

(101)

(102)

(103)

BELARUS UND UKRAINE

1. Vergleichsland

Gemifs Artikel 2 Absatz 7 der Grundverordnung muss
der Normalwert fiir Nichtmarktwirtschaftslinder und fiir
Unternehmen, denen der MWS nicht zuerkannt werden
konnte, anhand des Preises oder des rechnerisch ermit-
telten Werts in einem Drittland mit Marktwirtschaft
(nachstehend ,Vergleichsland“ genannt) ermittelt werden.

In der Bekanntmachung tiber die Einleitung dieses
Verfahrens verlautbarte die Kommission ihre Absicht,
die Slowakei als geeignetes Vergleichsland zur Ermitt-
lung des Normalwerts fiir Belarus und die Ukraine
heranzuziehen.

Die ausfithrenden Hersteller in Belarus und der Ukraine,
die Vertretung von Belarus bei der Europdischen Union
und ein Einfithrerverband (EFIA) erhoben Einwinde
gegen diesen Vorschlag. Als Hauptargumente gegen die
Slowakei wurden Unterschiede beim Zugang zu
Rohstoffen, Unterschiede im Herstellungsverfahren, eine
im Vergleich zu den in dieses Verfahren einbezogenen
Nichtmarktwirtschaftslindern unterschiedliche Grofen-
ordnung der Produktion, eine Beeinflussung der inlin-
dischen Verkaufspreise durch Bartergeschifte und Liqui-
ditdtsschwierigkeiten sowie die Abschottung des slowa-
kischen Marktes durch Einfuhrzélle angefiihrt. Die frag-
lichen betroffenen Parteien schlugen stattdessen Litauen
als angemessenes Vergleichsland vor.

Die Untersuchung ergab, dass der Wettbewerb auf dem
Inlandsmarkt der betroffenen Ware in Litauen unzurei-
chend war, da es nur einen Hersteller gab und der Markt
zudem durch Einfuhrzolle gegen Einfuhren aus Russland
abgeschottet war.

In Bezug auf die Slowakei stellt die Kommission fest,
dass dieses Land in einer vorausgegangenen Uberpriifung
der endgiiltigen Antidumpingzélle auf die Einfuhren von
Harnstoff mit Ursprung in Russland als das geeignetste
Vergleichsland angesehen wurde. In Ermangelung einer
Alternative wurde es folglich als Vergleichsland herange-
zogen. Daher wire die Wahl der Slowakei als Vergleichs-
land fiir diese Untersuchung angemessen.

Im Rahmen dieses Verfahrens beschloss die Kommission
dennoch, eingehend alle moglichen Alternativen zu
priifen und forderte zu diesem Zweck Informationen
tiber die Verkiufe und Marktbedingungen von Herstel-
lern der betroffenen Ware in den acht in diese Untersu-
chung einbezogenen Marktwirtschaftslindern sowie von
ihr bekannten Herstellern in anderen Marktwirtschafts-
lindern an. Antworten gingen ein von Herstellern in
allen acht in diese Untersuchung einbezogenen Markt-
wirtschaftslindern sowie von einem Hersteller in Austra-
lien und einem Hersteller in den USA.

Die Auswertung dieser Antworten ergab, dass die USA
das geeignetste Vergleichsland waren. Der Wettbewerb
auf dem US-amerikanischen Markt fiir die betroffene
Ware war mit zehn Herstellern, einer Vielzahl von
Endverwendern und bedeutenden Einfuhren aus Dritt-
lindern sehr ausgeprigt. Auf die Einfuhren der betrof-
fenen Ware aus der ehemaligen Sowjetunion waren zwar
Antidumpingzélle eingefithrt worden, aber es wurden

(104)

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

bedeutende Mengen von Harnstoff aus anderen Landern
eingefiihrt.

Angesichts dessen wurde der Schluss gezogen, dass die
USA das geeignetste Vergleichsland waren und dass
unter diesen Umstinden die Wahl der USA im Sinne des
Artikels 2 Absatz 7 der Grundverordnung angemessen
und gerechtfertigt war.

Die Kommission sandte anschliefend einen ausfithr-
licheren Fragebogen an den Hersteller in den USA zur
Einholung von Informationen iiber die inldndischen
Verkaufspreise und die Produktionskosten der betrof-
fenen Ware. Die Antwort des Herstellers wurde bei
einem Kontrollbesuch gepriift.

Die Kommission priifte, ob es sich bei den Verkdufen
der betroffenen Ware in den USA nach den Preisen zu
urteilen um Geschifte im normalen Handelsverkehr
handelte.

Beziiglich der Produktionskosten ergab die Priifung, dass
der Preis fiir Erdgas in den USA in der zweiten Hilfte des
UZ bedingt durch eine iibermifSige Nachfrage unge-
wohnlich hoch war. Daher wurde eine Berichtigung fuir
den von dem US-amerikanischen Hersteller gezahlten
Erdgaspreis vorgenommen.

Unter Beriicksichtigung dieser Berichtigung handelte es
sich bei den Inlandsverkdufen des US-amerikanischen
Herstellers um Geschifte im normalen Handelsverkehr.

Folglich wurde der Normalwert anhand der gewogenen
durchschnittlichen Inlandsverkaufspreise ermittelt, die
der kooperierende US-amerikanische Hersteller unabhin-
gigen Abnehmern in Rechnung stellte.

2. Belarus

Der einzige ausfithrende Hersteller in Belarus beabsich-
tigte zwar zunichst, an diesem Verfahren mitzuarbeiten,
aber die Antwort auf den Fragebogen der Kommission
wies erhebliche Mingel auf. Zudem reagierte das Unter-
nehmen nicht auf eine ganze Reihe schriftlicher Auffor-
derungen zur Klirung und Ubermittlung weiterer Infor-
mationen. Daher musste die Kommission zur Ermittlung
der vorldufigen Dumpingspanne gemifl Artikel 18 der
Grundverordnung die verfiigbaren Fakten zugrunde
legen.

Normalwert

Gemifs Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe a) der Grundver-
ordnung wurde der Normalwert in der unter den Erwi-
gungsgriinden 106 bis 109 beschriebenen Weise ermit-
telt.

Ausfuhrpreis

Die Angaben tiber Menge und Wert der Ausfuhrverkiufe
konnten mit Eurostat-Daten nicht in Einklang gebracht
werden, da der Hersteller sehr viel geringere Mengen und
einen bedeutend niedrigeren Wert auswies als die Euro-
stat-Daten. Trotz wiederholter Aufforderungen seitens
der Kommission brachte das Unternehmen keine ange-
messene Erkldrung fiir diese Diskrepanzen vor und tiber-
mittelte auch keine Belege fiir seine Angaben iiber die
Ausfuhrverkdufe in die Gemeinschaft.
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(113) Daher hatte die Kommission keine andere Wahl, als die nehmen unterlagen Konkurs- und Eigentumsvor-

(114)

(115)

(116)

117)

(118)

(119)

von den Unternehmen iibermittelten Angaben auszu-
schliefen und gemifl Artikel 18 der Grundverordnung
die verfiigbaren Fakten zugrunde zu legen. In Ermange-
lung einer anderen angemessenen Grundlage wurde der
Ausfuhrpreis fiir Belarus daher auf der Grundlage von
Eurostat-Daten bestimmt. Da den verfigbaren Informa-
tionen zufolge alle Verkdufe tber Hindler erfolgten
wurde eine gebithrende Berichtigung fiir Provisionen
vorgenommen.

Vergleich

Fiir Unterscheide bei Provisionen, Transport-, Bereitstel-
lungs-, Verlade- und Nebenkosten wurden Berichti-
gungen vorgenommer, soweit diese den Untersuchungs-
ergebnissen zufolge angemessen und korrekt waren.

Die Berichtigung fiir inldndische Transportkosten stiitzte
sich auf die fir das Vergleichsland festgestellten Tarife
unter Beriicksichtigung der Entfernung zwischen dem
Werk des ausfihrenden Herstellers und dem Verschif-
fungshafen.

Dumpingspanne

Gemdfl Artikel 2 Absatz 11 der Grundverordnung
wurde der gewogene durchschnittliche Normalwert mit
dem gewogenen durchschnittlichen  Ausfuhrpreis
verglichen. Dieser Vergleich ergab das Vorliegen von
Dumping. Ermittelt wurde eine einzige landesweite
gewogene durchschnittliche vorliufige Dumpingspanne,
ausgedriickt als Prozentsatz des cif-Wertes, von 75,7 %.

3. Ukraine

Vier Unternehmen beantworteten den Fragebogen fiir
ausfihrende Hersteller. Drei dieser Unternehmen bean-
tragten die Zuerkennung des MWS nach Artikel 2
Absatz 7 Buchstabe ¢) der Grundverordnung.

Priifung des Marktwirtschaftsstatus

Die Kommission holte alle als notwendig erachteten
Informationen ein und priifte alle in den MWS-Antrigen
gemachten Angaben bei Kontrollbesuchen in den
Betrieben der fraglichen Unternehmen nach. Alle drei
Antrage auf Zuerkennung des MWS wurden anhand der
funf Kriterien in Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe ¢) der
Grundverordnung gepriift.

Fir zwei Unternehmen wurde festgestellt, dass sie ihre
Entscheidungen iiber die Preise und Kosten im Sinne des
Artikels 2 Absatz 7 Buchstabe c) der Grundverordnung
ohne nennenswerte Staatseingriffe trafen und die Kosten
im wesentlichen auf Marktwerten beruhten. Beide Unter-
nehmen verfligten iiber eine Buchfiihrung, die von unab-
hingigen Stellen nach internationalen Buchfiihrungs-
grundsitzen gepriift wurden, und die Produktionskosten
und die finanzielle Lage waren nicht nennenswert
verzerrt. Ein Unternehmen titigte zwar Bartergeschifte,
dies aber nur in geringfiigigem Mafle und zudem nicht
mit der betroffenen Ware. Die betreffenden Unter-

(120)

(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

schriften, und Wahrungsumrechnungen erfolgten zu
Marktkursen.

Dementsprechend kam die Kommission zu dem Schluss,
dass die beiden genannten Unternehmen die Bedin-
gungen in Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe c) der Grund-
verordnung erfiillten. Diese Unternehmen sind:

— Cherkassy Azot, Cherkassy,

— Concern Stirol, Gorlovka.

Das dritte Unternehmen titigte den Untersuchungser-
gebnissen  zufolge  bedeutende  Bartergeschifte,
einschlieflich einiger Geschifte mit der betroffenen
Ware. Auflerdem besal der Staatseigentumsfonds
Anteile, aufgrund derer er bestimmte Entscheidungen
iber z. B. Anderungen des Gesellschaftsvertrags des
Unternehmens blockieren konnte, so dass er die
Moglichkeit zu nennenswerten Eingriffen hatte.

Folglich erfiillte dieses Unternehmen die Bedingungen in
Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe c) der Grundverordnung
nicht.

Den betroffenen Unternechmen und dem Wirtschafts-
zweig der Gemeinschaft wurde Gelegenheit zur Stellung-
nahme zu den vorstehenden Feststellungen gegeben.

Der ausfithrende Hersteller, dem der MWS nicht zuer-
kannt wurde, focht die Feststellungen der Kommission
insbesondere in Bezug auf die tatsichlichen Staatsein-
griffe und den Umfang der Bartergeschifte an. Er brachte
jedoch keine neuen Argumente vor, die die Feststel-
lungen im Zusammenhang mit dem MWS beriihrt
hitten.

Der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft erhob Einwénde
gegen die Zuerkennung des MWS fiir zwei ukrainische
Unternehmen. Er behauptete, die ukrainischen Unter-
nehmen wiren in einem gesamtwirtschaftlichen Umfeld
tatig, in dem Staatseingriffe ein vorherrschender Faktor
sind, der Staat lege den Preis von Erdgas und damit des
wichtigsten Rohstoffes fiir die Harnstoffproduktion fest,
Bartergeschifte seien weitverbreitet und die Unter-
nehmen wendeten nicht alle grundlegenden internatio-
nalen Buchfihrungsgrundsitze an.

Die Kommission stellt fest, dass Staatseingriffe weiterhin
ein vorherrschender Faktor in der Volkswirtschaft der
Ukraine sind. Im Rahmen einer MWS-Priifung miissen
Einzelunternehmen nachweisen, dass fiir sie bei der
Fertigung und dem Verkauf der gleichartigen Ware
marktwirtschaftliche Bedingungen herrschen. Fir die
betreffenden Unternehmen wurden abgesehen von den
unter den vorstehenden Erwdgungsgriinden dargelegten
Hinweisen keine weiteren Anzeichen fiir die angeblichen
umfangreichen Bartergeschifte festgestellt. Die Buchfiih-
rung der beiden Unternehmen wurde im Einklang mit
internationalen ~ Buchfihrungsgrundsitzen  gepriift.
Aufler den unter den Erwigungsgriinden 128 und 129
genannten Hinweisen ergab die Untersuchung keine
weiteren Anzeichen fur Staatseingriffe in den Erdgas-
handel.
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(127) Daher beschloss die Kommission, zwei Unternehmen (134) Im Rahmen dieser Vereinbarungen liefert ein Unter-
den MWS zuzuerkennen und den Antrag des dritten nehmen Rohstoffe (Erdgas und in einigen Fillen auch
Unternehmens abzulehnen. Der Beratende Ausschuss Strom) an ein zweites Unternehmen, dass die fertige
wurde konsultiert und erhob keine Einwidnde gegen die Ware entweder zuriick an den Rohstofflieferanten oder
Schlussfolgerungen der Kommission. an eine dritte Partei liefert. Das Unternehmen, das den
Rohstoff verarbeitet, erhdlt keine Rechnung fiir die
(128) Ein weiterer Kontrollbesuch in der Ukra.ine ergab, dass Rohstofﬂieferungen und stellt auch keine Rechnungen
das Unternechmen, dem der MWS nicht zuerkannt fiir die Lieferungen der fertigen Ware aus. Dieses Unter-
wurde, falsche Angaben iiber seine Beteiligung an staat- nehmen erhélt lediglich einen Lohn fiir die Veredelung
lichen Programmen gemacht hatte, in deren Rahmen des Rohstoffes zur betroffenen Ware. Nach ukrainischem
Diingemittelherstellern billige Rohstoffe bereitgestellt Recht bleibt der Rohstofflieferant, in diesem Fall das
wurden, um den ukrainischen Agrarsektor zu fordern; erste Unternehmen, Eigentiimer der fertigen Ware.
hiervon profitierte das fragliche Unternehmen bei der
Fertigung der betroffenen Ware. (135) Aus dem Vorstehenden geht eindeutig hervor, dass im
(129) Die beiden Unternehmen, denen der MWS zuerkannt Fallehlvon dVeredeluILglsve(:ireu;)bgrupgeg de]; t?tﬁaChléCh
wurde, nahmen ebenfalls an solchen Programmen teil, ieza t,e o (elr zu za enhe reis ”:1 en gmel en e;
aber die Untersuchung ergab, dass dies nur in geringem OO}I: erler%l en dUn'Lerne men (\live eli .erm(llttet ;OC
Ausmafl der Fall war und zu dem vorgelagerte Erzeug- nac dgepru ¢ Wirl ch xann. Dba zudem belnf;ls. cr anderen
nisse betraf. Etwaige Auswirkungen auf die Kosten von anh en Vere be gngsverljm" all;up%ep ea[.el 1§ten Unter-
Ammoniak, dass aus Erdgas gewonnen wird und zur ne ;ne}il mltzr eltet?}, p erucU51c Ugtﬁ 1 d (})lmrr:il§519n
Herstellung sowohl der betroffenen Ware als auch gnh a me; er V\o;r atyigen nters%c ung daner die im
anderer Diingemittel verwendet wird, wurden durch eine Va 1??6? 1eserh elre ¢ gr;lgsverem arungen  getatigten
Berichtigung der Kosten des Unternehmens ausgegli- erkaule ausnahmsios nicht.
chen.
(130) Daher l.iam die Kommission zu dem Schluss, dass die Normalwert fiir Unternehmen, denen der MWS  zuerkannt
Entscheidung, zwei Unternechmen den MWS zuzuer- ¥
. wurde
kennen und den Antrag des dritten Unternehmens abzu-
lehnen, aufrechtzuerhalten sei. )
(136) Die Unternehmen, denen der MWS zuerkannt wurde,
wurden anschlieBend aufgefordert, eine vollstindige
Individuelle Behandlung Antwort auf den Fragebogen einschlieflich Angaben
tiber Inlandsverkdufe und Produktionskosten der betrof-
(131) Aufler wenn ein ausfithrender Hersteller nachweisen fenen Ware zu {ibermitteln. Diese Antworten wurden bei
kann, dass fir ihn marktwirtschaftliche Bedingungen Kontrollbesuchen in den Betrieben der betroffenen
herrschen, muss fiir Nichtmarktwirtschaftslinder und fiir Unternehmen  gepriift.
die unter Artikel 2 Absatz 7 Buchstaben b) und c) der
Grl.mdverordnung. fallenden Lander ein einziger landes- (137) Im Falle eines dieser Unternehmen ergab die Untersu-
weiter Zoll ermittelt werden; davon ausgenommen ) X . .
- ) . . chung, dass ein erheblicher Teil seiner Inlandsverkdufe
werden konnen die Unternehmen, die den Beweis . . e
X L ; im Rahmen von Veredelungsvereinbarungen getatigt
erbringen, dass sie ihre Ausfuhrgeschifte ohne nennens- . -
IS S L wurden. Aus den unter den Erwédgungsgriinden 134 und
werte Staatseingriffe titigen und in einem solchen Mafl y ¢
. . DT 135 dargelegten Griinden konnten im Rahmen von
an rechtlicher und faktischer Unabhingigkeit vom Staat . s - .
) . . Veredelungsvereinbarungen getitigte Inlandsverkiufe bei
verfiigen, dass keine Gefahr einer Umgehung des landes- g . s 1o
; der vorldufigen Untersuchung nicht beriicksichtigt
weiten Zolls besteht.
werden.
(132) Das ukrainische Unternehmen, dem der MWS nicht
zuerkannt wurde, beantragte eine individuelle Behand- (138) Im Falle eines ausfithrenden Herstellers waren die nicht
lung. Die Kommission holte alle Informationen ein, die im Rahmen von Veredelungsvereinbarungen getitigten
sie fur die Priifung der Frage, ob dem Unternehmen eine Verkiufe dennoch reprisentativ. Die von diesem ausfiih-
individuelle Behandlung gewéhrt werden konnte, als renden Hersteller angegebenen VVG-Kosten mussten
notwendig erachtete, und priifte sie. Diesbeziiglich ergab korrigiert werden. Die Kommission wird noch priifen,
die Untersuchung, dass der Staat nicht in einem Mafe in ob im Falle dieses ukrainischen ausfithrenden Herstellers
1(iie Auséuhrgeschéifte (}iles Iilnterne}éme}?s eingreilfeg Eerichtigur%geg fliir };@lndege Kostenfaktoren wie Abschrei-
onnte, dass eine Umgehung der MalSnahmen moglic ungen erforderlich sind.
war, wenn fir diesen Ausfithrer eine individuelle
Dumpingspanne ermittelt wiirde. Die Kommission sah (139) Dieser ausfithrende Hersteller titigte den Untersuchungs-
es daher a1§ gerechtfertigt an, derp betreffende.n Unter- ergebnissen zufolge hinreichende Verkdufe im normalen
nehmen, Joint Stock Company DniproAzot, Dniprodzer- Handelsverkehr. Der Normalwert konnte daher anhand
zhinsk, eine individuelle Behandlung zu gewdhren. der inlindischen Verkaufspreise ermittelt werden.
Veredelung (140) Das zweite Unternehmen titigte den Untersuchungser-
gebnissen zufolge keine reprisentativen Inlandsverkiufe
(133) Die Untersuchung ergab, dass eine Reihe von Unter- der gleichartigen Ware. Daher wurde der Normalwert

nehmen in der Ukraine ihre Inlands- und/oder Ausfuhr-
verkdufe ganz oder teilweise im Rahmen von Verede-
lungsvereinbarungen titigten.

auf der Grundlage der Inlandspreise des ausfithrenden
Herstellers mit reprasentativen Verkdufen im normalen
Handelsverkehr ermittelt.
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(141)

(142)

(143)

(144)

(145)

(146)

(147)

Normalwert fiir Unternehmen, denen der MWS nicht zuer-
kannt wurde

Gemaifd Artikel 2 Absatz 7 Buchstabe a) der Grundver-
ordnung wurde der Normalwert fiir die ausfithrenden
Hersteller, denen der MWS nicht zuerkannt wurde, auf
der Grundlage gepriifter Informationen des Herstellers
im Vergleichsland ermittelt, d. h. anhand der auf dem
Inlandsmarkt des Vergleichslands fiir Waren, die mit den
von den ukrainischen ausfithrenden Herstellern in die
Gemeinschaft verkauften Waren vergleichbar sind,
tatsichlich gezahlten oder zu zahlenden Preise (vgl.
Erwiagungsgriinde 106 bis 109).

Ausfuhrpreis

Die Untersuchung ergab, dass alle von einem der Unter-
nehmen angegebenen Ausfuhrverkiufe in die Gemein-
schaft im Rahmen von Veredelungsvereinbarungen
erfolgten. Dies war auch bei einem Teil der von dem
anderen Unternehmen angegebenen Ausfuhrverkdufe der
Fall. Ein drittes Unternehmen, das weder die Zuerken-
nung des Marktwirtschaftsstatus noch eine individuelle
Behandlung beantragte, titigte ebenfalls alle Ausfuhrver-
kidufe im Rahmen von Veredelungsvereinbarungen.

Aus den unter den Erwidgungsgriinden 134 und 135
dargelegten Griinden konnten im Rahmen von Verede-
lungsvereinbarungen getitigte Ausfuhrverkdufe bei der
vorldufigen Untersuchung nicht beriicksichtigt werden.

Folglich lagen nur fiir das Unternehmen, dem eine indi-
viduelle Behandlung gewihrt wurde, nachpriifbare
Ausfuhrpreise vor, und nur eines der beiden Unter-
nehmen, dem der MWS zuerkannt worden war, wies
auch nach Ausschluss der Ausfuhren im Rahmen von
Veredelungsvereinbarungen hinreichend représentative
nachpriifbare Ausfuhrpreise auf.

Da alle nicht im Rahmen von Veredelungsvereinba-
rungen getitigten Verkdufe direkt an unabhingige
Abnehmer in der Gemeinschaft gingen, wurden die
Ausfuhrpreise gemidfl Artikel 2 Absatz 8 der Grundver-
ordnung anhand der tatsichlich gezahlten oder zu
zahlenden Preise ermittelt.

Vergleich

Im Interesse eines fairen Vergleichs des Normalwerts mit
dem Ausfuhrpreis wurden gemifl Artikel 2 Absatz 10
der Grundverordnung Unterschiede, die die Vergleich-
barkeit der Preise beeinflussten, gebiithrend berichtigt.
Fir Unterschiede bei Transport-, Bereitstellungs-,
Verlade- und Nebenkosten sowie materielle Unterschiede
wurden Berichtigungen vorgenommen.

Die Berichtigung des Normalwerts fiir Unterschiede bei
den materiellen Eigenschaften wurde auf der Grundlage
der Inlandsverkdufe in dem Vergleichsland mit Markt-
wirtschaft vorgenommen. Diese Berichtigung war erfor-
derlich, da es sich bei der in den USA verkauften gleich-
artigen Ware um granulierten Harnstoff handelte,
wihrend die ukrainischen ausfithrenden Hersteller
geprillten Harnstoff verkauften. Die Berichtigung stiitzte

(148)

(149)

(150)

151)

(152)

(153)

sich auf den unterschiedlichen Marktwert von granu-
liertem und geprilltem Harnstoff im UZ auf dem US-
amerikanischen Markt. Dieser Normalwert wurde ferner
fir Unterschiede bei den Transport- und Kreditkosten
berichtigt.

Der Normalwert wurde fiir Unterschiede bei den inldn-
dischen Transportkosten berichtigt. Dies geschah sowohl
fur die Unternehmen, denen der MWS zuerkannt wurde
als auch fir den Normalwert des Vergleichslands.

Der Ausfuhrpreis wurde fir Unterschiede bei den
Inlandstransportkosten in der Ukraine und den Bereit-
stellungs-, Verlade- und Nebenkosten berichtigt. Die
Berichtigung fiir inlindische Transportkosten stiitzte sich
auf die fir das Vergleichsland mit Marktwirtschaft festge-
stellten Tarife unter Beriicksichtigung der Entfernung
zwischen den Werken der ausfithrenden Hersteller und
dem Verschiffungshafen in der Ukraine.

Dumpingspanne

Fir das Unternehmen, dem der MWS zuerkannt wurde
und fiir das die tatsichlich gezahlten oder zu zahlenden
Ausfuhrpreise nachgepriift werden konnten, wurde der
gewogene durchschnittliche Normalwert des in die
Gemeinschaf ausgefuhrten Typs gemidfd Artikel 2 Absatz
11 der Grundverordnung mit dem gewogenen durch-
schnittlichen Ausfuhrpreises des entsprechenden Typs
der betroffenen Ware verglichen.

Fiir das Unternehmen, dem eine individuelle Behandlung
gewdhrt wurde und fur das die tatsichlich gezahlten
oder zu zahlenden Ausfuhrpreise nachgepriift werden
konnten, wurde der gewogene durchschnittliche
Normalwert des in die Gemeinschaft ausgefithrten Typs
gemifl Artikel 2 Absatz 11 der Grundverordnung mit
dem gewogenen durchschnittlichen Ausfuhrpreises des
in die Gemeinschaft ausgefithrten Warentyps verglichen.

Die vorldufigen Dumpingspannen, ausgedriickt als
Prozentsatz des cif-Einfuhrpreises frei Grenze der
Gemeinschaft, betragen:

— Cherkassy Azot, Cherkassy 22,8 %,

— DniproAzot, Dniprodzerzhinsk 68,0 %.

Da mindestens ein Unternehmen nicht an diesem
Verfahren mitarbeitete und die Preise, die fiir erhebliche
im Rahmen von Veredelungsvereinbarungen ausgefithrte
Mengen tatsichlich gezahlt wurden oder zu zahlen
waren, nicht nachgepriift werden konnten, wurde die
residuale vorldufige Dumpingspanne durch einen
Vergleich des gewogenen durchschnittlichen Normal-
werts des in die Gemeinschaft ausgefithrten Typs im
Vergleichsland mit dem gewogenen durchschnittlichen
Ausfuhrpreis bei Geschiften mit den niedrigsten
Ausfuhrpreisen, auf die dennoch eine erhebliche Menge
der Ausfuhren mit nachpriifbaren Ausfuhrpreisen entfiel,
des in die Gemeinschaft ausgefithrten Warentyps ermit-
telt. Auf dieser Grundlage betrigt die residuale vorldufige
Dumpingspanne, ausgedriickt als Prozentsatz des cif-
Einfuhrpreises frei Grenze der Gemeinschaft, 83,9 %.
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(155)

(156)

(157)

(158)
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C. SCHADIGUNG

1. Definition des Wirtschaftszweigs der Gemein-
schaft

Von den zehn Gemeinschaftsherstellern, die den Anti-
dumpingantrag gestellt haben, arbeitete ein Hersteller
(Kemira Agro Rozenburg BV) nicht mit der Kommission
zusammen und wurde deshalb aus dem Wirtschafts-
zweig der Gemeinschaft ausgeschlossen. Ein weiterer
Gemeinschaftshersteller (Irish Fertilizer Industries Ltd)
stellte die angeforderten Informationen nicht in dem
vorgegebenen Format zur Verfiigung und wurde als
nicht kooperierender Hersteller betrachtet, so dass er
ebenfalls aus dem Wirtschaftszweig der Gemeinschaft
ausgeschlossen wurde.

Mehrere ausfithrende Hersteller vertraten die Auffassung,
dass jene Gemeinschaftshersteller, die Harnstoff auch aus
den betroffenen Lindern beziehen und einfithren, aus
dem Wirtschaftszweig der Gemeinschaft ausgeschlossen
werden miissten.

Die Untersuchung ergab, dass einige der Gemeinschafts-
hersteller, die den Antidumpingantrag gestellt haben, die
betroffene Ware sowohl von Anbietern innerhalb als
auch auflerhalb der Gemeinschaft bezogen, unter
anderem auch von Anbietern in den betroffenen
Lindern. In den meisten Fillen handelte es sich aller-
dings um kleine Mengen, die dazu dienten, Liefereng-
passe aufgrund von Wartungs- und Instandsetzungsar-
beiten zu iiberbriicken. Ein Unternehmen kaufte im UZ
umfangreichere Mengen an Harnstoff, die 20 % seines
Produktionsvolumens entsprachen. Diese Einkaufe
dienten der Erginzung der eigenen Produktpalette und
waren in ihrem Volumen nicht groff genug, um das
Unternehmen nicht als Gemeinschaftshersteller von
Harnstoff betrachten zu konnen. Aus den vorstehenden
Griinden wird vorldufig festgestellt, dass die Produktion
aller acht Unternehmen der Gemeinschaftsproduktion
zugerechnet werden kann.

Auf diese acht kooperierenden Gemeinschaftshersteller,
die zu den Antragstellern zdhlten, entfallen mehr als
76 % der Harnstoffproduktion in der Gemeinschaft, so
dass sie den Wirtschaftszweig der Gemeinschaft im
Sinne des Artikels 4 Absatz 1 und des Artikels 5 Absatz
4 der Grundverordnung bilden.

2. Gemeinschaftsverbrauch

Der Harnstoffverbrauch in der Gemeinschaft wurde
anhand der folgenden Daten berechnet: Verkaufsmengen
des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft auf dem
Gemeinschaftsmarkt, in dem Antrag enthaltene Angaben
zur Produktion der anderen Hersteller auf dem Gemein-
schaftsmarkt sowie Angaben der kooperierenden ausfiih-
renden Hersteller, die durch Eurostat-Daten erginzt
wurden, um das Einfuhrvolumen zu ermitteln.

Auf der Grundlage dieser Daten wurde festgestellt, dass
der Gemeinschaftsverbrauch zwischen 1996 und dem
UZ jedes Jahr und um insgesamt 28,5 % gestiegen war.

(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

() Alle

3. Einfuhren aus den betroffenen Lindern

Vorbemerkungen

Wie unter Erwdgungsgrund 228 erldutert, ist die landes-
weite Schadensspanne sowohl fiir Agypten als auch fiir
Polen geringfiigig, so dass die Harnstoffeinfuhren aus
diesen beiden Lindern bei der Schidigungsbeurteilung
nicht den Einfuhren aus den betroffenen Lindern zuge-
rechnet wurden.

Kumulative Beurteilung der Auswirkungen der betroffenen
Einfuhren

Die Kommission priifte anhand der Kriterien in Artikel 3
Absatz 4 der Grundverordnung, ob die Einfuhren aus
den betroffenen Lindern (') kumulativ beurteilt werden
sollten.

Die Untersuchung ergab, dass die Dumpingspannen iiber
der Geringfiigigkeitsschwelle lagen, dass die Einfuhr-
mengen aus jedem betroffenen Land erheblich waren
und weit iiber den in Artikel 5 Absatz 7 der Grundver-
ordnung festgelegten Mengen lagen und dass eine kumu-
lative Beurteilung angesichts des Wettbewerbs zwischen
den aus diesen Lindern eingefilhrten Waren wie auch
zwischen den eingefithrten Waren und der gleichartigen
Ware aus der Gemeinschaft als angemessen angesehen
wurde. Zudem sind im Bezugszeitraum die Preise erheb-
lich gefallen. Auferdem hatten alle ausfithrenden
Hersteller die Verkaufspreise des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft unterboten. Thre Ware verkauften sie iiber
dieselben oder dhnliche Absatzkanile. Aus diesen
Griinden wird vorldufig der Schluss gezogen, dass die
Einfuhren mit Ursprung in Belarus, Bulgarien, Kroatien,
Estland, Litauen, Libyen, Rumdinien und der Ukraine
kumulativ beurteilt werden sollten.

Menge und Marktanteil der betroffenen Einfuhren

Die Harnstoffeinfuhren aus den betroffenen Lindern
stiegen um 95,2 % von 911 Kilotonnen im Jahr 1996
auf 1 778 Kilotonnen im UZ, wihrend fiir den Gemein-
schaftsverbrauch im selben Zeitraum ein Zuwachs von
28,5 % verzeichnet wurde. Wie aus der nachstehenden
Tabelle ersichtlich, stieg der Marktanteil der betroffenen
Lander im selben Zeitraum entsprechend von 20,8 % auf
31,5 %.

Marktanteil der

Einfuhren 1996

1997 | 1998 1999 uzZ

Betroffene Linder 20,8 %|20,6 %[19,4%|25,0%|31,5%
Index 100 99 93 120 152

Preise der gedumpten Einfuhren

Der gewogene durchschnittliche Einfuhrpreis von Harn-
stoff mit Ursprung in den betroffenen Lindern fiel im
UZ um 38,7 % von 158 EUR (1996) auf 97 EUR. Ein
noch groferer Preisriickgang erfolgte zwischen 1996
und 1999, als die Preise um fast 50 % auf 79 EUR
sanken.

verstehen  sich

Angaben zu den ,betroffenen Lindern®

ausschlieflich Agyptens und Polens und beziehen sich ausschlieflich
auf die tibrigen acht urspriinglich von diesem Verfahren betroffenen
Lander.
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Preisunterbietung Verkaufsmengen auf dem Gemeinschaftsmarkt
(165) Die Kommission untersuchte, ob die ausfithrenden (170) Zwi.schen 1996 uqd 1999 Verzeichngte der Wirtschafts-
Hersteller der betroffenen Linder die Preise des Wirt- zweig der Gemeinschaft noch. cmnen p.rozentualen
schaftszweigs der Gemeinschaft im UZ unterboten. Anstieg der Verkagfsmengen, der im elqstelhgen Bereich
Hierzu wurden die cif-Preise der ausfithrenden Hersteller lag. Von 19.99 bis zum UZ kghrte sich dieser Trex;d
auf die Stufe ,Grenze der Gemeinschaft ab Kai verzollt“ dann um: D1e”Verkau.fsmepgen fielen um mehr als 5 %.
(DEQ) gebracht und dann mit den verifizierten Preisen Ir}sgesamt erhohten 51c0h die Verkaufsmengen von 1996
ab Werk der Gemeinschaftshersteller verglichen. bis zum UZ um 7,5 %.
(166) Einige ausfihrende Hersteller beantragten mit dem Lagerbestinde
Verweis auf Qualititsunterschiede und transportbedingte ) ) )
Qualitdtsminderung eine Berichtigung der Preise. Die (171) Die Unter}iufchquhergalloj, ((iigss dder WlﬁtSChaftSZI’]‘{elg deg
Kommission konnte jedoch seitens der Verwender von Gemgnsc lalt nicht unbedingt danach unterschied, o
Harnstoff keine Qualitdtsbeanstandungen feststellen. Bestande fiir den Verkauf auf dem freien Markt oder den
Auch ein Ausfithrer von Harnstoff erklirte, dass es internen Verbrauch best'lmmt sind. Da der Verkal.l.f an
keinen Unterschied zwischen seiner Ware und der in der Kundgn aus .der Landwrtschaft zudem sg1sonabhang1g
Gemeinschaft hergestellten Ware gebe. Der obenge- ist, g1bt.es im Laufe eines Jahres erhebliche Schwan-
nannte Antrag wird deshalb vorliufig zuriickgewiesen. kungen im Lagerbestand. Da Harnstoff aufSerdem auch
von landwirtschaftlichen Genossenschaften eingelagert
(167) Die Preisvergleiche wurden jeweils fir geprillten, granu- erd’ wurd§ der Schluss gezogen, dass. eine ggsgagelfraf-
lierten, in Sicken verkauften und als Schiittgut angebo- tige Beurteilung der Lagerbestinde nicht méglich ist.
tenen Harnstoff vorgenommen. Auf dieser Grundlage (172) Aus diesen Griinden vertritt die Kommission die Auffas-
wurden folgende Preisunterbietungsspannen,  ausge- sung, dass die Lagerbestinde in dieser Untersuchung
driickt als Prozentsatz der Preise der Gemeinschaftsher- keinen relevanten Schidigungsindikator darstellen.
steller, festgestellt:
%) Marktanteil
Land Preisbietungsspanne (173) Insgesamt verlor der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft
im Bezugszeitraum 10,3 % des Gemeinschaftsmarktes.
Von 1996 bis 1999 schlug sich der steigende Gemein-
Belarus 2.25 schaftsverbrauch auch in steigenden Verkaufsmengen im
Bulgarien 9,56 Wirtschaftszweig der Gemeinschaft nieder. Da der
Gemeinschaftsverbrauch jedoch weit stirker stieg als die
Kroatien >19 Verkaufsmengen des Wirtschaftszweigs der Gemein-
Estland 10,53 schaft, bufSte dieser in diesen vier Jahren dennoch 5,2 %
des Marktes ein. Wahrend des UZ erlitt der Wirtschafts-
Libyen 3,69 zweig der Gemeinschaft jedoch noch weitaus grofere
Litauen es Marktanteileinbuflen. Wihrend der Verbrauch um 5,2 %
’ stieg, fielen die Verkaufsmengen um 5,4 %, was fiir den
Ruménien 2,23 Wirtschaftszweig der Gemeinschaft allein fir das Jahr
des UZ einen Verlust von 5,1 % des Marktanteils bedeu-
Ukraine 5,61 tete.
Preise des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
4. Lage des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft (174) Der durchschnittliche Nettoverkaufspreis des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft fiel betrichtlich, und
zwar um 48,7 EUR bzw. 31,4 %. Trotz des im UZ
Produktion verzeichneten Preisanstiegs um 15 % von 92,2 EUR auf
106,3 EUR konnte das Preisniveau von 1998 — ganz
(168) Die Produktion des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft zu schweigen von einem fritheren Zeitpunkt — nicht
sank von 3 489 Kilotonnen im Jahre 1996 auf 3 232 wieder erreicht werden.
Kilotonnen im UZ, d. h. um 7,4 %. Der grofite Riickgang
erfolgte zwischen 1996 und 1997 (- 4 %) und zwischen Rentabilitdt
1998 und 1999 (- 3,9 %), wiahrend zwischen 1999 und
dem UZ ein leichter Anstieg (+0,7 %) verzeichnet (175) Die gewogene durchschnittliche Rentabilitidt des Wirt-
wurde. schaftszweigs der Gemeinschaft verschlechterte sich
erheblich zwischen 1996 und dem UZ. Wahrend 1996
noch ein Gewinn von 27,2 % erzielt werden konnte,
Produktionskapazitit und Kapazititsauslastung wurde im UZ ein Verlust von 4,3 % verzeichnet. Trotz
des allgemeinen Abwirtstrends zeichnete sich zwischen
(169) Die Gesamtproduktionskapazitit des Wirtschaftszweiges 1999 und dem UZ eine gewisse Erholung ab, als die

der Gemeinschaft blieb im Bezugszeitraum mit rund
4500 Kilotonnen pro Jahr im Grofen und Ganzen
konstant, wobei sich die Kapazititsauslastung von
74,9 % auf 70,9 % verringerte.

Verluste von 14,4 % auf 4,3 % gesenkt werden konnten.
Dies war vor allem aufgrund der Anhebung der
Verkaufspreise moglich. 1998 wurde noch ein Gewinn
von 2,3% erzielt.
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(176)

177)

(178)

(179)

(180)

(181)

(182)

(183)

(184)

Beschiftigung, Produktivitit und Lihne

Die Beschiftigung im Wirtschaftszweig der Gemein-
schaft war im gesamten Bezugszeitraum von Jahr zu Jahr
riicklaufig. Insgesamt verringerte sich die Zahl der
Arbeitsplitze um 264, d.h. um knapp 18,5 %.

Da die Zahl der Arbeitsplitze stirker zuriickging als das
Produktionsvolumen, verbesserte sich in diesem Zeit-
raum die Produktivitdt entsprechend. Diese Entwicklung
war im UZ, als bei steigender Produktion die Zahl der
Beschiftigten weiterhin sank, besonders ausgeprigt.

Die durchschnittlichen Lohne stiegen im Bezugszeit-
raum, wobei es jedoch keine Anhaltspunkte dafir gibt,
dass es sich hierbei um mehr als lediglich einen
Ausgleich fiir den Anstieg der Lebenshaltungskosten
handelte.

Investitionen und Kapitalrendite

Zwischen 1996 und dem UZ gingen die Investitionen
des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft um 32,4 %
zuriick.

Bei der Kapitalrendite zeigte sich eine dhnliche riicklau-
fige Entwicklung wie bei der Rentabilitit.

Cashflow

Der aus der Harnstoffproduktion stammende Cashflow
sank im  Bezugszeitraum um 111,6 %  von
141 Mio. EUR (1996) auf — 16 Mio. EUR im UZ.

Kapitalbeschaffungsmaglichkeiten

Da alle kooperierenden Gemeinschaftshersteller Teil
grolerer Unternehmensgruppen sind, ist es nicht
erstaunlich, dass keines der Unternehmen fiir den
Bezugszeitraum Schwierigkeiten bei der Kapitalbeschaf-
fung vorgebracht hat. Dieser Indikator eignet sich
deshalb in diesem Falle nicht dazu, angemessen
Aufschluss tber die Lage des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft zu geben.

Hdohe der Dumpingspanne

Die Auswirkungen der Hohe der tatsichlichen Dumping-
spanne auf den Wirtschaftszweig der Gemeinschaft
konnen angesichts des Volumens und der Preise der
Einfuhren aus den betroffenen Lindern nicht als uner-
heblich angesehen werden.

5. Schlussfolgerung zur Schidigung

Von 1996 bis zum UZ verschlechterte sich die Lage im
Wirtschaftszweig der Gemeinschaft erheblich. Fir alle
untersuchten Indikatoren wurde eine riicklaufige
Entwicklung verzeichnet: Produktion (- 7,4 %), Kapazi-
titsauslastung — 4,0 %), Marktanteil (- 10,3 %), Preise
(-31,4% bzw. —48,7 EUR pro Tonne), Gewinne
(- 31,5 Prozentpunkte) und Beschiftigung (- 264
Arbeitspldtze). Dariiber hinaus kiirzte der Wirtschafts-
zweig der Gemeinschaft seine Investitionen und erlebte
in Bezug auf seine Cashflow-Situation eine Trendwende
vom Positiven ins Negative.

(185)

(186)

(187)

(188)

(189)

(190)

Obwohl der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft seine
Verkaufsmengen um 7,5 % steigerte und seine Produkti-
vitit verbesserte, war er nicht in der Lage, wesentlich
von der wachsenden Nachfrage nach Harnstoff in der
Gemeinschaft zu profitieren. Trotz steigender Harnstoff-
nachfrage im Bezugszeitraum (+ 28,5 %) musste der
Wirtschaftszweig der Gemeinschaft, wie bereits unter
Erwigungsgrund 173 angegeben, Marktanteilverluste
hinnehmen.

Zwischen 1999 und dem UZ konnte sich der Wirt-
schaftszweig der Gemeinschaft etwas erholen. Gemif
den Daten fiir 1999 erfolgte eine Produktionssteigerung
von 0,7% und ein Preisanstieg von durchschnittlich
14,1 EUR pro Tonne. Die Rentabilitit verbesserte sich
dadurch um 10,1 Prozentpunkte, blieb allerdings
weiterhin unter Null. Diese Verbesserungen reichten
jedoch nicht aus, damit die Indikatoren auch nur wieder
den Stand von 1998 erreichen konnten — was als
befriedigende Entwicklung betrachtet worden wire —
oder gar den Stand eines davor liegenden Zeitraums.

D. SCHADENSURSACHE

1. Einleitung

Gemif Artikel 3 Absidtze 6 und 7 der Grundverordnung
priifte die Kommission, ob dem Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft durch die gedumpten Harnstoffeinfuhren
mit Ursprung in den betroffenen Lindern eine Schidi-
gung verursacht wurde, die als bedeutend angesehen
werden kann. Andere bekannte Faktoren als die
gedumpten Einfuhren, die den Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft moglicherweise zur gleichen Zeit geschi-
digt haben konnten, wurden ebenfalls gepriift, um
sicherzustellen, dass eine etwaige durch diese anderen
Faktoren verursachte Schiddigung nicht den gedumpten
Einfuhren zugerechnet wurde.

2. Auswirkungen der gedumpten Einfuhren

Harnstoff ist ein chemischer Grundstoff, dessen Markt
vom Preis bestimmt wird. Zwischen der eingefithrten
und der in der Gemeinschaft hergestellten Ware
bestehen in der Tat keine erkennbaren qualitativen
Unterschiede (siche Erwigungsgrund 12 und beide
Produkte sind vollstindig austauschbar. Diese Feststel-
lung wird nicht durch die Tatsache entkriftet, dass der
Agrarsektor granulierten Harnstoff gegeniiber geprilltem
Harnstoff bevorzugt. Diese Tendenz hat die Kommission
in ihrer Preisunterbietungsanalyse beriicksichtigt.

Der Einfuhrpreis fur Harnstoff aus den betroffenen
Landern fiel im Bezugszeitraum um 38,7 %. Gleichzeitig
stiegen diese Einfuhren mengenmifig um 95,2 % und
erzielten in Bezug auf den Marktanteil einen Zuwachs
von 10,7 Prozentpunkten.

Angesichts dieser Marktbedingungen blieben dem Wirt-
schaftszweig der Gemeinschaft nur zwei Moglichkeiten:
Beibehaltung stabiler Preise und damit einhergehende
MarktanteileinbufSen oder Preissenkung mit den entspre-
chenden Folgen fur die Rentabilitit des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft. Letztendlich traten beide
Entwicklungen ein. Die Preise des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft fielen um 31,4 %, der Marktanteil sank um
10,3 % und die Rentabilitit ging im Bezugszeitraum von
+27,2% auf —4,3% zurick.
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3. Auswirkungen anderer Faktoren

Einfuhren aus anderen Drittlindern

Da die Untersuchung ergab, dass die Dumpingspannen
bei den Einfuhren mit Ursprung in Agypten und Polen
geringfiigig waren, wurden diese Einfuhren den
,Einfuhren aus anderen Drittlindern“ zugerechnet. Folg-
lich stiegen die Harnstoffeinfuhren aus anderen Dritt-
landern von rund 327 Kilotonnen im Jahr 1996 auf
rund 558 Kilotonnen im UZ, d.h. um 70,6 %. Der
Marktanteil der Einfuhren aus diesen Lindern stieg somit
von 7,4 % im Jahr 1996 auf 9,9 % im UZ. Gleichzeitig
fiel der gewogene Durchschnittspreis dieser Einfuhren
um 26,0 % von 152,1 EUR auf 120,7 EUR pro Tonne.

Im UZ waren Agypten und Polen die wichtigsten Dritt-
landslieferanten. Mehr als die Halfte der gesamten
Einfuhren aus anderen Drittlindern stammten im UZ
aus diesen beiden Staaten. Auch der im Bezugszeitraum
verzeichnete Marktanteilgewinn der Einfuhren aus
anderen Drittlindern ist vor allem den Einfuhren aus
Agypten und Polen zuzuschreiben. Wie aus der nachste-
henden Tabelle ersichtlich, haben die anderen Dritt-
linder — ohne Agypten und Polen — sogar an Marktan-
teilen verloren.

Andere
Drittlandseinfuhren 1996 1997 1998 1999 vz

Einfuhrmengen in 327 | 489 | 601 | 547 | 558
Kilotonnen

Einfuhren aus 114 227 314 258 319

Polen und

Agypten
Marktanteile 7,4% (10,2%| 11,7 %|10,2%| 9,9 %

Davon Polenund | 2,6 % | 4,7 %| 6,1%| 4,8%| 57 %

Agypten

In Anbetracht der Feststellungen beziiglich der Einfuhren
aus Agypten und Polen und der Tatsache, dass die
Einfuhren aus den anderen Drittlindern nur einen
geringen und zudem riickldufigen Marktanteil in der
Gemeinschaft besitzen und dass im UZ der durchschnitt-
liche Preis dieser Einfuhren wesentlich hoher war als
jener fiir die Einfuhren aus den betroffenen Lindern,
wird der Schluss gezogen, dass diese Einfuhren nicht zu
der bedeutenden Schidigung des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft beigetragen haben konnen.

Auswirkungen der weltweiten Nachfrage auf den Wirtschafts-
zweig der Gemeinschaft

Einige interessierte Parteien vertraten die Auffassung,
dass Harnstoff ein Rohstoff mit einem Weltmarktpreis
und eine etwaige Schidigung des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft direkt auf den Riickgang des Weltmarkt-
preises und nicht auf die Auswirkungen der gedumpten
Einfuhren zuriickzufiihren sei. Verschiedene ausfithrende
Hersteller sowie andere interessierte Parteien waren der
Meinung, dass die Probleme des Wirtschaftszweigs der
Gemeinschaft vor allem dem 1997 von der Volksrepu-
blik China erlassenen Einfuhrverbot fiir Harnstoff zuzu-
schreiben sind.

(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

Erstens ist darauf hinzuweisen, dass ein etwaiger Welt-
marktpreis fiir Harnstoff nicht als Rechtfertigung fiir
schidigendes Dumping angefiithrt werden kann. Zwei-
tens wurde festgestellt, dass es unabhingige Handels-
bltter gibt, die fir verschiedene Handelspldtze in der
Welt Spotpreise fur Harnstoffe veréffentlichen. Bei
diesen Preisen sind fiir den Bezugszeitraum und je nach
Handelsplatz erhebliche Unterschiede festzustellen. So
bestand Ende 1999, d. h. in der Mitte des UZ, zwischen
dem hochsten (Karibik) und dem niedrigsten Spotpreis
(Antwerpen) eine Differenz von 40 %. Eine solche Preis-
differenz ist zu grof, als dass sie sich nur durch Produkt-
unterschiede erkliren lieBe. Dariiber hinaus gibt es
erhebliche Unterschiede zwischen den Preisen der
Verkdufe von einzelnen ausfilhrenden Herstellern auf
dem Gemeinschaftsmarkt, deren etwaigen Verkaufen auf
ihren Inlandsmirkten, der Verkdufe des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft und der Einfuhren aus anderen
Drittlindern. Da auf unterschiedlichen Markten offen-
sichtlich unterschiedliche Preise gezahlt werden, wird
vorldufig der Schluss gezogen, dass es keinen Welt-
marktpreis fiir Harnstoff gibt. Der Weltmarktpreis ist
somit kein Faktor, der sich auf die Situation des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft hitte auswirken konnen.

Im Hinblick auf die Auswirkungen der Entwicklungen
auf anderen Mirkten wurde bestitigt, dass China 1997
ein Einfuhrverbot fiir Harnstoff erlassen hat. Zuvor war
China ein wichtiger Nettoeinfithrer von Harnstoff. Der
Wegfall dieses Vertriebskanals diirfte sich zweifellos in
irgendeiner Weise auf den Markt ausgewirkt haben. Es
sei in diesem Rahmen jedoch darauf hingewiesen, dass
auch schon in anderen Diingemittelfillen festgestellt
wurde, dass sich gedumpte Einfuhren, die eine Schidi-
gung des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft verursa-

chen, nicht durch ein mogliches Uberangebot — in
welcher Grofenordnung auch immer — rechtfertigen
lassen.

4. Schlussfolgerung zur Schadensursache

Angesichts des zeitlichen Zusammentreffens des Preis-
riickgangs, der Preisunterbietung und der Marktanteilge-
winne der gedumpten Einfuhren aus den betroffenen
Landern einerseits und des Riickgangs der Verkaufspreise
und der Rentabilitit im Wirtschaftszweig der Gemein-
schaft andererseits wird vorldufig der Schluss gezogen,
dass die gedumpten Einfuhren mit Ursprung in Belarus,
Bulgarien, Kroatien, Estland, Libyen, Litauen, Ruméanien
und der Ukraine die bedeutende Schidigung des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft verursacht haben.

Andere Faktoren, die eine derartige Verschlechterung der
Situation des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft hatten
erkliren konnen, wurden nicht festgestellt. Folglich wird
der Schluss gezogen, dass zwischen den gedumpten
Einfuhren aus den betroffenen Lindern und der bedeu-
tenden Schidigung des Wirtschaftszweigs der Gemein-
schaft ein ursachlicher Zusammenhang besteht.

E. INTERESSE DER GEMEINSCHAFT

1. Vorbemerkung

Gemidf Artikel 21 der Grundverordnung priifte die
Kommission, ob die Einfihrung von Antidumpingmaf-
nahmen dem Interesse der Gemeinschaft insgesamt
zuwiderlduft. Dabei wurden alle auf dem Spiel stehenden
Interessen beriicksichtigt, d. h. die Interessen des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft, der Einfithrer und
Hindler sowie der Verwender der betroffenen Ware.
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Einfithrung von Maflnahmen oder des Verzichts auf
Mafnahmen holte die Kommission Informationen von
allen interessierten Parteien ein, die bekanntermaflen
betroffen waren oder die sich selbst bei ihr gemeldet
hatten. Auf dieser Grundlage sandte die Kommission
dem Wirtschaftszweig der Gemeinschaft, funf weiteren
Herstellern in der Gemeinschaft, 54 Einfihrern/Hadndlern
(davon sechs, die mit Ausfithrern in den betroffenen
Lindern verbunden waren) und 11 Verwendern/
Verbanden von Verwendern der betroffenen Ware Frage-
bogen zu. Zehn Einfithrer/Handler (einschlieflich der
sechs verbundenen Einfihrer) und sieben Verwender/
Verbinde von Verwendern antworteten.

Auf dieser Grundlage wurde gepriift, ob trotz der
Schlussfolgerungen zum Dumping, zur Lage des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft und zur Schidigung
zwingende Griinde fiir den Schluss vorlagen, dass in
diesem besonderen Fall die Einfithrung von Mafinahmen
dem Gemeinschaftsinteresse zuwiderlaufen wiirde.

2. Interesse des Wirtschaftszweigs der Gemein-
schaft

Obwohl der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft im UZ
bedeutend geschidigt wurde, gibt es deutliche Anzeichen
dafiir, dass er in der Lage ist, auf die Marktkrifte zu
reagieren, das heiflt, er ist lebens- und wettbewerbsfihig.
Zwischen 1999 und dem UZ stiegen die Preise des
Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft (um 14,1 EUR pro
Tonne); die Verluste sanken von — 14,4 % auf — 4,3 %.
Im selben Zeitraum wurde ein Anstieg des Einfuhr-
preises firr Harnstoff aus den betroffenen Lindern (um
18,0 EUR pro Tonne) verzeichnet. Der Wirtschaftszweig
der Gemeinschaft hat somit selbst bei einem Markt, auf
dem betrichtliches Dumping erfolgte, bewiesen, dass er
in der Lage ist, realistische Absatzmoglichkeiten zu
nutzen.

Die Kommission kommt zu dem Schluss, dass der Wirt-
schaftszweig der Gemeinschaft im Falle der Einfithrung
von Mafinahmen und damit der Wiederherstellung fairer
Marktbedingungen in der Lage wire, seine Titigkeit in
der Gemeinschaft wieder auf eine gesunde Grundlage zu
stellen und aufrechtzuerhalten.

3. Interesse der Einfiihrer/Hindler

Die European Fertilizer Import Association (EFIA) und
funf unabhingige Einfihrer von Harnstoff beantwor-
teten den Fragebogen und tibermittelten Informationen.
Bei drei dieser Parteien wurden Kontrollbesuche in den
Betrieben durchgefiihrt.

Die im Bezugszeitraum gesunkenen Preise schlugen sich
auch negativ auf die Gewinnspannen der Einfithrer
nieder. Dennoch sind alle unabhingigen kooperierenden
Einfithrer, auf die im Bezugszeitraum rund 10 % der
Harnstoffeinfuhren aus den betroffenen Lindern
entfielen, gegen die Einfithrung von Maflnahmen.

Es wurde beriicksichtigt, wie sich eine Einfihrung von
Mafinahmen auf die Situation der Einfithrer auswirken
wiirde. Da der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft selbst
bei voller Kapazititsauslastung nicht in der Lage ist, den
gesamten Harnstoffbedarf zu decken, werden auch in
Zukunft relativ grofe Mengen an eingefithrtem Harn-
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dass weiterhin Harnstoff eingefithrt werden wird, aller-
dings zu nichtschadensverursachenden Preisen. Es ist
durchaus maglich, dass sich eine Riickkehr zu normalen
Marktbedingungen vorteilhaft auf die Situation der
Einfihrer auswirkt, wobei jedoch auch hingenommen
wird, dass einige Einfilhrer nach der Einfilhrung von
Antidumpingmafinahmen mit nachteiligen Auswir-
kungen konfrontiert werden konnten.

4. Interesse der Verwender

Die Verwender der betroffenen Ware fallen in zwei
verschiedene Kategorien. Zur ersten Kategorie zihlen die
Landwirte, die Harnstoff vor allem als Diingemittel
einsetzen. Auf Landwirte entfallen rund 58 % des
Gemeinschaftsverbrauchs an Harnstoff. Fir sie ist der
Preis der ausschlaggebende Faktor.

In die zweite Kategorie fallen die gewerblichen
Verwender, die Harnstoff als Rohstoff fiir die Herstellung
von Leimen und Kunststoffen benotigen. Auch wenn der
Preis eine wichtige Rolle spielt, so ist es fur die gewerb-
lichen Verwender vor allem entscheidend, dass eine
kontinuierliche Versorgung gewahrleistet ist und der
Harnstoff keine Verunreinigungen enthilt.

Es wird als angemessen betrachtet, die Interessen dieser
beiden Gruppen getrennt zu priifen.

Landwirte

Finf Bauernverbinde beantworteten den Fragebogen
bzw. tibermittelten der Kommission Informationen. Bei
zwei Parteien wurden Kontrollbesuche durchgefihrt. In
einer getrennten Analyse untersuchte die Kommission,
welchen Anteil Diingemittel an den Gesamtkosten der
Landwirte ausmachen.

Die Kommission ist sich der schwierigen Situation
bewusst, in der sich die Landwirte zur Zeit befinden. Auf
der Grundlage der vorliegenden Daten wird vorldufig der
Schluss gezogen, dass je nach spezifischem Tatigkeitsbe-
reich Diingemittel im Allgemeinen und Harnstoff im
Besonderen 3 % bis 10,0 % der gesamten Produktions-
kosten der Landwirte ausmachen, wobei angemessener-
weise von einem Durchschnitt von 6,0 % ausgegangen
werden kann. Die vorgeschlagenen Zolle belaufen sich
im gewogenen Durchschnitt auf 10,6 %. Im ungiinstigs-
ten Fall und vorausgesetzt, dass die derzeitigen Anwen-
dungsstrukturen beibehalten werden, wiirde dies fiir
Landwirte, die ausschliefSlich Harnstoff als Diingemittel
verwenden, einen durchschnittlichen Kostenzuwachs
von 0,6 % bedeuten. Dabei wird ebenfalls davon ausge-
gangen, dass die Einfithrer/Handler die Zélle in vollem
Umfang weitergeben und die Landwirte weiterhin ihren
Harnstoff nur von Anbietern in den betroffenen Lindern
beziehen.

Es ist jedoch hochst unwahrscheinlich, dass die Land-
wirte die Auswirkungen in diesem Mafle spiiren werden.
Wahrscheinlicher ist, dass die Einfithrer/Handler die
Zolle nicht in vollem Umfang weitergeben und die Land-
wirte den von ihnen benétigten Harnstoff zunehmend
auch aus anderen Lindern, die nicht von den
Mafinahmen betroffen sind, oder vom Wirtschaftszweig
der Gemeinschaft beziehen.
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Gewerbliche Verwender

Drei gewerbliche Verwender beantworteten den Frage-
bogen. Bei zwei dieser gewerblichen Verwender wurden
Kontrollbesuche in den Betrieben durchgefihrt. Es wird
vorldufig der Schluss gezogen, dass gewerbliche
Verwender einen grofleren Anteil der Produktionskosten
fiir Harnstoff veranschlagen miissen als Landwirte. In der
Regel entfallen 30,0 % bis 40,0 % ihrer Gesamtkosten
auf Harnstoff. Die vorgeschlagenen Zolle wiirden somit
bei den gewerblichen Verwendern zu einem Kostenan-
stieg von durchschnittlich 3,2 % bis 4,2 % fithren, wobei
auch hier von der Annahme ausgegangen wird, dass
gewerbliche Verwender ausschlieSlich Harnstoff aus den
betroffenen Lindern verarbeiten und Einfithrer/Héandler
die Zolle in vollem Umfang weitergeben. Aus den unter
Erwigungsgrund 212 erlduterten Griinden ist dies aller-
dings nicht sehr wahrscheinlich. Des Weiteren sind die
Gewinnspannen der gewerblichen Verwender grofler als
jene der Landwirte. Aulerdem scheint es fiir gewerbliche
Verwender mehr Spielraum zu geben, Preiserhohungen
an die Kunden weiterzugeben.

5. Wettbewerb und handelsverzerrende Auswir-
kungen

Auf die betroffenen Lander ausschlieRlich Agyptens und
Polens entfielen 76,1 % aller Harnstoffeinfuhren im UZ.
Bei 2,3 % der Einfuhren handelte es sich um Harnstoff
mit Ursprung in Russland, fir den zur Zeit Antidum-
pingzolle gelten ('). Verschiedene interessierte Parteien
gaben zu Bedenken, dass angesichts der umfangreichen
Einfuhren, die von dem Verfahren betroffen sind,
mehrere ausfilhrende Hersteller durch die Einfithrung
von Zoéllen vom Gemeinschaftsmarkt verdringt werden
konnten, was wiederum den Wettbewerb erheblich
beeintrachtigen und einen iibertriebenen Anstieg der
Harnstoffpreise zur Folge haben konnte.

Auch wenn einige ausfithrende Hersteller sich vielleicht
vom Gemeinschaftsmarkt zuriickziehen, kann durchaus
davon ausgegangen werden, dass die meisten ihre Ware
weiterhin — zu nichtschidigenden Preisen — verkaufen
werden. Dariiber hinaus hat die Einstellung des Verfah-
rens gegenitber den Einfuhren mit Ursprung in Agypten
und Polen bereits den Anteil der Einfuhren, fir die Anti-
dumpingzélle erhoben wiirden, reduziert.

Des Weiteren sollte bedacht werden, dass ohne schadi-
gendes Dumping seitens der acht betroffenen Lander der
Gemeinschaftsmarkt fir andere Lieferanten an Attrakti-
vitit gewinnen wird. Es liegen einschldgige Informa-
tionen vor, dass an anderen Standorten in der Welt neue
Produktionsanlagen in Betrieb genommen wurden bzw.
in der nahen Zukunft in Betrieb genommen werden.
Diese Unternechmen werden ebenfalls nach neuen
Absatzmirkten fiir den von ihnen hergestellten Harn-
stoff suchen.

Angesichts eines weiterhin bestehenden Einfuhrbedarfs
wird eine bestimmte Anzahl von Konkurrenten der
Gemeinschaftshersteller auch weiter auf dem Markt
présent sein bzw. neu dort titig werden. Gemeinsam mit
den Gemeinschaftsherstellern werden sie sicherstellen,
dass die Verwender zwischen verschiedenen und
konkurrierenden Anbietern der betroffenen Ware
wahlen koénnen.

(') Siehe Verordnung (EG) Nr. 477[95.
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Aus diesen Griinden wird vorldufig der Schluss gezogen,
dass es keine Griinde gibt, aus denen sich die Einfithrung
der vorgeschlagenen Antidumpingzolle mafigeblich auf
den Wettbewerb auswirken wiirde. Sie wiirde im Gegen-
teil die handelsverzerrenden  Auswirkungen des
Dumpings beseitigen.

6. Schlussfolgerung zum Gemeinschaftsinteresse

Unter Beriicksichtigung aller zuvor genannten Faktoren
wird vorldufig der Schluss gezogen, dass keine zwin-
genden Griinde gegen die Einfithrung von Antidumping-
zollen sprechen.

F. VORLAUFIGE ANTIDUMPINGMASSNAHMEN

1. Schadensbeseitigungsschwelle

In Anbetracht der Schlussfolgerungen zu Dumping,
Schidigung, Schadensursache und Gemeinschaftsinte-
resse sollten vorldufige Antidumpingmafinahmen einge-
fuhrt werden, um eine weitere Schidigung des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft durch die gedumpten
Einfuhren zu verhindern. Bei der Festsetzung des Zoll-
satzes wurden die ermittelten Dumpingspannen beriick-
sichtigt sowie der Zollbetrag, der zur Beseitigung der
Schidigung des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft
erforderlich ist.

Zur Festsetzung des Zollsatzes, der zur Beseitigung der
dumpingbedingten Schidigung erforderlich ist, wurden
Schadensspannen ermittelt. Die notwendige Preiserho-
hung wurde durch einen Vergleich des gewogenen
durchschnittlichen Einfuhrpreises mit dem
nichtschadensverursachenden Preis des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft beim Verkauf von Harnstoff
auf dem Gemeinschaftsmarkt ermittelt.

Der nichtschadensverursachende Preis wurde anhand der
tatsichlichen und gepriiften Verkaufspreise des Wirt-
schaftszweigs der Gemeinschaft ermittelt, die auf einen
Breakeven-Punkt angehoben und dann um die angemes-
sene Gewinnspanne erhoht wurden, die ohne schid-
liches Dumping hitte erzielt werden konnen. Wie bei
der Berechnung der Preisunterbietungsspannen wurden
die Berechnungen jeweils fur geprillten, granulierten, in
Sicken verkauften bzw. als Schiittgut angebotenen Harn-
stoff vorgenommen. Dabei wurde eine Umsatzrentabi-
litit von 8 % zugrunde gelegt.

Der Antragsteller machte geltend, dass 15 % des Ertrags
aus investiertem Kapital (ROCE) als Gewinnspanne ange-
messen sei. Dieser Ertrag sei erforderlich, um langfristig
investieren zu konnen und um fiir die Aktiondre eine
angemessene Eigenkapitalrendite zu erzielen. In Anbe-
tracht der Stufe, auf der die Kommission die Preise fiir
eingefiihrten bzw. in der Gemeinschaft hergestellten
Harnstoff verglichen hat, zieht die Kommission vorldufig
den Schluss, dass sich die Rentabilitit nicht auf der
Grundlage des ROCE bestimmen ldsst, sondern direkt
mit dem Umsatz der betroffenen Ware verkniipft
werden muss.

In der Rechtssache T-210/95 stellte das Gericht erster
Instanz Folgendes fest: ,Der Rat darf (...) nur die Gewinn-
spanne zugrunde legen, die der Wirtschaftszweig der
Gemeinschaft unter normalen Wettbewerbsbedingungen
ohne die gedumpten Einfuhren verniinftigerweise
erwarten konnte“ (%). Die Kommission behandelte die
Frage der Rentabilitit gemafl dieser Vorgaben.

(*) Rechtssache T-210/95, Urteil vom 28. Oktober 1999, Erwagungs-

grund 60.
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1996 und 1997, d. h. in den Jahren nach der Einfithrung der Antidumpingzélle fir Harnstoff mit
Ursprung in Russland, aber vor dem Erlass des Einfuhrverbots fiir Harnstoff durch China, erzielte der
Wirtschaftszweig der Gemeinschaft im Durchschnitt eine Umsatzrentabilitit von 27,2 % bzw.
11,3 %. Diese Zahlen zeigen, dass der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft in der Lage ist, unter fairen
Wettbewerbsbedingungen gute Ergebnisse zu erzielen. Die Marktbedingungen von 1996 und 1997
sind allerdings nicht zwangsldufig fir die Situation im UZ reprisentativ. Deshalb wurde ebenfalls
untersucht, ob sich der Markt von Anfang bis Ende des Bezugszeitraums verdndert hat.

Wie bereits weiter oben ausgefiihrt, sind Landwirte die Hauptverwender von Harnstoff. Den in dieser
Untersuchung iibermittelten Informationen ist zu entnehmen, dass sich die Moglichkeiten der
Landwirte, Preiserh6hungen weiterzugeben, im Bezugszeitraum verringert haben. Aus diesem Grund
achten Landwirte jetzt viel stirker auf den Preis als noch vor einigen Jahren. Da sie ihre Gewinn-
spannen halten bzw. ihre Verluste reduzieren wollen, werden sie sich gegen jegliche Erhchung ihrer
eigenen Kosten, einschlieflich hoherer Preise fiir Diingemittel, wehren. Gleichzeitig sind die
Rohstoffpreise fiir die Harnstofthersteller gestiegen. Unter diesen Umstinden wird vorldufig der
Schluss gezogen, dass der Wirtschaftszweig der Gemeinschaft kaum in der Lage sein wird, im UZ
eine Rentabilitit in zweistelliger Groflenordnung zu erzielen. Unter Beriicksichtigung all dieser
Gegebenheiten erscheint es angemessen davon auszugehen, dass der Wirtschaftszweig der Gemein-
schaft im UZ ohne gedumpte Einfuhren eine Gewinnspanne von 8 % hitte erwirtschaften konnen.

Die Differenz, die sich aus dem Vergleich des gewogenen durchschnittlichen Einfuhrpreises mit dem
nichtschadensverursachenden Preis des Wirtschaftszweigs der Gemeinschaft ergab, wurde als
Prozentsatz des cif-Einfuhrgesamtwertes ausgedriickt.

Auf dieser Grundlage ergeben sich sowohl fiir Agypten als auch fiir Polen geringfiigige landesweite
Zielpreisunterbietungsspannen.

2. Vorliufge Malnahmen

In Anbetracht der Untersuchungsergebnisse fiir Agypten und Polen und insbesondere der Feststel-
lung, dass die landesweiten Schadensspannen geringfiigig sind, ist es angemessen, keine vorldufigen
Zolle einzufithren und das Verfahren fiir die ausfihrenden Hersteller in diesen beiden Lindern
einzustellen.

Unter diesen Umstdnden wird der Schluss gezogen, dass gemafS Artikel 7 Absatz 2 der Grundverord-
nung auf die Einfuhren mit Ursprung in Belarus, Bulgarien, Kroatien, Estland, Litauen, Libyen,
Ruminien und der Ukraine ein vorldufiger Antidumpingzoll in Hohe der festgestellten Schadens-
spannen eingefithrt werden sollte, da diese niedriger als die Dumpingspannen sind.

Um die Wirksamkeit der Maffnahmen zu gewihrleisten und um der in einigen vorausgegangenen
Verfahren beobachteten Preismanipulation in derselben allgemeinen Warengruppe (Diingemittel)
vorzubeugen, wird vorgeschlagen, die Zolle in Form eines festen Betrags pro Tonne auszudriicken.

Auf dieser Grundlage werden die vorldufigen Zolle wie folgt festgesetzt:

Land Untenchmen i?ﬁfﬁ%fﬁ;ﬁ? Vorutgr 1
Belarus Landesweite Spanne 5,6 5,46
Bulgarien Chimco AD 21,0 18,80

Ubrige Unternehmen 21,0 18,80
Kroatien Petrokemija d.d. 13,1 12,18
Ubrige Unternehmen 13,1 12,18
Estland JSC Nitrofert 18,0 17,67
Ubrige Unternehmen 18,0 17,67
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Grundlage fiir den Vorliufieer Zoll
Land Unternehmen Antidumpingzoll oriautiger 20
%) (EUR pro Tonne)
Libyen National Oil Corporation 9,6 8,87
Ubrige Unternehmen 9,6 8,87
Litauen Joint Stock Company Achema 6,5 6,89
Ubrige Unternehmen 6,5 6,89
Ruminien SC Amonil SA, Slobozia 4,6 4,94
Petrom SA Sucursala Doljchim Craiova, Craiova 3,8 4,12
Sofert SA, Bacau 8,0 8,42
Ubrige Unternehmen 8,0 8,42
Ukraine Open Joint Stock Company Cherkassy Azot, 15,3 13,30
Cherkassy
Joint Stock Company DniproAzot, Dniprodzer- 6,5 6,25
zhinsk
Ubrige Unternehmen 16,1 13,90

(233) Die in dieser Verordnung angegebenen unternehmensspezifischen Antidumpingzollsitze wurden
anhand der Feststellungen im Rahmen dieser Untersuchung festgesetzt. Sie spiegeln somit die Lage
der Unternehmen wihrend dieser Untersuchung wider. Im Gegensatz zu den landesweiten Zollen fur
,alle iibrigen Unternehmen® gelten diese Zolle daher ausschliefSlich fir die Einfuhren der Waren, die
ihren Ursprung in dem betroffenen Land haben und von den namentlich genannten Unternehmen
und somit juristischen Personen hergestellt werden. Eingefithrte Waren, die von anderen, nicht mit
Namen und Anschrift im verfiigenden Teil dieser Verordnung genannten Unternehmen einschlieflich
der mit den ausdriicklich genannten Unternechmen verbundenen Unternehmen hergestellt werden,
unterliegen nicht diesen individuellen Zoéllen, sondern dem fiir ,alle tibrigen Unternehmen*“ geltenden
Zoll.

(234) Antrage auf Anwendung dieser unternechmensspezifischen Antidumpingzollsitze (z. B. infolge einer
Anderung des Firmennamens oder infolge der Errichtung neuer Produktions- oder Verkaufsstitten)
sind unverziiglich bei der Kommission (') einzureichen, und zwar zusammen mit allen sachdien-
lichen Informationen, insbesondere {iber eine mit der Namensidnderung oder den neuen Produktions-
oder Verkaufsstitten in Verbindung stehende Anderung der Titigkeit des Unternehmens im Bereich
der Produktion und der Inlands- und Exportverkdufe. Die Kommission wird gegebenenfalls die
Verordnung nach Konsultationen mit dem Beratenden Ausschuss dndern und die Liste der Unter-
nehmen, fiir die individuelle Zollsitze gelten, entsprechend aktualisieren.

3. Einstellung des Verfahrens gegeniiber Agypten und Polen

(235) In Anbetracht der Untersuchungsergebnisse fiir Agypten und Polen und insbesondere der Feststel-
lung, dass die landesweiten Schadensspannen geringfiigig sind, sollte das Verfahren gegeniiber diesen
beiden Lindern eingestellt werden. Der Antragsteller, dem die Moglichkeit gegeben wurde, Stellung
zu nehmen, legte formlichen Widerspruch gegen die Einstellung des Verfahrens gegeniiber den
Einfuhren aus Agypten und Polen ein. Der Antragsteller brachte jedoch keine ausreichend stichhal-
tigen Argumente vor, die die Kommission zu einer Anderung ihrer Absicht hitten veranlassen
konnen.

(") Europdische Kommission
Generaldirektion Handel
TERV 00/13
Rue de la Loi/Wetstraat 200
B-1049 Briissel.
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(236)

(237)

(238)

(239)

(240)

(241)

4. Verpflichtungen

Die Unternehmen in Bulgarien, Estland, Litauen und Ruménien boten Preisverpflichtungen gemifS
Artikel 8 Absatz 1 der Grundverordnung an. Die Kommission ist der Auffassung, dass das Verpflich-
tungsangebot vom ausfithrenden Hersteller in Bulgarien, Chimco AD, Shose za Mesdra, 3037 Vratza,
angenommen werden kann, da durch die angebotene Verpflichtung die schidigenden Auswirkungen
des Dumpings beseitigt werden. Des Weiteren hat sich das Unternehmen verpflichtet, der Kommis-
sion regelméfig ausfiihrliche Berichte vorzulegen, die ihr eine wirksame Uberwachung erméglichen.
Dariiber hinaus produziert und verkauft das Unternehmen ausschlieflich die betroffene Ware, so
dass die Gefahr einer Umgehung der angebotenen Verpflichtung gering ist.

Im Hinblick auf das Verpflichtungsangebot des ausfithrenden Herstellers in Litauen vertritt die
Kommission die Auffassung, dass die Einhaltung der Verpflichtung nicht titberwacht werden konnte,
da es sich bei dem Unternechmen um einen integrierten Diingemittelhersteller handelt, der im Falle
der Einfihrung von Antidumpingmaflnahmen fiir Harnstoff tiber vielfiltige Absatzmoglichkeiten
verfiigen wiirde. Die vom estischen Unternehmen zur Verfiigung gestellten Daten zu den Ausfuhrver-
kiufen lieRen in Bezug auf Genauigkeit und Zuverldssigkeit sehr zu wiinschen ibrig. Die Verpflich-
tungsangebote wurden deshalb fir nicht annehmbar angesehen.

In Verbindung mit dem Verpflichtungsangebot des Unternehmens in Rumdnien ergab die Untersu-
chung, dass das Unternehmen die betroffene Ware im UZ nicht ausfithrte. Das Verpflichtungsan-
gebot konnte deshalb nicht angenommen werden.

Um eine wirksame Einhaltung und Uberwachung der Verpflichtung sicherzustellen, sollte die Zollbe-
freiung bei der Anmeldung zur Uberfithrung in den zollrechtlich freien Verkehr im Rahmen der
Verpflichtung davon abhingig sein, dass den betreffenden Zollbehorden eine Handelsrechnung
vorgelegt wird, die die im Anhang zu dieser Verordnung aufgefiihrten Informationen enthalten muss,
die erforderlich sind, damit der Zoll die Ubereinstimmung der Sendungen mit den Handelspapieren
in erforderlichem Mafe priifen kann. Wird eine solche Rechnung nicht vorgelegt oder bezieht sie
sich nicht auf die betroffene Ware, so ist der entsprechende Antidumpingzoll zu entrichten.

Im Falle der mutmaRlichen oder erwiesenen Verletzung der Verpflichtung oder der Riicknahme der
Verpflichtung kann gemif Artikel 8 Absdtze 9 und 10 der Grundverordnung ein Antidumpingzoll
eingefiihrt werden.

G. SCHLUSSBESTIMMUNG

Im Interesse einer ordnungsgemiflen Verwaltung ist eine Frist festzusetzen, innerhalb derer die
betroffenen Parteien, die sich innerhalb der in der Bekanntmachung iiber die Einleitung des Verfah-
rens festgesetzten Frist selbst gemeldet haben, ihren Standpunkt schriftlich darlegen und eine
Anhorung beantragen konnen. AufSerdem ist darauf hinzuweisen, dass alle Feststellungen zur Einfiih-
rung von Zollen im Rahmen dieser Verordnung vorliufig sind und im Hinblick auf etwaige
endgiiltige Zolle tberpriift werden kénnen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

(1)

Artikel 1

Auf die Einfuhren von Harnstoff, auch in wissriger Losung, der KN-Codes 3102 10 10 und

3102 10 90 mit Ursprung in Belarus, Bulgarien, Kroatien, Estland, Libyen, Litauen, Rumdnien und der
Ukraine wird ein vorldufiger Antidumpingzoll eingefiihrt.

(2)

Fiir die unter Absatz 1 beschriebene Ware gelten pro Tonne die folgenden vorldufigen Antidumping-

zolle:
Vorldufiger
Land Unternehmen Antidumpingzoll TARIC-Zusatzcode
(EUR pro Tonne)

Belarus Alle Unternehmen 5,46 —
Bulgarien Alle Unternehmen 18,80 A999
Kroatien Alle Unternehmen 12,18 —
Estland Alle Unternehmen 17,67 —
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Vorldufiger
Land Unternechmen Antidumpingzoll | TARIC-Zusatzcode
(EUR pro Tonne)
Libyen Alle Unternehmen 8,87 —
Litauen Alle Unternehmen 6,89 —
Ruminien SC Amonil SA, Slobozia 4,94 A264
Petrom SA Sucursala Doljchim Craiova, Craiova 4,12 A265
Sofert SA, Bacau 8,42 A266
Alle iibrigen Unternehmen 8,42 A999
Ukraine Open Joint Stock Company Cherkassy Azot, Cherkassy 13,30 A268
Joint Stock Company DniproAzot, Dniprodzerzinsk 6,25 A269
Alle iibrigen Unternehmen 13,90 A999

(3)  Die Uberfithrung der in Absatz 1 genannten Waren in den zollrechtlich freien Verkehr in der
Gemeinschaft ist von der Leistung einer Sicherheit in Hohe des vorliufigen Zolls abhingig.

(4)  Werden Waren vor ihrer Uberfithrung in den zollrechtlich freien Verkehr beschidigt, so dass der
tatsdchlich gezahlte oder zu zahlende Preis gemifs Artikel 145 der Verordnung (EWG) Nr. 2454/93 der
Kommission (') bei der Ermittlung des Zollwertes verhaltnismafig aufgeteilt wird, so wird der anhand der
vorgenannten festen Betrige berechnete Antidumpingzoll um einen Prozentsatz herabgesetzt, der der
verhaltnismifligen Aufteilung des tatsichlich gezahlten oder zu zahlenden Preises entspricht.

(5)  Sofern nichts anderes bestimmt ist, finden die geltenden zollrechtlichen Bestimmungen Anwendung.

Artikel 2

Das Verfahren wird gegeniiber den Einfuhren der in Artikel 1 Absatz 1 beschriebenen Ware mit Ursprung
in Agypten und Polen eingestellt.

Artikel 3

(1) Das Verpflichtungsangebot des in Verbindung mit diesem Antidumpingverfahren nachstehend
namentlich genannten Unternehmens wird angenommen. Waren, die unter dem nachstehenden TARIC-
Zusatzcode eingefithrt und von dem nachstehenden Unternehmen hergestellt und von ihm direkt an ein als
Einfithrer titiges Unternehmen in der Gemeinschaft ausgefuhrt (d. h. versandt und fakturiert) werden, sind
von dem mit Artikel 1 eingefithrten Antidumpingzoll befreit, sofern diese Einfuhren im Einklang mit
Absatz 2 erfolgen.

Land Unternehmen TARIC-Zusatzcode

Bulgarien Chimco AD, Shose az Mezdra, 3037 Vratza A272

(2)  Die unter Absatz 1 genannten Einfuhren sind von dem Zoll befreit, sofern

a) den Zollbehorden der Mitgliedstaaten bei der Anmeldung zur Uberfithrung in den zollrechtlich freien
Verkehr eine giiltige Handelsrechnung vorgelegt wird, die mindestens die im Anhang aufgefiihrten
Angaben enthilt, und

b) die bei den Zollbehorden angemeldeten und gestellten Waren der Beschreibung auf der Handelsrech-
nung genau entsprechen.

(") ABL. L 253 vom 11.10.1993, S. 1.
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Artikel 4

(1) Unbeschadet des Artikels 20 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 384/96 konnen interessierte Parteien
innerhalb eines Monats nach Inkrafttreten dieser Verordnung eine Unterrichtung iiber die wesentlichen
Tatsachen und Erwidgungen beantragen, auf deren Grundlage diese Verordnung erlassen wurde, ihren
Standpunkt schriftlich darlegen und eine Anh6rung durch die Kommission beantragen.

(2) Gemidfl Artikel 21 Absatz 4 der Verordnung (EG) Nr. 384/96 konnen die betroffenen Parteien
innerhalb eines Monats nach Inkrafttreten dieser Verordnung eine Anhérung zur Priifung des Gemein-
schaftsinteresses beantragen und Bemerkungen zu der Anwendung dieser Verordnung vorbringen.

Artikel 5
Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften in Kraft.

Artikel 1 gilt sechs Monate.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-
staat.

Briissel, den 20. Juli 2001

Fiir die Kommission
Pascal LAMY

Mitglied der Kommission
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ANHANG

Die Handelsrechnung fiir die Harnstoffverkiufe des Unternehmens in die Gemeinschaft, fir die die Verpflichtung gilt,
muss folgende Angaben enthalten:

1.

. Name des in Artikel 3 Absatz 1 genannten Unternehmens, das die Handelsrechnung ausgestellt hat.

ViAW N

Uberschrift ,HANDELSRECHNUNG FUR WAREN, FUR DIE EINE VERPFLICHTUNG GILT*.

. Nummer der Handelsrechnung.
. Datum, an dem die Handelsrechnung ausgestellt wurde.

. TARIC-Zusatzcode, unter dem die in der Rechnung angegebene Ware an der Gemeinschaftsgrenze zollrechtlich

abzufertigen ist.

. Genaue Warenbeschreibung, einschlieflich:

— Warenkennummer (product code number — PCN);

— Beschreibung der Waren gemifs PCN (z. B. ,PCN 1 Harnstoff als Schiittgut“/,PCN 1 urea in bulk“ oder ,PCN 2
Harnstoff, in Sicken“/,PCN 2, bagged");

— gegebenenfalls unternehmensinterne Warenkennummer (company product code number — CPC);
— KN-Code;
— Menge (in Tonnen).

. Beschreibung der Verkaufsbedingungen, einschlieflich:

— Preis pro Tonne;

— geltende Zahlungsbedingungen;

— geltende Lieferbedingungen;

— Summe der Preisnachlidsse und Rabatte.

. Name des Unternehmens, das als Einfithrer titig ist und an das das Unternehmen, fiir die die Verpflichtung gilt, die

Rechnung direkt ausstellt.

. Name des Bevollmichtigten des Unternehmens, der die Handelsrechnung ausgestellt und die folgende Erklirung

unterschrieben hat:

Jch, der Unterzeichnete, bestitige hiermit, dass der Verkauf der auf dieser Rechnung aufgefilhrten Waren zur
Direktausfuhr in die Europaische Gemeinschaft im Rahmen und im Einklang mit der von [Unternehmen] angebotenen
und von der Europdischen Kommission mit der Verordnung (EG) Nr. 1497/2001 angenommenen Verpflichtung
erfolgt. Ich erklire, dass die Angaben auf dieser Rechnung vollstindig und zutreffend sind.”
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1498/2001 DER KOMMISSION
vom 20. Juli 2001

zur Bestimmung des Prozentsatzes, zu dem den im Juli 2001 gestellten Antriigen auf Erteilung von
Lizenzen fiir die Einfuhr von Rindfleisch aus der Republik Polen, der Republik Ungarn, der
Tschechischen Republik, der Slowakischen Republik, der Republik Bulgarien und der Republik
Rumiinien im Rahmen der Zollkontingente gemif} der Verordnung (EG) Nr. 1279/98 stattgegeben

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1279/98 der Kommission
vom 19. Juni 1998 mit Durchfithrungsbestimmungen zu den
gemifl der Verordnung (EG) Nr. 3066/95 des Rates fiir die
Republik Polen, die Republik Ungarn, die Tschechische Repu-
blik, die Slowakische Republik, die Republik Bulgarien und die
Republik Ruminien vorgesehenen Zollkontingenten fiir Rind-
fleisch ('), gedndert durch die Verordnung (EG) Nr. 2857
2000 (3, insbesondere auf Artikel 4 Absatz 4,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Mit Artikel 1 und Artikel 2 der Verordnung (EG) Nr.
1279/98 wurde festgelegt, wie viel Rindfleischerzeug-
nisse mit Ursprung in Polen, Ungarn, der Tschechischen
Republik, der Slowakischen Republik, Bulgarien und
Ruménien zwischen dem 1. Juli und dem 30. September
2001 zu Sonderbedingungen eingefiihrt werden diirfen.
Angesichts der Mengen Rindfleischerzeugnisse mit
Ursprung in Ungarn, der Tschechischen Republik und
Ruminien, fiir welche Einfuhrlizenzen beantragt wurden,
kann den betreffenden Antrigen vollstindig stattgegeben
werden. Die fir Rindfleischerzeugnisse mit Ursprung in
Polen gestellten Antrige miissen jedoch gemaf Artikel 4
Absatz 4 der genannten Verordnung anteilmifig verrin-
gert werden.

20 Sind die Mengen, die mit den Einfuhrlizenzen fiir den in
Artikel 2 der Verordnung (EG) Nr. 1279/98 genannten
ersten, zweiten und dritten Zeitraum im Kontingents-
zeitraum beantragt wurden, kleiner als die in Frage
kommenden Mengen, werden die Restmengen gemifs
dem vorigen Erwigungsgrund den im folgenden Zeit-
raum zu beriicksichtigenden Mengen hinzugefugt. Fiir
den vom 1. Oktober bis 31. Dezember 2001 reichenden
zweiten Zeitraum sollten deshalb die Mengen, die aus
den sechs genannten Lindern eingefihrt werden

() ABL L 176 vom 20.6.1998, S. 12.
() ABL L 332 vom 28.12.2000, S. 55.

konnen, unter Beriicksichtigung der auf den ersten Zeit-
raum entfallenden Restmengen bestimmt werden —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1)  Den zwischen dem 1. Juli und dem 30. September 2001
gestellten Antrigen auf Erteilung von Lizenzen fiir die Einfuhr
im Rahmen der in der Verordnung (EG) Nr. 1279/98
genannten Kontingente wird stattgegeben zu:

a) 100 % der beantragten Mengen im Fall der Erzeugnisse der
KN-Codes 0201 und 0202 mit Ursprung in Ungarn und der
Tschechischen Republik;

b) 100 % der beantragten Mengen im Fall der Erzeugnisse der
KN-Codes 0201, 0202, 16025031, 1602 5039 und
1602 50 80 mit Ursprung in Rumanien;

) 95,133 % der beantragten Mengen im Fall der Erzeugnisse
der KN-Codes 0201, 0202, und 1602 50 mit Ursprung in
Polen.

(2)  Fur den in Artikel 2 der Verordnung (EG) Nr. 1279/98
genannten, vom 1. Oktober bis 31. Dezember 2001
reichenden Zeitraum kommen folgende Mengen in Frage:
a) Rindfleisch der KN-Codes 0201 und 0202:

— 5432,5 t Fleisch mit Ursprung in Ungarn,

— 1630 t Fleisch mit Ursprung in der Tschechischen
Republik,

— 1750 t Fleisch mit Ursprung in der Slowakei,
— 125 t Fleisch mit Ursprung in Bulgarien,

b) 4 400 t Rindfleisch der KN-Codes 0201 und 0202 oder
2056,074 t Verarbeitungserzeugnisse der KN-Codes
1602 50 mit Ursprung in Polen.

¢) 1333 t Rindfleischerzeugnisse der KN-Codes 0201, 0202,
1602 50 31, 1602 50 39 und 1602 50 80 mit Ursprung in
Rumdnien.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am 21. Juli 2001 in Kraft.



21.7.2001 Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften L 197/29

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem Mitglied-
staat.

Briissel, den 20. Juli 2001

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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RICHTLINIE 2001/42/EG DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 27. Juni 2001
iiber die Priifung der Umweltauswirkungen bestimmter Pline und Programme

DAS EL_]ROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER
EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen

Gemeinschaft, insbesondere auf Artikel 175 Absatz 1,

auf Vorschlag der Kommission (),

nach Stellungnahme des Wirtschafts- und Sozialausschusses (3),

nach Stellungnahme des Ausschusses der Regionen (3),

gemidfl dem Verfahren des Artikels 251 des Vertrags (¥,
aufgrund des vom Vermittlungsausschuss am 21. Marz 2001

gebilligten gemeinsamen Entwurfs,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Gemdf Artikel 174 des Vertrags tragt die Umweltpolitik
der Gemeinschaft auf der Grundlage des Vorsorgeprin-
zips unter anderem zur Verwirklichung der nachste-
henden Ziele bei: Erhaltung und Schutz der Umwelt
sowie Verbesserung ihrer Qualitit, Schutz der mensch-
lichen Gesundheit, umsichtige und rationelle Verwen-
dung der natiirlichen Ressourcen. Gemif$ Artikel 6 des
Vertrags miissen die Erfordernisse des Umweltschutzes
bei der Festlegung der Gemeinschaftspolitiken und
-maflnahmen insbesondere zur Forderung einer nachhal-

tigen Entwicklung einbezogen werden.

(20 Im Finften umweltpolitischen Aktionsprogramm

(,Programm der Europidischen Gemeinschaft

Umweltpolitik und Mafinahmen im Hinblick auf eine
dauerhafte und umweltgerechte Entwicklung®) (°), das
durch den Beschluss Nr. 2179/98EG des Rates () iiber
die Uberprifung des Programms erginzt wurde, wird
bekraftigt, wie wichtig eine Bewertung moglicher
Auswirkungen von Plinen und Programmen auf die

Umwelt ist.

(3)  Das Ubereinkommen iiber die biologische Vielfalt
verlangt von den Vertragsparteien, soweit moglich und
sofern angebracht die Erhaltung und nachhaltige
Nutzung der biologischen Vielfalt in einschldgige sekto-

%ergreifende Pline und Programme

rale oder sektorii
einzubeziehen.

() ABL C 129 vom 25.4.1997, S. 14, und
ABL C 83 vom 25.3.1999, S. 13.

() ABL C 287 vom 22.9.1997, S. 101.

() ABL C 64 vom 27.2.1998, S. 63, und
ABL C 374 vom 23.12.1999, S. 9.

(*) Stellungnahme des Europiischen Parlaments vom 20. Oktober 1998
(ABL. C 341 vom 9.11.1998, S. 18), bestitigt am 16. September
1999 (ABL C 54 vom 25.2.2000, S. 76), Gemeinsamer Standpunkt
des Rates vom 30. Mirz 2000 (ABL C 137 vom 16.5.2000, S. 11)
und Beschluss des Europaischen Parlaments vom 6. September 2000
(ABL. C 135 vom 7.5.2001, S. 155). Beschluss des Europiischen
Parlaments vom 31. Mai 2001 und Beschluss des Rates vom 5. Juni

2001.
() ABL C 138 vom 17.5.1993, S. 5.
() ABL L 275 vom 10.10.1998, S. 1.

(4)

)

Die Umweltpriffung ist ein wichtiges Werkzeug zur
Einbeziehung von Umwelterwdgungen bei der Ausarbei-
tung und Annahme bestimmter Pline und Programme,
die erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt in den
Mitgliedstaaten haben konnen. Denn sie gewdahrleistet,
dass derartige Auswirkungen aus der Durchfithrung von
Plinen und Programmen bei der Ausarbeitung und vor
der Annahme beriicksichtigt werden.

Die Festlegung von Verfahren fur die Umweltpriifung
auf der Ebene von Plinen und Programmen sollte den
Unternehmen zugute kommen, da damit ein konsisten-
terer Handlungsrahmen durch Einbeziehung der rele-
vanten Umweltinformationen bei der Entscheidungsfin-
dung geboten wird. Die Einbeziehung eines breiteren
Spektrums von Faktoren bei der Entscheidungsfindung
sollte zu nachhaltigeren und wirksameren Losungen
beitragen.

Die in den Mitgliedstaaten angewandten Systeme zur
Umweltpriifung sollten eine Reihe gemeinsamer Verfah-
rensanforderungen enthalten, die erforderlich sind, um
zu einem hohen Umweltschutzniveau beizutragen.

In dem Ubereinkommen der UN-Wirtschaftskommission
fur Europa tiber die Umweltvertraglichkeitsprifung im
grenziiberschreitenden Rahmen vom 25. Februar 1991,
das sowohl fiir die Mitgliedstaaten als auch fiir andere
Staaten gilt, werden die Vertragsparteien des Uberein-
kommens aufgefordert, dessen Grundsitze auch auf
Pline und Programme anzuwenden. Bei dem zweiten
Treffen der Vertragsparteien in Sofia am 26. und 27.
Februar 2001 wurde beschlossen, ein rechtlich
bindendes Protokoll iiber die strategische Umweltprii-
fung auszuarbeiten, das die bestehenden Vorschriften
tiber die Umweltvertraglichkeitspriifung im grenziiber-
schreitenden Rahmen erginzen wiirde und das bei
einem auflerordentlichen Treffen der Vertragsparteien
anldsslich der fiinften Ministerkonferenz ,Umwelt fiir
Europa“, die fiir Mai 2003 in Kiew (Ukraine) geplant ist,
nach Moglichkeit verabschiedet werden soll. Die in der
Gemeinschaft angewandten Systeme zur Umweltpriifung
von Plinen und Programmen sollten gewihrleisten, dass
ausreichende grenziibergreifende Konsultationen statt-
finden, wenn die Durchtihrung eines in einem Mitglied-
staat ausgearbeiteten Plans oder Programms voraussicht-
lich erhebliche Umweltauswirkungen in einem anderen
Mitgliedstaat haben wird. Die Informationen tiber Pline
und Programme, die erhebliche Auswirkungen auf die
Umwelt in anderen Staaten haben, sollten auf der
Grundlage der Gegenseitigkeit und Gleichwertigkeit
innerhalb eines angemessenen Rechtsrahmens zwischen
den Mitgliedstaaten und diesen anderen Staaten iibermit-
telt werden.



21.7.2001 Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften L 197/31
(8)  Aus diesem Grund sind Maflnahmen auf Gemeinschafts- telt, beschrieben und bewertet werden. Die Mitglied-

(10)

(11)

(12)

(14)

ebene notwendig, um einen Mindestrahmen fiir die
Umweltpriifung festzulegen, mit dem die allgemeinen
Grundsitze fir das System der Umweltpriifung vorge-
geben werden und die Einzelheiten unter Beriicksichti-
gung des Subsidiarititsprinzips den Mitgliedstaaten tiber-
lassen bleiben. Die Mafnahmen der Gemeinschatft sollten
nicht uber das fiir die Erreichung der Ziele des Vertrags
erforderliche Mafl hinausgehen.

Diese Richtlinie betrifft den Verfahrensaspekt, und ihre
Anforderungen sollten entweder in die in den Mitglied-
staaten bereits bestehenden Verfahren oder aber in
eigens fir diese Zwecke geschaffene Verfahren einbe-
zogen werden. Zur Vermeidung von Mehrfachpriifungen
sollten die Mitgliedstaaten, falls angebracht, die Tatsache
berticksichtigen, dass die Priffungen bei Plinen und
Programmen, die Teil eines hierarchisch aufgebauten
Gesamtgefiiges sind, auf verschiedenen Ebenen durchge-
fithrt werden.

Alle Pline und Programme, die fiir eine Reihe von Be-
reichen ausgearbeitet werden und einen Rahmen fir die
kiinftige Genehmigung von Projekten setzen, die in den
Anhingen I und II der Richtlinie 85/337/EWG des Rates
vom 27. Juni 1985 iiber die Umweltvertriglichkeitsprii-
fung bei bestimmten Offentlichen wund privaten
Projekten (') aufgefilhrt sind, sowie alle Pline und
Programme, die gemdf der Richtlinie 92/43[EWG des
Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (%) zu priifen sind, konnen erhebliche Auswir-
kungen auf die Umwelt haben und sollten grundsitzlich
systematischen Umweltpriifungen unterzogen werden.
Wenn sie die Nutzung kleiner Gebiete auf lokaler Ebene
festlegen oder nur geringfiigige Anderungen der vorge-
nannten Pline oder Programme vorsehen, sollten sie nur
dann gepriift werden, wenn die Mitgliedstaaten
bestimmen, dass sie voraussichtlich erhebliche Auswir-
kungen auf die Umwelt haben.

Andere Pline und Programme, die den Rahmen fir die
kiinftige Genehmigung von Projekten setzen, haben
moglicherweise nicht in allen Fillen erhebliche Auswir-
kungen auf die Umwelt und sollten nur dann gepriift
werden, wenn die Mitgliedstaaten bestimmen, dass sie
voraussichtlich derartige Auswirkungen haben.

Bei derartigen Entscheidungen sollten die Mitgliedstaaten
die in dieser Richtlinie enthaltenen einschldgigen Krite-
rien beriicksichtigen.

Bestimmte Pline oder Programme werden in Anbetracht
ihrer besonderen Merkmale nicht von dieser Richtlinie
erfasst.

Wenn nach dieser Richtlinie eine Umweltpriifung durch-
zufithren ist, sollte ein Umweltbericht erstellt werden,
der die in dieser Richtlinie vorgesehenen einschligigen
Angaben enthidlt und in dem die voraussichtlichen
erheblichen Umweltauswirkungen aus der Durchfithrung
des Plans oder Programms und verniinftige Alternativen,
die die Ziele und den geographischen Anwendungsbe-
reich des Plans oder Programms beriicksichtigen, ermit-

(') ABL. L 175 vom 5.7.1985, S. 40. Richtlinie gedndert durch die
Richtlinie 97/11/EG (ABL L 73 vom 14.3.1997, S. 5).

(®» ABL L 206 vom 22.7.1992, S. 7. Richtlinie zuletzt geindert durch
die Richtlinie 97/62/EG (ABL. L 305 vom 8.11.1997, S. 42).

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

staaten sollten die Kommission iiber alle Maflnahmen
unterrichten, die sie im Hinblick auf die Qualitdt der
Umweltberichte ergreifen.

Um zu einer transparenteren Entscheidungsfindung
beizutragen und die Vollstindigkeit und Zuverlassigkeit
der fir die Prifung bereitgestellten Informationen zu
gewihrleisten, ist es notwendig, die in ihrem umweltbe-
zogenen Aufgabenbereich betroffenen Behorden und die
Offentlichkeit wihrend der Priifung von Plinen oder
Programmen zu konsultieren und angemessene Fristen
festzulegen, die geniigend Zeit fiir Konsultationen,
einschliefSlich der Abgabe von Stellungnahmen, lassen.

Hat die Durchfithrung eines in einem Mitgliedstaat
ausgearbeiteten Plans oder Programms voraussichtlich
erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt anderer
Mitgliedstaaten, so sollte dafiir gesorgt werden, dass die
betreffenden Mitgliedstaaten Konsultationen aufnehmen
und dass die betroffenen Behérden und die Offentlich-
keit informiert werden und die Moglichkeit erhalten,
Stellung zu nehmen.

Der Umweltbericht und die Stellungnahmen der betrof-
fenen Behorden und der Offentlichkeit sowie die Ergeb-
nisse einer grenziberschreitenden Konsultation sollten
bei der Ausarbeitung des Plans oder Programms und vor
dessen Annahme oder vor dessen Einbringung in das
Gesetzgebungsverfahren Beriicksichtigung finden.

Die Mitgliedstaaten sollten sicherstellen, dass die betrof-
fenen Behorden und die Offentlichkeit von der
Annahme eines Plans oder Programms in Kenntnis
gesetzt und ihnen relevante Informationen zuginglich
gemacht werden.

Ergibt sich die Verpflichtung, eine Priifung der Auswir-
kungen auf die Umwelt durchzufithren, sowohl aus
dieser Richtlinie als auch aus anderen Rechtsvorschriften
der Gemeinschaft, wie etwa der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates vom 2. April 1979 iiber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (%), der Richtlinie 92/43/EWG
oder der Richtlinie 2000/60/EG des Europdischen Parla-
ments und des Rates vom 23. Oktober 2000 zur Schaf-
fung eines Ordnungsrahmens fir Mafinahmen der
Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik (%), so
konnen die Mitgliedstaaten zur Vermeidung von Mehr-
fachpriffungen koordinierte oder gemeinsame Verfahren
vorsehen, die die Anforderungen der einschligigen
Rechtsvorschriften der Gemeinschaft erfiillen.

Die Kommission sollte einen Bericht iiber die Anwen-
dung und Wirksamkeit dieser Richtlinie erstmals fiinf
Jahre nach ihrem Inkrafttreten und anschlieBend alle
sieben Jahre erstellen. Damit Anforderungen des
Umweltschutzes stirker einbezogen werden, sollten, falls
angebracht, dem ersten Bericht unter Beriicksichtigung
der gesammelten Erfahrungen gegebenenfalls Vorschlige
zur Anderung dieser Richtlinie beigefiigt werden, insbe-
sondere in bezug auf eine etwaige Ausdehnung ihres
Geltungsbereichs auf andere Bereiche/Sektoren sowie
andere Arten von Plinen und Programmen —

() ABL. L 103 vom 25.4.1979, S. 1. Richtlinie zuletzt gedndert durch

die Richtlinie 97/49/EG (ABL L 223 vom 13.8.1997, S. 9).
() ABL L 327 vom 22.12.2000, S. 1.
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HABEN FOLGENDE RICHTLINIE ERLASSEN:

Artikel 1
Ziele

Ziel dieser Richtlinie ist es, im Hinblick auf die Forderung einer
nachhaltigen Entwicklung ein hohes Umweltschutzniveau
sicherzustellen und dazu beizutragen, dass Umwelterwdgungen
bei der Ausarbeitung und Annahme von Plinen und
Programmen einbezogen werden, indem daftir gesorgt wird,
dass bestimmte Pline und Programme, die voraussichtlich
erhebliche Umweltauswirkungen haben, entsprechend dieser
Richtlinie einer Umweltpriifung unterzogen werden.

Artikel 2
Begriffsbestimmungen

Im Sinne dieser Richtlinie bezeichnet der Ausdruck

a) ,Pline und Programme“ Pline und Programme, einschlief-
lich der von der Europdischen Gemeinschaft mitfinan-
zierten, sowie deren Anderungen,

— die von einer Behorde auf nationaler, regionaler oder
lokaler Ebene ausgearbeitet und/oder angenommen
werden oder die von einer Behérde fiir die Annahme
durch das Parlament oder die Regierung im Wege eines
Gesetzgebungsverfahrens ausgearbeitet werden und

— die aufgrund von Rechts- oder Verwaltungsvorschriften
erstellt werden miissen;

=

,2Umweltpriifung® die Ausarbeitung eines Umweltberichts,
die Durchfithrung von Konsultationen, die Beriicksichtigung
des Umweltberichts und der Ergebnisse der Konsultationen
bei der Entscheidungsfindung und die Unterrichtung iiber
die Entscheidung gemdf den Artikeln 4 bis 9;

(g)
~

,Umweltbericht“ den Teil der Plan- oder Programmdoku-
mentation, der die in Artikel 5 und in Anhang I vorgese-
henen Informationen enthilt;

&

,Offentlichkeit* eine oder mehrere natiirliche oder juristi-
sche Personen und, in Ubereinstimmung mit den innerstaat-
lichen Rechtsvorschriften oder der innerstaatlichen Praxis,
deren Vereinigungen, Organisationen oder Gruppen.

Artikel 3

Geltungsbereich

(1)  Die unter die Absdtze 2 bis 4 fallenden Pline und
Programme, die voraussichtlich erhebliche Umweltauswir-
kungen haben, werden einer Umweltpriifung nach den Artikeln
4 bis 9 unterzogen.

(2)  Vorbehaltlich des Absatzes 3 wird eine Umweltpriifung
bei allen Plinen und Programmen vorgenommen,

a) die in den Bereichen Landwirtschaft, Forstwirtschaft,
Fischerei, Energie, Industrie, Verkehr, Abfallwirtschaft,
Wasserwirtschaft, Telekommunikation, Fremdenverkehr,
Raumordnung oder Bodennutzung ausgearbeitet werden
und durch die der Rahmen fiir die kiinftige Genehmigung
der in den Anhidngen I und II der Richtlinie 85/337/EWG
aufgefilhrten Projekte gesetzt wird oder

b) bei denen angesichts ihrer voraussichtlichen Auswirkungen
auf Gebiete eine Priffung nach Artikel 6 oder 7 der Richt-
linie 92/43/EWG fiir erforderlich erachtet wird.

(3)  Die unter Absatz 2 fallenden Pline und Programme, die
die Nutzung kleiner Gebiete auf lokaler Ebene festlegen, sowie
geringfiigige Anderungen der unter Absatz 2 fallenden Pline
und Programme bediirfen nur dann einer Umweltpriifung,
wenn die Mitgliedstaaten bestimmen, dass sie voraussichtlich
erhebliche Umweltauswirkungen haben.

(4) Die Mitgliedstaaten befinden dariiber, ob nicht unter
Absatz 2 fallende Pline und Programme, durch die der Rahmen
fur die kiinftige Genehmigung von Projekten gesetzt wird,
voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen haben.

(5) Die Mitgliedstaaten bestimmen entweder durch Einzel-
fallpriifung oder durch Festlegung von Arten von Plinen und
Programmen oder durch eine Kombination dieser beiden
Ansitze, ob die in den Absitzen 3 und 4 genannten Pline oder
Programme voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen
haben. Zu diesem Zweck beriicksichtigen die Mitgliedstaaten in
jedem Fall die einschligigen Kriterien des Anhangs I, um
sicherzustellen, dass Pline und Programme, die voraussichtlich
erhebliche Umweltauswirkungen haben, von dieser Richtlinie
erfasst werden.

(6) Im Rahmen einer Einzelfallprifung und im Falle der
Festlegung von Arten von Plinen und Programmen nach
Absatz 5 sind die in Artikel 6 Absatz 3 genannten Behorden zu
konsultieren.

(7)  Die Mitgliedstaaten sorgen dafiir, dass die nach Absatz 5
getroffenen Schlussfolgerungen, einschlieflich der Griinde fiir
die Entscheidung, keine Umweltpriifung gemif den Artikeln 4
bis 9 vorzuschreiben, der Offentlichkeit zuginglich gemacht
werden.

(8)  Die folgenden Pline und Programme unterliegen dieser
Richtlinie nicht:

— Pldne und Programme, die ausschlieSlich Zielen der Landes-
verteidigung oder des Katastrophenschutzes dienen;

— Finanz- oder Haushaltspline und -programme.

(9)  Diese Richtlinie gilt nicht fir Pline und Programme, die
in den laufenden jeweiligen Programmplanungszeitraumen (')
fur die Verordnungen (EG) Nr. 1260/1999 () und (EG) Nr.
1257/1999 (}) des Rates mitfinanziert werden.

(') Der Programmplanungszeitraum 2000-2006 fir die Verordnung
(EG) Nr. 1260/1999 des Rates und die Programmplanungszeitrdume
2000-2006 und 2000-2007 fir die Verordnung (EG) Nr. 1257/
1999 des Rates.

Verordnung (EG) Nr. 1260/1999 des Rates vom 21. Juni 1999 mit
allgemeinen Bestimmungen iiber die Strukturfonds (ABL L 161 vom
26.6.1999, S. 1).

Verordnung (EG) Nr. 1257/1999 des Rates vom 17. Mai 1999 iiber
die Forderung der Entwicklung des lindlichen Raums durch den
Europiischen Ausrichtungs- und Garantiefonds fir die Landwirt-
schag (EAGFL) und zur Anderung bzw. Aufhebung bestimmter
Verordnungen (ABL. L 160 vom 26.6.1999, S. 80).

=

~
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Artikel 4
Allgemeine Verpflichtungen

(1)  Die Umweltpriifung nach Artikel 3 wird wiahrend der
Ausarbeitung und vor der Annahme eines Plans oder
Programms oder dessen Einbringung in das Gesetzgebungsver-
fahren durchgefiihrt.

(2) Die Mitgliedstaaten iibernehmen die Anforderungen
dieser Richtlinie entweder in bestehende Verfahren zur
Annahme von Plinen und Programmen oder in neue
Verfahren, die festgelegt werden, um dieser Richtlinie nachzu-
kommen.

(3)  Gehoren Pline und Programme zu einer Plan- oder
Programmbhierarchie, so beriicksichtigen die Mitgliedstaaten zur
Vermeidung von Mehrfachpriifungen die Tatsache, dass die
Priifung gemdf8 der vorliegenden Richtlinie auf verschiedenen
Stufen dieser Hierarchie durchgefithrt wird. Die Mitgliedstaaten
wenden, unter anderem zur Vermeidung von Mehrfachprii-
fungen, Artikel 5 Absitze 2 und 3 an.

Artikel 5
Umweltbericht

(1)  Ist eine Umweltpriifung nach Artikel 3 Absatz 1 durch-
zufithren, so ist ein Umweltbericht zu erstellen; darin werden
die voraussichtlichen erheblichen Auswirkungen, die die
Durchfithrung des Plans oder Programms auf die Umwelt hat,
sowie verniinftige Alternativen, die die Ziele und den geogra-
phischen Anwendungsbereich des Plans oder Programms
beriicksichtigen, ermittelt, beschrieben und bewertet. Welche
Informationen zu diesem Zweck vorzulegen sind, ist in Anhang
I angegeben.

(2)  Der Umweltbericht nach Absatz 1 enthilt die Angaben,
die verntinftigerweise verlangt werden konnen, und beriicksich-
tigt dabei den gegenwirtigen Wissensstand und aktuelle Priif-
methoden, Inhalt und Detaillierungsgrad des Plans oder
Programms, dessen Stellung im Entscheidungsprozess sowie
das Ausmaf, in dem bestimmte Aspekte zur Vermeidung von
Mehrfachpriifungen auf den unterschiedlichen Ebenen dieses
Prozesses am besten gepriift werden konnen.

(3)  Zur Gewinnung der in Anhang I genannten Informa-
tionen konnen alle verfiigbaren relevanten Informationen tiber
die Umweltauswirkungen der Pline und Programme herange-
zogen werden, die auf anderen Ebenen des Entscheidungspro-
zesses oder aufgrund anderer Rechtsvorschriften der Gemein-
schaft gesammelt wurden.

(4) Die in Artikel 6 Absatz 3 genannten Behorden werden
bei der Festlegung des Umfangs und Detaillierungsgrads der in
den Umweltbericht aufzunehmenden Informationen konsul-
tiert.

Artikel 6
Konsultationen
(1)  Der Entwurf des Plans oder Programms und der nach
Artikel 5 erstellte Umweltbericht werden den in Absatz 3

genannten Behorden sowie der Offentlichkeit zuginglich
gemacht.

(2) Den Behorden nach Absatz 3 und der Offentlichkeit
nach Absatz 4 wird innerhalb ausreichend bemessener Fristen
frithzeitig und effektiv Gelegenheit gegeben, vor der Annahme
des Plans oder Programms oder seiner Einbringung in das
Gesetzgebungsverfahren zum  Entwurf des Plans oder
Programms sowie zum begleitenden Umweltbericht Stellung zu
nehmen.

(3) Die Mitgliedstaaten bestimmen die zu konsultierenden
Behorden, die in ihrem umweltbezogenen Aufgabenbereich
von den durch die Durchfilhrung des Plans oder Programms
verursachten Umweltauswirkungen betroffen sein kénnten.

(4)  Die Mitgliedstaaten bestimmen, was unter ,Offentlich-
keit“ im Sinne des Absatzes 2 zu verstehen ist; dieser Begriff
schliet die Teile der Offentlichkeit ein, die vom Entscheidungs-
prozess gemifl dieser Richtlinie betroffen sind oder voraus-
sichtlich betroffen sein werden oder ein Interesse daran haben,
darunter auch relevante Nichtregierungsorganisationen, z. B.
Organisationen zur Forderung des Umweltschutzes und andere
betroffene Organisationen.

(5)  Die Einzelheiten der Information und Konsultation der
Behorden und der Offentlichkeit werden von den Mitglied-
staaten festgelegt.

Artikel 7
Grenziiberschreitende Konsultationen

(1)  Ist ein Mitgliedstaat der Auffassung, dass die Durchfiih-
rung eines Plans oder Programms, der bzw. das fiir sein
Hoheitsgebiet ausgearbeitet wird, voraussichtlich erhebliche
Auswirkungen auf die Umwelt eines anderen Mitgliedstaats
haben wird, oder stellt ein Mitgliedstaat, der voraussichtlich
erheblich betroffen sein wird, einen entsprechenden Antrag, so
tibermittelt der Mitgliedstaat, in dessen Hoheitsgebiet der Plan
oder das Programm ausgearbeitet wird, vor der Annahme des
Plans oder Programms oder vor dessen Einbringung in das
Gesetzgebungsverfahren eine Kopie des Plan- oder Programm-
entwurfs und des entsprechenden Umweltberichts an den
anderen Mitgliedstaat.

(2)  Wenn ein Mitgliedstaat gemil Absatz 1 eine Kopie des
Plan- oder Programmentwurfs und des Umweltberichts erhilt,
teilt er dem anderen Mitgliedstaat mit, ob er vor der Annahme
des Plans oder Programms oder vor dessen Einbringung in das
Gesetzgebungsverfahren Konsultationen wiinscht; ist dies der
Fall, so fihren die betreffenden Mitgliedstaaten Konsultationen
tiber die voraussichtlichen grenziiberschreitenden Auswir-
kungen, die die Durchfithrung des Plans oder Programms auf
die Umwelt hat, und tiber die geplanten Mafnahmen, die der
Verminderung oder Vermeidung solcher Auswirkungen dienen
sollen.

Finden solche Konsultationen statt, so verstindigen sich die
betreffenden Mitgliedstaaten auf Einzelheiten, um sicherzu-
stellen, dass die Behorden nach Artikel 6 Absatz 3 und die
Offentlichkeit nach Artikel 6 Absatz 4 in dem Mitgliedstaat, der
voraussichtlich erheblich betroffen sein wird, unterrichtet
werden und Gelegenheit erhalten, innerhalb einer angemes-
senen Frist Stellung zu nehmen.

(3) Sind nach diesem Artikel Konsultationen zwischen
Mitgliedstaaten erforderlich, so vereinbaren diese zu Beginn
dieser Konsultationen einen angemessenen Zeitrahmen fur
deren Dauer.
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Artikel 8
Entscheidungsfindung

Der nach Artikel 5 erstellte Umweltbericht, die nach Artikel 6
abgegebenen Stellungnahmen und die Ergebnisse von nach
Artikel 7 gefithrten grenziiberschreitenden Konsultationen
werden bei der Ausarbeitung und vor der Annahme des Plans
oder Programms oder vor dessen Einbringung in das Gesetzge-
bungsverfahren beriicksichtigt.

Artikel 9
Bekanntgabe der Entscheidung

(1) Die Mitgliedstaaten stellen sicher, dass nach der
Annahme eines Plans oder eines Programms dies den Behorden
nach Artikel 6 Absatz 3, der Offentlichkeit und jedem gemif
Artikel 7 konsultierten Mitgliedstaat bekanntgegeben wird und
dass diesen Folgendes zuginglich gemacht wird:

a) der angenommene Plan oder das angenommene Programm;

b) eine zusammenfassende Erklirung, wie Umwelterwigungen
in den Plan oder das Programm einbezogen wurden, wie der
nach Artikel 5 erstellte Umweltbericht, die nach Artikel 6
abgegebenen Stellungnahmen und die Ergebnisse von nach
Artikel 7 gefithrten Konsultationen gemaf$ Artikel 8 beriick-
sichtigt wurden und aus welchen Griinden der angenom-
mene Plan oder das angenommene Programm, nach Abwa-
gung mit den gepriiften verniinftigen Alternativen, gewdahlt
wurde; und

¢) die Manahmen, die zur Uberwachung gemifl Artikel 10
beschlossen wurden.

(2) Die Einzelheiten der Unterrichtung nach Absatz 1
werden von den Mitgliedstaaten festgelegt.

Artikel 10
Uberwachung

(1)  Die Mitgliedstaaten iiberwachen die erheblichen Auswir-
kungen der Durchfithrung der Pline und Programme auf die
Umwelt, um unter anderem frithzeitig unvorhergesehene nega-
tive Auswirkungen zu ermitteln und um in der Lage zu sein,
geeignete Abhilfemainahmen zu ergreifen.

(2)  Zur Erfullung der Anforderungen nach Absatz 1 kénnen,
soweit angebracht, bestehende Uberwachungsmechanismen
angewandt werden, um Doppelarbeit bei der Uberwachung zu
vermeiden.

Artikel 11

Verhiltnis zu anderen Gemeinschaftsvorschriften

(1)  Die Umweltpriifungen gemaf8 dieser Richtlinie lassen die
Anforderungen der Richtlinie 85/337/EWG sowie anderer
Rechtsvorschriften der Gemeinschaft unberiihrt.

(2) Bei Plinen und Programmen, bei denen sich die
Verpflichtung, eine Priifung der Umweltauswirkungen durchzu-
fithren, sowohl aus dieser Richtlinie als auch aus anderen
Rechtsvorschriften der Gemeinschaft ergibt, kénnen die
Mitgliedstaaten koordinierte oder gemeinsame Verfahren, die
die Anforderungen der einschligigen Rechtsvorschriften der
Gemeinschaft erfiillen, vorsehen, unter anderem, um Mehrfach-
priifungen zu vermeiden.

(3)  Fur Pline und Programme, die von der Europdischen
Gemeinschaft mitfinanziert werden, wird die Umweltpriifung
gemif} dieser Richtlinie im Einklang mit den in den einschli-
gigen  Gemeinschaftsvorschriften festgelegten besonderen
Bestimmungen durchgefiihrt.

Artikel 12
Informationen, Berichte und Uberpriifung

(1)  Die Mitgliedstaaten und die Kommission tauschen Infor-
mationen iiber die bei der Anwendung dieser Richtlinie gesam-
melten Erfahrungen aus.

(2) Die Mitgliedstaaten stellen sicher, dass die Umweltbe-
richte von ausreichender Qualitit sind, um die Anforderungen
dieser Richtlinie zu erfiillen, und unterrichten die Kommission
iiber alle Mafinahmen, die sie beziiglich der Qualitit dieser
Berichte ergreifen.

(3)  Die Kommission legt dem Europiischen Parlament und
dem Rat vor dem 21. Juli 2006 einen ersten Bericht tiber die
Anwendung und Wirksamkeit dieser Richtlinie vor.

Damit Erfordernisse des Umweltschutzes stirker gemafs Artikel
6 des Vertrags einbezogen werden, werden, falls angebracht,
diesem Bericht unter Beriicksichtigung der bei der Anwendung
dieser Richtlinie in den Mitgliedstaaten gesammelten Erfah-
rungen Vorschlige zur Anderung dieser Richtlinie beigefiigt.
Die Kommission wird insbesondere die Moglichkeit in Erwi-
gung ziehen, den Geltungsbereich dieser Richtlinie auszu-
dehnen, um andere Bereiche/Sektoren und andere Arten von
Plinen und Programmen abzudecken.

Alle sieben Jahre wird ein neuer Evaluierungsbericht erstellt.

(4) Die Kommission berichtet iiber den Zusammenhang
zwischen dieser Richtlinie und den Verordnungen (EG) Nr.
1260/1999 und (EG) Nr. 1257/1999 frithzeitig vor Ablauf der
Programmplanungszeitraume, die in diesen Verordnungen fest-
gelegt sind, um eine kohirente Vorgehensweise in Bezug auf
diese Richtlinie und spitere Gemeinschaftsverordnungen zu
gewihrleisten.

Artikel 13

Umsetzung der Richtlinie

(1) Die Mitgliedstaaten erlassen die erforderlichen Rechts-
und Verwaltungsvorschriften, um dieser Richtlinie vor dem 21.
Juli 2004 nachzukommen. Sie setzen die Kommission unver-
ziiglich davon in Kenntnis.
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(2)  Wenn die Mitgliedstaaten derartige Vorschriften erlassen,
nehmen sie in den Vorschriften selbst oder durch einen
Hinweis bei der amtlichen Veroffentlichung auf diese Richtlinie
Bezug. Die Mitgliedstaaten regeln die Form dieser Bezugnahme.

(3)  Die Verpflichtung nach Artikel 4 Absatz 1 gilt fur die
Pline und Programme, deren erster formlicher Vorberei-
tungsakt nach dem in Absatz 1 des vorliegenden Artikels
genannten Zeitpunkt erstellt wird. Pline und Programme, deren
erster formlicher Vorbereitungsakt vor diesem Zeitpunkt liegt
und die mehr als 24 Monate danach angenommen oder in das
Gesetzgebungsverfahren eingebracht werden, unterliegen der
Verpflichtung von Artikel 4 Absatz 1, es sei denn, die Mitglied-
staaten entscheiden im Einzelfall, dass dies nicht durchfithrbar
ist, und unterrichten die Offentlichkeit iiber ihre Entscheidung.

(4) Die Mitgliedstaaten iibermitteln der Kommission vor
dem 21. Juli 2004 neben Angaben zu den in Absatz 1
genannten Vorschriften auch gesonderte Angaben iiber die
Arten von Plinen und Programmen, die nach Artikel 3 einer
Umweltpriifung gemidfl dieser Richtlinie unterliegen wiirden.
Die Kommission stellt diese Angaben den Mitgliedstaaten zur

Verfiigung. Die Angaben werden regelmifiig auf den neuesten
Stand gebracht.
Artikel 14
Inkrafttreten
Diese Richtlinie tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im Amts-
blatt der Europdischen Gemeinschaften in Kraft.
Artikel 15
Adressaten

Diese Richtlinie ist an alle Mitgliedstaaten gerichtet.

Geschehen zu Luxemburg am 27. Juni 2001.

Im Namen des Europdischen

Parlaments Im Namen des Rates
Der Prisident

B. ROSENGREN

Die Présidentin
N. FONTAINE
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ANHANG [
Informationen gemifl Artikel 5 Absatz 1

Die Informationen, die gemdff Artikel 5 Absatz 1 nach Mafligabe von Artikel 5 Absitze 2 und 3 vorzulegen sind,
umfassen

a) eine Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Plans oder Programms sowie der Beziehung zu anderen
relevanten Plinen und Programmen;

b) die relevanten Aspekte des derzeitigen Umweltzustands und dessen voraussichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfiih-
rung des Plans oder Programms;

¢) die Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussichtlich erheblich beeinflusst werden;

d) simtliche derzeitigen fiir den Plan oder das Programm relevanten Umweltprobleme unter besonderer Beriicksichtigung
der Probleme, die sich auf Gebiete mit einer speziellen Umweltrelevanz beziehen, wie etwa die gemaf den Richtlinien
79/409/EWG und 92[43[EWG ausgewiesenen Gebiete;

¢) die auf internationaler oder gemeinschaftlicher Ebene oder auf der Ebene der Mitgliedstaaten festgelegten Ziele des
Umweltschutzes, die fiir den Plan oder das Programm von Bedeutung sind, und die Art, wie diese Ziele und alle
Umwelterwagungen bei der Ausarbeitung des Plans oder Programms beriicksichtigt wurden;

f) die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen (1), einschlieflich der Auswirkungen auf Aspekte wie die
biologische Vielfalt, die Bevolkerung, die Gesundheit des Menschen, Fauna, Flora, Boden, Wasser, Luft, klimatische
Faktoren, Sachwerte, das kulturelle Erbe einschlielich der architektonisch wertvollen Bauten und der archiologischen
Schitze, die Landschaft und die Wechselbezichung zwischen den genannten Faktoren.

g) die Mafinahmen, die geplant sind, um erhebliche negative Umweltauswirkungen aufgrund der Durchfithrung des Plans
oder Programms zu verhindern, zu verringern und soweit wie moglich auszugleichen;

h) eine Kurzdarstellung der Griinde fiir die Wahl der gepriiften Alternativen und eine Beschreibung, wie die Umweltprii-
fung vorgenommen wurde, einschlieflich etwaiger Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der erforderlichen
Informationen (zum Beispiel technische Liicken oder fehlende Kenntnisse);

i) eine Beschreibung der geplanten Mafnahmen zur Uberwachung gemifl Artikel 10;

j) eine nichttechnische Zusammenfassung der oben beschriebenen Informationen.

(") EinschlieSlich sekundarer, kumulativer, synergetischer, kurz-, mittel- und langfristiger, stindiger und voriibergehender, positiver und
negativer Auswirkungen.
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ANHANG 11

Kriterien fiir die Bestimmung der voraussichtlichen Erheblichkeit von Umweltauswirkungen im Sinne des
Artikels 3 Absatz 5

1. Merkmale der Pline und Programme, insbesondere in bezug auf

— das Ausmafi, in dem der Plan oder das Programm fiir Projekte und andere Titigkeiten in bezug auf Standort, Art,
Grofle und Betriebsbedingungen oder durch die Inanspruchnahme von Ressourcen einen Rahmen setzt;

— das Ausmaf, in dem der Plan oder das Programm andere Pline und Programme — einschlieflich solcher in einer
Planungs- oder Programmbhierarchie — beeinflusst;

— die Bedeutung des Plans oder des Programms fiir die Einbeziehung der Umwelterwdgungen, insbesondere im
Hinblick auf die Forderung der nachhaltigen Entwicklung;

— die fiir den Plan oder das Programm relevanten Umweltprobleme;

— die Bedeutung des Plans oder Programms fiir die Durchfithrung der Umweltvorschriften der Gemeinschaft (z. B.
Pline und Programme betreffend die Abfallwirtschaft oder den Gewisserschutz).

2. Merkmale der Auswirkungen und der voraussichtlich betroffenen Gebiete, insbesondere in bezug auf
— die Wahrscheinlichkeit, Dauer, Hiufigkeit und Umkehrbarkeit der Auswirkungen;
— den kumulativen Charakter der Auswirkungen;
— den grenziiberschreitenden Charakter der Auswirkungen;
— die Risiken fiir die menschliche Gesundheit oder die Umwelt (z. B. bei Unfillen);

— den Umfang und die rdumliche Ausdehnung der Auswirkungen (geographisches Gebiet und Anzahl der voraus-
sichtlich betroffenen Personen);

— die Bedeutung und die Sensibilitit des voraussichtlich betroffenen Gebiets aufgrund folgender Faktoren:
— besondere natiirliche Merkmale oder kulturelles Erbe,
— Uberschreitung der Umweltqualititsnormen oder der Grenzwerte,
— intensive Bodennutzung;

— die Auswirkungen auf Gebicte oder Landschaften, deren Status als national, gemeinschaftlich oder international
geschiitzt anerkannt ist.
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(Nicht verdffentlichungsbediirftige Rechtsakte)

RAT

BESCHLUSS DES RATES
vom 16. Juli 2001
iiber eine Finanzhilfe fiir die Bundesrepublik Jugoslawien

(2001/549/EG)

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft, insbesondere auf Artikel 308,

auf Vorschlag der Kommission,
nach Stellungnahme des Europdischen Parlaments ('),
in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Die Kommission hat vor Unterbreitung ihres Vorschlags
den Wirtschafts- und Finanzausschuss angehort.

(2)  In der Bundesrepublik Jugoslawien und der Republik
Serbien haben politische Verdnderungen zu neuen
demokratischen Regierungen gefiihrt, und die Bundesre-
publik Jugoslawien unternimmt Anstrengungen, um eine
funktionierende Marktwirtschaft zu errichten.

(3) Im Zuge des Stabilisierungs- und Assoziierungspro-
zesses, der den Rahmen fiir die EU-Beziehungen zu der
Region darstellt, scheint es wiinschenswert, die Anstren-
gungen zur Stabilisierung des politischen und wirtschaft-
lichen Umfelds in der Bundesrepublik Jugoslawien zu
unterstiitzen, um so der Entwicklung einer uneinge-
schrinkten Zusammenarbeit mit der Gemeinschaft naher
zu kommen.

(4 Die Gemeinschaft hat ein Soforthilfepaket von rund
200 Mio. EUR zur Verfigung gestellt, das Nahrungs-
mittelhilfe, drztliche Versorgung und Energielieferungen
beinhaltete, um die Grundbediirfnisse der Bevolkerung
wihrend des Winters 2000/2001 zu decken.

(5)  Die Finanzhilfe der Gemeinschaft sollte dazu beitragen,
die Bundesrepublik Jugoslawien niher an die Gemein-
schaft heranzufithren.

(6)  Die Bundesrepublik Jugoslawien hat eine Vereinbarung
mit dem Internationalen Wahrungsfonds (IWF) tiber ein
umfangreiches Stabilisierungs- und Reformprogramm

(") Stellungnahme vom 5. Juli 2001 (noch nicht im Amtsblatt verof-
fentlicht).

(10)

(1)

(12)

erzielt. Der IWF hat am 11. Juni 2001 eine einjihrige
Bereitschaftskreditvereinbarung gebilligt.

Die Bundesrepublik Jugoslawien hat eine Vereinbarung
mit der Weltbank iber ein Strukturanpassungspro-
gramm erzielt, das durch Darlehens- und Kreditfazili-
titen zur Strukturanpassung in den Bereichen Reform
der offentlichen Finanzen sowie Unternehmens- und
Bankenprivatisierung abgestiitzt werden soll.

Die Behorden der Bundesrepublik Jugoslawien haben um
finanzielle Unterstiitzung durch die internationalen
Finanzinstitutionen, die Gemeinschaft und andere bilate-
rale Geber nachgesucht.

Uber den geschitzten Finanzbetrag hinaus, der vom IWF
und von der Weltbank aufgebracht werden konnte, ist in
den kommenden Monaten noch eine grofere Finanzie-
rungsliicke zu schliefen, damit die Reserveposition des
Landes gestirkt wird und die politischen Ziele, die mit
den Reformmafnahmen der Behorden des Landes
verkniipft sind, Unterstiitzung erhalten.

Die Behorden der Bundesrepublik Jugoslawien haben
sich verpflichtet, den bestehenden finanziellen Verpflich-
tungen aller Offentlichen Stellen der Bundesrepublik
Jugoslawien gegeniiber der Europiischen Gemeinschaft
und der Europdischen Investitionsbank in voller Hohe
nachzukommen und fiir die noch nicht falligen Verbind-
lichkeiten die Biirgschaft zu tibernehmen.

Die Gewihrung einer Makro-Finanzhilfe der Gemein-
schaft an die Bundesrepublik Jugoslawien ist eine ange-
messene Mafinahme, um zusammen mit anderen Gebern
zur Bewiltigung der angespannten finanziellen Situation
des Landes gegeniiber dem Ausland beizutragen, die
Zahlungsbilanz zu stiitzen und die Reserveposition zu
stirken.

Die Bundesrepublik Jugoslawien kann von der Weltbank
voriibergehend Darlehen und andere Fazilititen zu sehr
vorteilhaften Konditionen erhalten.



21.7.2001

Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften

L 197/39

(13) Die Einbeziehung einer Zuschusskomponente in die
Finanzhilfe erfolgt unbeschadet der Befugnisse der Haus-
haltsbehorde.

(14) Die Kommission verwaltet die Makro-Finanzhilfe in
Absprache mit dem Wirtschafts- und Finanzausschuss.

(15)  Der Vertrag sieht nur in Artikel 308 Befugnisse fiir den
Erlass dieses Beschlusses vor —

BESCHLIESST:

Artikel 1

(1)  Die Gemeinschaft stellt der Bundesrepublik Jugoslawien
eine Makro-Finanzhilfe in Form eines langfristigen Darlehens
und eines verlorenen Zuschusses zur Verfiigung, um eine trag-
bare Zahlungsbilanzsituation sicherzustellen und die Reserve-
position des Landes zu stirken.

(2)  Die Darlehenskomponente dieser Finanzhilfe belduft sich
auf einen Kapitalbetrag von hochstens 225 Mio. EUR, mit
einer Laufzeit von maximal 15 Jahren; die Freigabe erfolgt mit
dem ersten Teilbetrag. Zu diesem Zweck wird die Kommission
ermdchtigt, im Namen der Europdischen Gemeinschaft die
erforderlichen Mittel aufzunehmen, die der Bundesrepublik
Jugoslawien als Darlehen zur Verfiigung gestellt werden.

(3)  Die Zuschusskomponente dieser Finanzhilfe belduft sich
auf einen Hochstbetrag von 75 Mio. EUR.

(4)  Die Kommission verwaltet die Finanzhilfe der Gemein-
schaft in enger Absprache mit dem Wirtschafts- und Finanzaus-
schuss und im Einklang mit etwaigen Vereinbarungen zwischen
dem IWF und der Bundesrepublik Jugoslawien.

(5)  Die Durchfithrung dieser Finanzhilfe ist an die Auflagen
gekniipft, dass die Bundesrepublik Jugoslawien die ausste-
henden finanziellen Verpflichtungen aller offentlichen Stellen
gegeniiber der Gemeinschaft und der Europiischen Investiti-
onsbank in vollem Umfang tilgt und dass die Bundesrepublik
Jugoslawien fir die noch nicht filligen Verbindlichkeiten die
Biirgschaft iibernimmt.

Artikel 2

(1)  Die Kommission wird erméchtigt, mit den Behorden der
Bundesrepublik Jugoslawien nach Anhérung des Wirtschafts-
und Finanzausschusses die wirtschaftspolitischen Auflagen zu
vereinbaren, an die die Makro-Finanzhilfe der Gemeinschaft
gekniipft ist. Diese Auflagen miissen mit den in Artikel 1
Absatz 4 genannten Vereinbarungen in Einklang stehen.

(2) Die Kommission iiberpriift in regelmifligen Abstinden
in Zusammenarbeit mit dem Wirtschafts- und Finanzausschuss
und in Abstimmung mit dem IWF, ob die Wirtschaftspolitik
der Bundesrepublik Jugoslawien mit den Zielen der Makro-
Finanzhilfe bereinstimmt und ob die Finanzhilfeauflagen
erfillt werden.

Artikel 3

(1) Die Darlehens- und die Zuschusskomponente der
Finanzhilfe werden der Bundesrepublik Jugoslawien in mindes-
tens zwei Teilbetragen zur Verfiigung gestellt. Vorbehaltlich der
Bestimmungen des Artikels 2 wird der erste Teilbetrag auf der
Grundlage einer Vereinbarung zwischen der Bundesrepublik
Jugoslawien und dem IWF f{iber ein makrookonomisches
Programm, welches eine erweiterte Kredittranche beinhaltet,
dann freigegeben, wenn die Bundesrepublik Jugoslawien ihren
ausstehenden finanziellen Verpflichtungen gegeniiber der
Gemeinschaft und der Europdischen Investitionsbank in vollem
Umfang nachgekommen ist.

(2)  Der zweite und jeder weitere Teilbetrag werden vorbe-
haltlich der Bestimmungen des Artikels 2 sowie einer zufrieden
stellenden Umsetzung des Anpassungs- und Reformprogramms
der Bundesrepublik Jugoslawien frithestens drei Monate nach
Bereitstellung des vorangegangenen Teilbetrags freigegeben.

(3)  Die Mittel werden an die Nationalbank der Bundesrepu-
blik Jugoslawien ausgezahlt.

Artikel 4

(1)  Die in Artikel 1 genannten Anleihe- und Darlehenstrans-
aktionen werden mit gleicher Wertstellung abgewickelt und
diirfen fiir die Gemeinschaft weder eine Anderung der Fristen
noch ein Wechselkurs- oder Zinsrisiko noch sonstige kommer-
zielle Risiken mit sich bringen.

(2)  Auf Ersuchen der Bundesrepublik Jugoslawien tragt die
Kommission dafiir Sorge, dass eine Klausel iiber vorzeitige
Riickzahlung in die Darlehensbedingungen aufgenommen und
gegebenenfalls ausgefiihrt wird.

(3)  Auf Ersuchen der Bundesrepublik Jugoslawien kann die
Kommission, wenn die Umstinde eine Verbesserung des Darle-
henszinssatzes gestatten, ihre urspriinglichen Anleihen ganz
oder teilweise refinanzieren oder die entsprechenden finan-
ziellen Bedingungen neu festsetzen. Eine Refinanzierung oder
Neufestsetzung erfolgt nach Mafigabe von Absatz 1 und darf
weder zur Verlingerung der durchschnittlichen Laufzeit der
betreffenden Anleihen noch zur Erhohung des zum Zeitpunkt
dieser Transaktion noch geschuldeten Kapitalbetrags, ausge-
driickt zum jeweiligen Wechselkurs, fiihren.

(4)  Alle Kosten, die der Gemeinschaft durch den Abschluss
und die Durchfithrung der in diesem Beschluss vorgesehenen
Transaktion entstehen, gehen gegebenenfalls zulasten der
Bundesrepublik Jugoslawien.

(5)  Der Wirtschafts- und Finanzausschuss wird mindestens
einmal jahrlich iiber die Abwicklung der in den Absitzen 2
und 3 genannten Transaktionen unterrichtet.

Artikel 5

Die Kommission erstattet dem Europdischen Parlament und
dem Rat mindestens einmal jhrlich vor dem Monat September
Bericht mit einer Bewertung der Durchfithrung dieses
Beschlusses im Vorjahr.
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Artikel 6
Dieser Beschluss wird am Tag seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften wirksam.

Seine Geltungsdauer endet zwei Jahre nach dem Zeitpunkt der Veroffentlichung.

Geschehen zu Briissel am 16. Juli 2001.

Im Namen des Rates
Der Prisident
L. MICHEL
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KOMMISSION

ENTSCHEIDUNG DER KOMMISSION
vom 20. Juli 2001

iiber die Kennzeichnung und Verwendung von Schweinefleisch in Anwendung des Artikels 9 der
Richtlinie 80/217/[EWG des Rates in Bezug auf Spanien

(Bekannt gegeben unter Aktenzeichen K(2001) 2361)
(Text von Bedeutung fiir den EWR)

(2001/550/EG)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Richtlinie 80/217/EWG des Rates vom 22.
Januar 1980 iiber Mafnahmen der Gemeinschaft zur Bekidmp-
fung der klassischen Schweinepest (), zuletzt gedndert durch
die Akte iiber den Beitritt Osterreichs, Finnlands und Schwe-
dens, insbesondere auf Artikel 9 Absatz 6 Buchstabe g),

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Im Juni und Juli 2001 haben die spanischen Veterinirbe-
horden in Spanien Ausbriiche der klassischen Schweine-
pest festgestellt.

() Gemaf Artikel 9 Absatz 1 der Richtlinie 80/217/EWG
wurden um die Seuchenherde in Spanien Uberwa-
chungszonen ausgewiesen.

(3)  Die Verwendung eines Genusstauglichkeitsstempels fiir
frisches Fleisch ist in der Richtlinie 64/433/EWG des
Rates () tiber die gesundheitlichen Bedingungen fur die
Gewinnung und das Inverkehrbringen von frischem
Fleisch, zuletzt gedndert durch die Richtlinie 95/
23[EG (%), geregelt.

(4)  Spanien hat eine spezifische Losung fiir die Kennzeich-
nung und Verwendung von Fleisch von Schweinen bean-
tragt, die aus Betrieben in den Uberwachungszonen in
der Provinz Lérida stammen und die nach Erteilung einer
Sondergenchmigung durch die zustindige Behorde
geschlachtet worden sind.

(5)  Die in dieser Entscheidung vorgesechenen Mafinahmen
entsprechen der Stellungnahme des Stindigen Veterinir-
ausschusses —

() ABL L 47 vom 21.1.1980, S. 11.
() ABL 121 vom 29.7.1964, S. 2012/64.
() ABL L 243 vom 11.10.1995, S. 7.

HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Unbeschadet der Bestimmungen des Artikels 9 Absatz 6 der
Richtlinie 80/217/EWG wird Spanien ermichtigt, Fleisch von
Schweinen aus Betrieben in den Uberwachungszonen in der
Provinz Lérida, die nach dem 11. Juli 2001 gemifl Artikel 9
Absatz 1 der Richtlinie 80/217/EWG ausgewiesen wurden, mit
dem Genusstauglichkeitsstempel gemdfl Artikel 3 Absatz 1
Abschnitt A Buchstabe e) der Richtlinie 64/433/EWG zu
versehen, sofern die betreffenden Schweine

a) aus einer Uberwachungszone stammen,

— in der in den vorangegangenen 21 Tagen keine
Ausbriiche von klassischer Schweinepest festgestellt
wurden und in der der Abschluss der Grobreinigung
und Vordesinfektion der Seuchenbetriebe mindestens 21
Tage zuriick liegt;

— die um eine Schutzzone herum ausgewiesen ist, in der
nach dem Nachweis der klassischen Schweinepest in
allen  Schweinehaltungsbetrieben klinische Untersu-
chungen auf klassische Schweinepest mit negativem
Befund durchgefiithrt wurden;

b) aus einem Betrieb stammen,

— der den Schutzmafnahmen unterzogen wurde, die
gemdfl Artikel 9 Absatz 6 Buchstaben f) und g) der
Richtlinie 80/217/EWG festgelegt wurden;

— fur den im Ergebnis der epidemiologischen Untersu-
chungen keine Kontakte zu einem Seuchenbetrieb herge-
stellt werden konnten;

— der nach Ausweisung der Zone einer regelmifSigen tier-
arztlichen Kontrolle unterzogen wurde, die alle im
Betrieb gehaltenen Schweine betraf;

¢) im Rahmen eines Programms einer klinischen Untersu-
chung, einschlieBlich Uberwachung der Kérpertemperatur,
unterzogen wurden. Dieses Programm muss nach dem
Verfahren des Anhangs I durchgefithrt worden sein;

d) innerhalb von 12 Stunden nach ihrer Ankunft im
Schlachthof geschlachtet wurden.
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Artikel 2

Spanien gewiéhrleistet, dass fur das Fleisch gemifS Artikel 1 eine
Bescheinigung nach dem Muster in Anhang II ausgestellt wird.

Artikel 3

Schweinefleisch, das die Bedingungen des Artikels 1 erfiillt und
in den innergemeinschaftlichen Handel gelangt, muss die
Bescheinigung gemifl Artikel 2 mitfithren.

Artikel 4

Spanien gewihrleistet, dass die zur Schlachtung der Schweine
gemafs Artikel 1 bestimmten Schlachthéfe am Tag der Ankunft
dieser Schweine keine anderen Schlachtschweine beziehen.

Artikel 5

Spanien iibermittelt den Mitgliedstaaten und der Kommission:

a) vor der Schlachtung der Schweine Namen und Anschrift der
fur die Schlachtung der Schweine gemifl Artikel 1
bestimmten Schlachthofe; und

b) nach der Schlachtung der Schweine wochentlich einen
Bericht, der folgende Informationen enthilt:

— die Zahl der Schweine, die in den ausgewiesenen
Schlachthofen geschlachtet wurden,

— die Verfahren fiir die Kennzeichnung und die Kontrollen
der Verbringung von Schlachtschweinen gemifl Artikel
9 Absatz 6 Buchstabe f) Ziffer i) der Richtlinie 80/
217[EWG,

— die Anweisungen zur Durchfithrung des Programms zur
Uberwachung der Kérpertemperatur gemiff Anhang 1.

Artikel 6
Diese Entscheidung gilt bis 15. September 2001.

Artikel 7

Diese Entscheidung ist an alle Mitgliedstaaten gerichtet.

Briissel, den 20. Juli 2001

Fiir die Kommission
David BYRNE

Mitglied der Kommission
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ANHANG 1
UBERWACHUNG DER KORPERTEMPERATUR

Das Programm zur Uberwachung der Kérpertemperatur geméfl Artikel 1 Buchstabe ¢) umfasst folgende Mafnahmen:

1. Binnen 24 Stunden vor dem Verladen einer Sendung Schlachtschweine stellt die zustindige Veterindrbehérde sicher,
dass die Korpertemperatur einer bestimmten Anzahl Schweine in dieser Sendung durch einen amtlichen Tierarzt rektal
gemessen wird. Diese Stichprobe setzt sich wie folgt zusammen:

Anzahl Schweine pro Sendung Anzahl Priiftiere
0-25 alle
26-30 26
31-40 31
41-50 35
51-100 45
101-200 51
200 + 60

Wihrend der Temperaturmessung werden in einer von der zustindigen Behorde ausgestellten Tabelle fiir jedes einzelne
Tier die Nummer der Ohrmarke, die Zeit der Temperaturmessung und die Korpertemperatur vermerkt.

Ergibt die Messung eine Temperatur von 40 °C oder mehr, so wird dem amtlichen Tierarzt unverziiglich Mitteilung
gemacht. AnschlieSend wird eine Untersuchung unter Beriicksichtigung der Bestimmungen des Artikels 4 der Richt-
linie 80/217/EWG iiber Mafnahmen der Gemeinschaft zur Bekdmpfung der klassischen Schweinepest eingeleitet.

2. Kurz (0 bis 3 Stunden) vor dem Verladen der gemadff Nummer 1 gepriiften Sendung wird eine klinische Untersuchung
von einem amtlichen Tierarzt durchgefiihrt, der von der zustindigen Veterinirbehorde benannt ist.

3. Zum Zeitpunkt des Verladens der gemidf den Nummern 1 und 2 gepriiften Schweinesendung stellt der amtliche
Tierarzt eine Gesundheitsbescheinigung aus, welche die Tiersendung bis zu dem vorbestimmten Schlachthof begleitet.

4. Im Bestimmungsschlachthof werden die Ergebnisse der Temperaturmessung dem fiir die Schlachttieruntersuchung
zustindigen amtlichen Tierarzt ausgehindigt.
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ANHANG 1II

GENUSSTAUGLICHKEITSBESCHEINIGUNG
fir frisches Fleisch gemifl Artikel 1 der Entscheidung 2001/550/EG der Kommission
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Angaben zur Identifizierung des Fleisches
Schweinefleisch
AL der TS tI0KE: .ttt ittt e et e e et aaaas

Zahl der Teile 0der PaCKSTCKE: 1.\ iv.iv s iieitee ettt ee et et e e e et e e ettt e e et e et e e et e e e et e et et e ttereeneeas

Ursprung des Fleisches
Anschrift und Veterindrkontrollnummer des zugelassenen Schlachthofs: ..................

(Bestimmungsort)

mit folgendem TransPOrtmittel (2): ....o.uuereneeuin ittt et e e e e et et e e e et et e e e e

Gesundheitsbescheinigung

Der unterzeichnete amtliche Tierarzt bescheinigt, dass das vorstehend beschriebene Fleisch unter den in der Richtlinie
64/433/EWG vorgeschenen Bedingungen betreffend die Herstellung und Kontrolle gewonnen wurde und den Bedin-
gungen der Entscheidung 2001/550/EG der Kommission iiber die Kennzeichnung und Verwendung von Schweine-
fleisch in Anwendung des Artikels 9 der Richtlinie 80/217/EWG entspricht.

Ausgefertigt in .......oviiiiiin e 3 AITL ettt e e et

(Name und Unterschrift des amtlichen Tierarztes)

Vom amtlichen Tierarzt vergebene Seriennummer.

Bei Eisenbahnwaggons und Lastwagen ist die Zulassungsnummer, bei Schiffen der Schiffsname sowie erforderlichenfalls die Container-
nummer anzugeben.
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