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V  Bekanntmachungen

GERICHTSVERFAHREN

Gerichtshof

2013/C 156/02 Verbundene Rechtssachen C-399/10 P und C-401/10 P: Urteil des Gerichtshofs (Grofle Kammer) vom
19. Mérz 2013 — Bouygues SA, Bouygues Télécom SA/Europdische Kommission u. a., Europische
Kommission, Franzosische Republik/Bouygues SA u. a. (C-401/10 P) (Rechtsmittel — Staatliche
Beihilfen — Finanzielle Maffnahmen zugunsten von France Télécom — Vorhaben eines Aktionarsvor-
schusses — Offentliche Erklirungen eines Mitglieds der franzésischen Regierung — Entscheidung, mit
der die Beihilfe fiir mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbar erklirt wird, ohne ihre Riickforderung
anzuordnen — Begriff der staatlichen Beihilfe — Begriff des wirtschaftlichen Vorteils — Begriff der
Bindung staatlicher Mittel) ....... ... ... 2

2013/C 156/03 Rechtssache C-85/11: Urteil des Gerichtshofs (Grofle Kammer) vom 9. April 2013 — Europdische
Kommission/Irland (Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Steuerrecht — Richtlinie 2006/112/EG
— Art. 9 und 11 — Nationale Regelung, die die Einbeziehung nichtsteuerpflichtiger Personen in eine
Gruppe von Personen zulisst, die als ein Mehrwertsteuerpflichtiger behandelt werden konnen) ...... 3
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Rechtssache C-92/11: Urteil des Gerichtshofs (Erste Kammer) vom 21. Mirz 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Bundesgerichtshofs — Deutschland) — RWE Vertrieb AG/Verbraucherzentrale
Nordrhein-Westfalen e.V. (Richtlinie 2003/55/EG — Erdgasbinnenmarkt — Richtlinie 93/13/EWG —
Art. 1 Abs. 2 und Art. 3 bis 5 — Vertrage zwischen Gewerbetreibenden und Verbrauchern —
Allgemeine Voraussetzungen — Missbrauchliche Klauseln — FEinseitige Anderung des Preises der
Leistung durch den Gewerbetreibenden — Verweis auf eine bindende Regelung, die auf eine andere
Kategorie von Verbrauchern abstellt — Anwendbarkeit der Richtlinie 93/13/EWG — Pflicht zur klaren
und verstidndlichen Abfassung und zur Transparenz) ...................c..eeeueunnninninnnenneenena..

Rechtssache C-254/11: Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 21. Mirz 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Magyar Koztdrsasdg Legfels6bb Birésiga — Ungarn) — Szabolcs-Szatmdr-Bereg
Megyei Rend6rkapitdnysdg Zahony Hatdrrendészeti Kirendeltsége/Oskar Shomodi (Raum der Freiheit,
der Sicherheit und des Rechts — Kleiner Grenzverkehr an den Landaufengrenzen der Union —
Verordnung (EG) Nr. 1931/2006 — Verordnung (EG) Nr. 562/2006 — Hochstdauer des Aufenthalts
— Berechnungsregeln) ......... ..o

Rechtssache C-258/11: Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 11. April 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Supreme Court — Irland) — Peter Sweetman u. a./An Bord Pleanala (Umwelt —
Richtlinie 92/43/[EWG — Art. 6 — Erhaltung der natiirlichen Lebensraume — Besondere Schutzgebiete
— Priifung der Vertriglichkeit eines Plans oder Projekts mit einem geschiitzten Gebiet — Kriterien fiir
die Priiffung der Wahrscheinlichkeit, dass ein derartiger Plan oder ein derartiges Projekt das betroffene
Gebiet als solches beeintrichtigt — Gebiet von Lough Corrib — Stralenbauprojekt N6 einer
Umgehung der Stadt Galway) ..........ooiiiiiiiiii

Rechtssache C-260/11: Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 11. April 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Supreme Court of the United Kingdom — Vereinigtes Konigreich) — The Queen,
auf Antrag von David Edwards, Lilian Pallikaropoulos/Environment Agency, First Secretary of State,
Secretary of State for Environment, Food and Rural Affairs (Umwelt — Ubereinkommen von Aarhus —
Richtlinie 85/337/EWG — Richtlinie 2003/35/EG — Art. 10a — Richtlinie 96/61/EG — Art. 15a —
Zugang zu Gerichten in Umweltangelegenheiten — Begriff der ,nicht iibermafig teuren* gerichtlichen
Ve anren) ..o

Verbundene Rechtssachen C-335/11 und C-337/11: Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom
11. April 2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Sg- og Handelsret — Danemark) — HK Danmark,
handelnd fir Jette Ring/Dansk almennyttigt Boligselskab (C-335/11), HK Danmark, handelnd fiir Lone
Skouboe Werge/Dansk Arbejdsgiverforening, handelnd fiir die Pro Display A[S in Konkurs (C-337/11)
(Sozialpolitik — Ubereinkommen der Vereinten Nationen iiber die Rechte von Menschen mit Behin-
derungen — Richtlinie 2000/78/EG — Gleichbehandlung in Beschiftigung und Beruf — Art. 1, 2 und
5 — Verbot der Diskriminierung wegen einer Behinderung — Entlassung — Vorliegen einer Behin-
derung — Fehlzeiten des Arbeitnehmers wegen seiner Behinderung — Pflicht zum Treffen von Vorkeh-
rungen — Teilzeitbeschiftigung — Linge der Kiindigungsfrist) ...,

Rechtssache C-375/11: Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 21. Mdrz 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen der Cour constitutionnelle — Belgien) — Belgacom SA, Mobistar SA, KPN Group
Belgium SA/Etat Belge (Telekommunikationsdienste — Richtlinie 2002/20/EG — Art. 3 und 12 bis
14 — Rechte zur Nutzung von Funkfrequenzen — Entgelte fiir die Rechte zur Nutzung von Funk-
frequenzen — Einmalige Entgelte fiir die Zuweisung und die Verlingerung von Rechten zur Nutzung
von Funkfrequenzen — Berechnungsmethode — Anderung bestehender Rechte) ....................

Rechtssache C-401/11: Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 11. April 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Nejvyssi spravni soud — Tschechische Republik) — Blanka Soukupova/Ministerstvo
zeméd@lstvi (Landwirtschaft — EAGFL — Verordnung (EG) Nr. 1257/1999 — Forderung der
Entwicklung des lindlichen Raums — Vorruhestandsbeihilfe — Person, die einen Betrieb abgibt und
zum Zeitpunkt der Ubergabe das 55. Lebensjahr vollendet, aber das normale Ruhestandsalter noch
nicht erreicht hat — Begriff ,normales Ruhestandsalter* — Innerstaatliche Rechtsvorschriften, die ein in
Abhingigkeit von dem Geschlecht sowie, bei Frauen, der Zahl der aufgezogenen Kinder unterschied-
liches Ruhestandsalter festsetzen — Allgemeine Grundsitze der Gleichbehandlung und der Nichtdis-
KAMINIEIUNG) oo e
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Rechtssache C-405/11 P: Urteil des Gerichtshofs (Sechste Kammer) vom 21. Médrz 2013 — Europdische
Kommission/Buczek Automotive sp. z 0.0., Republik Polen (Rechtsmittel — Staatliche Beihilfen —
Umstrukturierung der polnischen Stahlindustrie — Begriff der staatlichen Beihilfe — Einziehung 6ffent-
licher Forderungen — Einstufung des Unterlassens, einen Insolvenzantrag gegen das Schuldnerunter-
nehmen zu stellen, als staatliche Beihilfe — Kriterium des privaten Glaubigers — Beweislastverteilung
— Grenzen der gerichtlichen Kontrolle) ........ ... i

Rechtssache C-443/11: Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 11. April 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen der Rechtbank Amsterdam — Niederlande) — F. P. Jeltes, M. A. Peeters, J.G.J.
Arnold/Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen (Soziale Sicherheit
der Wandererwerbstatigen — Art. 45 AEUV — Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 — Art. 71 — Voll-
arbeitsloser atypischer Grenzginger, der seine personlichen und beruflichen Bindungen im Mitgliedstaat
der letzten Beschiftigung beibehalten hat — Verordnung (EG) Nr. 883/2004 — Art. 65 — Anspruch
auf eine Leistung im Wohnmitgliedstaat — Zahlungsverweigerung durch den Mitgliedstaat der letzten
Beschaftigung — Zulassigkeit — Erheblichkeit des Urteils des Gerichtshofs vom 12. Juni 1986, Miethe
(1/85) — Ubergangsbestimmungen — Art. 87 Abs. 8 — Begriff des unverindert gebliebenen Sach-
VEThAltS) Lo

Rechtssache C-535/11: Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 11. April 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Landgerichts Hamburg — Deutschland) — Novartis Pharma GmbH/Apozyt GmbH
(Vorabentscheidungsersuchen — Verordnung (EG) Nr. 726/2004 — Humanarzneimittel — Zulassungs-
verfahren — Zulassungserfordernis — Begriff der Arzneimittel, die mit Hilfe bestimmter biotechnolo-
gischer Verfahren ,hergestellt* werden, in Nr. 1 des Anhangs dieser Verordnung — Umpacken —
Injektionslosung, die in Flaschen zur einmaligen Verwendung vertrieben wird, deren Inhalt an thera-
peutischer Losung grofer ist als die tatsichlich zur drztlichen Behandlung verwendete Menge — Inhalt
solcher Flaschen, der auf Verschreibung durch einen Arzt teilweise, je nach Hohe der verschriebenen
Dosen, in Spritzen gefiillt wird, ohne das Arzneimittel zu verdndern) ............................. ..

Rechtssache C-613/11: Urteil des Gerichtshofs (Neunte Kammer) vom 21. Midrz 2013 — Europdische
Kommission/Italienische Republik (Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Staatliche Beihilfen —
Beihilfe, die die Italienische Republik dem Schifffahrtssektor in Sardinien gewihrt hat — Entscheidung
2008/92/EG der Kommission, mit der die Unvereinbarkeit dieser Beihilfe mit dem Gemeinsamen Markt
festgestellt und deren Riickzahlung durch die Begiinstigten angeordnet wird — Nichtdurchfithrung
innerhalb der gesetzten FIist) ..........ooooiiuiiit i

Rechtssache C-636/11: Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 11. April 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Landgerichts Miinchen I — Deutschland) — Karl Berger/Freistaat Bayern (Ver-
ordnung (EG) Nr. 178/2002 — Verbraucherschutz — Lebensmittelsicherheit — Information der
Offentlichkeit — Inverkehrbringen eines fiir den Verzehr durch den Menschen ungeeigneten, aber
gesundheitlich unbedenklichen Lebensmittels) ........... ...

Rechtssache C-645/11: Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 11. April 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Bundesgerichtshofs — Deutschland) — Land Berlin/Ellen Mirjam Sapir, Michael J.
Busse, Mirjam M. Birgansky, Gideon Rumney, Benjamin Ben-Zadok, Hedda Brown (Verordnung (EG)
Nr. 44/2001 — Art. 1 Abs. 1 und Art. 6 Nr. 1 — Begriff ,Zivil- und Handelssache* — Rechtsgrundlos
geleistete Zahlung einer staatlichen Stelle — Riickforderung der Zahlung in einem Gerichtsverfahren —
Bestimmung der gerichtlichen Zustindigkeit im Fall der Konnexitit — Enger Zusammenhang zwischen
den Klagen — Beklagter mit Wohnsitz in einem Drittstaat) ..............ouuuiieeeiiiiiiiinnneae...

Rechtssache C-652/11 P: Urteil des Gerichtshofs (Siebte Kammer) vom 11. April 2013 — Mindo
Srl/Europiische Kommission (Rechtsmittel — Wettbewerb — Kartell — Italienischer Markt fir den
Kauf und die Erstverarbeitung von Rohtabak — Zahlung der Geldbufe durch den Gesamtschuldner —
Rechtsschutzinteresse — Beweislast) ....... ...
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Rechtssache C-91/12: Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 21. Marz 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Hogsta forvaltningsdomstolen — Schweden) — Skatteverket/PFC Clinic AB (Mehr-
wertsteuer — Richtlinie 2006/112/EG — Befreiungen — Art. 132 Abs. 1 Buchst. b und ¢ — Kranken-
hausbehandlungen und 4rztliche Heilbehandlungen sowie die mit ihnen eng verbundenen Umsitze —
Heilbehandlungen im Bereich der Humanmedizin, die im Rahmen der Ausiibung der arztlichen und
arztihnlichen Berufe erbracht werden — Dienstleistungen, die in der Ausfithrung von Maflnahmen auf
dem Gebiet der asthetisch-plastischen Chirurgie und dsthetischen Behandlungen bestehen — Eingriffe
rein kosmetischer Natur, die lediglich auf Wunsch des Patienten durchgefithrt werden) ..............

Rechtssache C-129/12: Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 21. Mérz 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Finanzgerichts des Landes Sachsen-Anhalt — Deutschland) — Magdeburger
Miihlenwerke GmbH/Finanzamt Magdeburg (Beihilferegelung mit regionaler Zielsetzung — Investi-
tionen in die Verarbeitung und Vermarktung landwirtschaftlicher Erzeugnisse — Entscheidung der
Kommission — Unvereinbarkeit mit dem Binnenmarkt — Authebung der unvereinbaren Beihilfen
— Zeitpunkt der Gewihrung einer Beihilfe — Grundsatz des Vertrauensschutzes) ...................

Rechtssache C-138/12: Urteil des Gerichtshofs (Fiinfte Kammer) vom 11. April 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Administrativen sad — Varna — Bulgarien) — Rusedespred OOD)|Direktor na
Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto“ — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsio-
nalnata agentsia za prihodite (Steuerrecht — Mehrwertsteuer — Richtlinie 2006/112/EG — Art.
203 — Grundsatz der Steuerneutralitit — Erstattung der gezahlten Steuer an den Lieferer bzw. Dienst-
leistenden, wenn dem Empfinger eines steuerfreien Umsatzes das Recht auf Vorsteuerabzug versagt
WITA)

Rechtssache C-158/12: Urteil des Gerichtshofs (Siebte Kammer) vom 11. April 2013 — Europdische
Kommission/Irland (Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Umwelt — Richtlinie 2008/1/EG — Art.
5 — Integrierte Vermeidung und Verminderung der Umweltverschmutzung — Genehmigungsauflagen
fiir bestehende Anlagen — Verpflichtung, dafiir zu sorgen, dass solche Anlagen in Ubereinstimmung
mit den Anforderungen dieser Richtlinie betrieben werden) ........... .. ...

Rechtssache C-197/12: Urteil des Gerichtshofs (Zehnte Kammer) vom 21. Marz 2013 — Europdische
Kommission/Franzosische Republik (Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Steuerwesen — Mehr-
wertsteuer — Richtlinie 2006/112/EG — Art. 148 — Steuerbefreiung bestimmter Umsitze, die fiir
Schiffe bestimmt sind, die im entgeltlichen Passagierverkehr oder zur Ausiibung einer Handelstatigkeit
eingesetzt sind — Voraussetzung eines Einsatzes auf hoher See) ................... ... ...

Rechtssache C-244/12: Urteil des Gerichtshofs (Fiinfte Kammer) vom 21. Marz 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Verwaltungsgerichtshofs — Osterreich) — Salzburger Flughafen GmbH/Umweltsenat
(Umweltvertraglichkeitspriifung bei bestimmten Projekten — Richtlinie 85/337/EWG — Art. 2 Abs. 1
und Art. 4 Abs. 2 — Unter Anhang II fallende Projekte — Erweiterung der Infrastruktur eines Flughafens
— Priifung anhand von Schwellenwerten oder Kriterien — Art. 4 Abs. 3 — Auswahlkriterien — Anhang
III Nr. 2 Buchst. g — Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte) ............... ... ..

Rechtssache C-290/12: Urteil des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 11. April 2013 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Tribunale di Napoli — Italien) — Oreste Della Rocca/Poste Italiane SpA (Sozial-
politik — Richtlinie 1999/70/EG — EGB-UNICE-CEEP-Rahmenvereinbarung iiber befristete Arbeits-
vertrage — Paragraf 2 — Anwendungsbereich der Rahmenvereinbarung — Leiharbeitsunternehmen —
Uberlassung von Leiharbeitnehmern an entleihende Unternehmen — Aufeinanderfolgende befristete
ATDEIESVETTIAGE) ..ttt ettt ettt e ettt

Rechtssache C-522/11: Beschluss des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 21. Marz 2013 (Vorabent-
scheidungsersuchen des Giudice di pace di Lecce — Italien) — Strafverfahren gegen Abdoul Khadre
Mbaye (Art. 99 der Verfahrensordnung — Raum der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts —
Richtlinie 2008/115/EG — Gemeinsame Normen und Verfahren im Bereich der Rickfithrung illegal
aufhaltiger Drittstaatsangehoriger — Nationale Regelung, die den illegalen Aufenthalt mit strafrecht-
lichen Sanktionen ahndet) ........ .. ... .
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Rechtssache C-153/12: Beschluss des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 21. Mdrz 2013 (Vorabent-
scheidungsersuchen des Administrativen sad — Varna — Bulgarien) — Sani Treyd EOOD|Direktor na
Direktsia ,Obzhalvane I upravlenie na izpalnenieto“ — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsio-
nalnata agentsia za prihodite (Art. 99 der Verfahrensordnung — Mehrwertsteuer — Richtlinie
2006/112[EG — Art. 62, 63, 65, 73 und 80 — Bestellung eines Erbbaurechts durch nicht steuer-
pflichtige natiirliche Personen, die keine Steuerschuldner sind, zugunsten einer Gesellschaft als Gegen-
leistung fiir den Bau einer Immobilie durch diese Gesellschaft zugunsten dieser natiirlichen Personen —
Tauschvertrag — Mehrwertsteuer auf Leistungen, die mit der Errichtung einer Immobilie zusammen-
hiangen — Steuertatbestand — Steueranspruch — Vorauszahlung der gesamten Gegenleistung —
Anzahlung — Steuerbemessungsgrundlage, wenn die Gegenleistung aus Gegenstinden oder Dienstleis-
tungen Destellt) . ... .. oo

Rechtssache C-24/13: Vorabentscheidungsersuchen des Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg
(Ungarn), eingereicht am 21. Januar 2013 — Dél-Zempléni Nektir Leader Nonprofit kft./
Vidékfejlesztési MINISZEE ... ...ttt ettt ettt et e

Rechtssache C-26/13: Vorabentscheidungsersuchen des Kiria (Ungarn), eingereicht am 21. Januar 2013
— Kasler Arpad, Kdslerné Rébai Hajnalka/OTP Jelzdlogbank Zrt. ...,

Rechtssache C-89/13: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale di Napoli (Italien) eingereicht am
22. Februar 2013 — Luigi D’Aniello u. a.[Poste Italiane SpA ........ ...,

Rechtssache C-101/13: Vorabentscheidungsersuchen des Verwaltungsgerichtshofs Baden-Wiirttemberg
(Deutschland) eingereicht am 28. Februar 2013 — U gegen Stadt Karlsruhe ........................

Rechtssache C-113/13: Vorabentscheidungsersuchen des Consiglio di Stato (Italien), eingereicht am
8. Midrz 2013 — ASL Nr. 5 ,Spezzino“ u. a.[San Lorenzo Societa Cooperativa Sociale, Croce Verde
Cogema Cooperativa Sociale OnlUs ........... ..

Rechtssache C-124/13: Klage, eingereicht am 14. Marz 2013 — Europdisches Parlament/Rat der
Europdischen Union . ....... ...

Rechtssache C-125/13: Klage, eingereicht am 14. Marz 2013 — Europdische Kommission/Rat der
Europdischen Union ...

Rechtssache C-139/13: Klage, eingereicht am 19. Mérz 2013 — Europdische Kommission/Konigreich
Belgien

Rechtssache C-140/13: Vorabentscheidungsersuchen des Verwaltungsgerichts Frankfurt am Main
(Deutschland) eingereicht am 20. Médrz 2013 — Annett Altmann u.a. gegen Bundesanstalt fiir Finanz-
dienstleistungsaufSicht ... ... ...

Rechtssache C-157/13: Vorabentscheidungsersuchen des Lietuvos Auksciausiojo Teismo (Litauen), einge-
reicht am 26. Marz 2013 — Nickel & Goeldner Spedition GmbH/Kintra UAB ......................

Rechtssache C-162/13: Vorabentscheidungsersuchen des Vrhovno Sodis¢e Republike Slovenije (Slowe-
nien), eingereicht am 29. Mirz 2013 — Damijan Vnuk/Zavarovalnica Triglav d.d. ..................

Rechtssache C-168/13: Vorabentscheidungsersuchen des Conseil Constitutionnel (Frankreich), einge-
reicht am 4. April 2013 — Jeremy F./Premier ministre ..................oooeiiiiiiiiiiiieieeanen...

Rechtssache C-175/13: Vorabentscheidungsersuchen des Riigikohus (Estland), eingereicht am 28. Mirz
2013 — MTU Liivimaa Lihaveis|Eesti-Lati programmi 2007-2013 Seirekomitee .....................
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Rechtssache C-178/13: Klage, eingereicht am 11. April 2013 — Europaische Kommission/Republik
FInnland ..o 25

Rechtssache C-188/13: Klage, eingereicht am 12. April 2013 — Européische Kommission/Republik
SIOWEIHEN ...t et 25

Rechtssache C-148/12: Beschluss des Prasidenten des Gerichtshofs vom 13. Marz 2013 — Europdische
Kommission/Bundesrepublik Deutschland, unterstiitzt durch: Franzosische Republik, Rumdénien,
Konigreich der Niederlande, Slowakische Republik ............. ..., 25

Gericht

Rechtssache T-31/07: Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Du Pont de Nemours (France) u.
a.[Kommission (Pflanzenschutzmittel — Wirkstoff Flusilazol — Aufnahme in Anhang I der Richtlinie
91/414/EWG — Nichtigkeitsklage — Teilweise Nichtigerklirung — Untrennbarkeit — Unzulissigkeit
— AuRervertragliche Haftung — Beschriankung der Aufnahme auf die Dauer von 18 Monaten und auf

vier Kulturen — Vorsorgeprinzip — Grundsatz der VerhiltnismafSigkeit — Anspruch auf rechtliches
Gehor — Gleichbehandlung — Begriindung — Ermessensmissbrauch — Hinreichend qualifizierter
Verstoff gegen eine Rechtsnorm, die dem Einzelnen Rechte verleiht) ...................... ... . ..., 26

Rechtssache T-392/08: Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — AEPI/Kommission (Wettbewerb —
Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die offentliche Auffihrung von Musikwerken iiber Internet,
Satellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG
festgestellt wird — Aufteilung des rdumlichen Marktes — Bilaterale Vereinbarungen zwischen den
nationalen Verwertungsgesellschaften — Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires ausgeschlossen wird — Beweis — Unschulds-
VEITNULUNG) .ottt ettt ettt et et e e e e e e e e e e 26

Rechtssache T-398/08: Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Stowarzyszenie Autoréw ZAiKS/
Kommission (Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die offentliche Auffithrung von
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RMATIONEN DER ORGANE, EINRICHTUNGEN UND SONSTIGEN
STELLEN DER EUROPAISCHEN UNION

GERICHTSHOF DER EUROPAISCHEN UNION

(2013/C 156/01)

Letzte Veroffentlichung des Gerichtshofs der Europiischen Union im Amtsblatt der Europdischen

Union

ABL. C 147, 25.5.2013

Bisherige Veroffentlichungen
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\%
(Bekanntmachungen)
GERICHTSVERFAHREN

GERICHTSHOF

Urteil des Gerichtshofs (Grole Kammer) vom 19. Mirz

2013 — Bouygues SA, Bouygues Télécom SA/Europiische

Kommission u. a., Europiische Kommission, Franzgsische
Republik/Bouygues SA u. a. (C-401/10 P)

(Verbundene Rechtssachen C-399/10 P und C-401/10 P) ()

(Rechtsmittel — Staatliche Beihilfen — Finanzielle MafSnah-
men zugunsten von France Télécom — Vorhaben eines Ak-
tiondrsvorschusses — Offentliche Erklirungen eines Mitglieds
der franzisischen Regierung — Entscheidung, mit der die
Beihilfe fiir mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbar erklirt
wird, ohne ihre Riickforderung anzuordnen — Begriff der
staatlichen Beihilfe — Begriff des wirtschaftlichen Vorteils
— Begriff der Bindung staatlicher Mittel)

(2013/C 156/02)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Verfahrensbeteiligte
(Rechtssache C-399/10 P)

Rechtsmittelfiihrerinnen: Bouygues SA, Bouygues Télécom SA
(Prozessbevollmachtigte: C. Baldon, J. Blouet-Gaillard, J. Vogel,
F. Sureau und D. Theophile, avocats)

Andere Verfahrensbeteiligte: Europiische Kommission (Prozess-
bevollmichtigte: C. Giolito, D. Grespan und S. Thomas), Fran-
zosische Republik (Prozessbevollmichtigte: G. de Bergues und J.
Gstalter), France Télécom (Prozessbevollmichtigte: zunichst S.
Hautbourg, S. Quesson und L. Olza Moreno, avocats, dann S.
Hautbourg und S. Quesson, avocats), Association francaise des
opérateurs de réseaux et services de télécommunications
(AFORS Télécom)

Streithelferin zur Unterstiitzung der Republik Frankreich: Bundes-
republik Deutschland (Prozessbevollmichtigte: T. Henze und J.
Méller im Beistand von Rechtsanwalt U. Soltész)

(Rechtssache C-401/10 P)

Rechtsmittelfiihrerinnen: Franzosische Republik (Prozessbevoll-
machtigte: G. de Bergues und J. Gstalter), Bouygues SA, Bouy-
gues Télécom SA (Prozessbevollmichtigte: C. Baldon, J.Blouet-
Gaillard, J. Vogel, F. Sureau und D. Theophile, avocats), France

Télécom (Prozessbevollmichtigte: zundchst S. Hautbourg, S.
Quesson und L. Olza Moreno, avocats, dann S. Hautbourg
und S. Quesson, avocats), Association frangaise des opérateurs
de réseaux et services de télécommunications (AFORS Télécom)

Streithelferin zur Unterstiitzung der Republik Frankreich: Bundes-
republik Deutschland (Prozessbevollmichtigte: T. Henze und J.
Moller im Beistand von Rechtsanwalt U. Soltész)

Gegenstand

Rechtsmittel gegen das Urteil des Gerichts (Dritte erweiterte
Kammer) vom 21. Mai 2010 (T-425/04, T-444/04, T-450/04
und T-456/04), mit dem das Gericht Art. 1 der Entscheidung
2006/621/EG der Kommission vom 2. August 2004 iiber die
staatliche Beihilfe, die Frankreich zugunsten von France Télécom
gewdhrt hat (ABL L 257, S. 11), fur nichtig erklirt hat —
Einstufung der Erklirungen eines Regierungsmitglieds und des
Aktiondrsvorschusses als ,Beihilfe”

Tenor

1. Das Urteil des Gerichts der Europdischen Union vom 21. Mai
2010, Frankreich u. a./Kommission (T-425/04, T-444/04,
T-450/04 und T-456/04), wird aufgehoben.

2. Die Rechtssachen T-425/04, T-444/04 und T-450/04 werden
an das Gericht der Europdischen Union zur Entscheidung iiber die
geltend gemachten Klagegriinde und die bei ihm gestellten Kla-
geantrdage, iiber die der Gerichtshof nicht entschieden hat, zuriick-
verwiesen.

3. Die Kostenentscheidung wird vorbehalten.

ABL C 317 vom 20.11.2010.

~
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Urteil des Gerichtshofs (Groffe Kammer) vom 9. April
2013 — Europiische Kommission/Irland

(Rechtssache C-85/11) (1)

(Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Steuerrecht —
Richtlinie 2006/112/EG — Art. 9 und 11 — Nationale Re-
gelung, die die Einbeziehung nichtsteuerpflichtiger Personen
in eine Gruppe von Personen zulisst, die als ein
Mehrwertsteuerpflichtiger behandelt werden kénnen)

(2013/C 156/03)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigter: R.
Lyal)

Beklagter: Irland (Prozessbevollmachtigte: D. O’Hagan im Bei-
stand von G. Clohessy, SC, und N. Travers, BL)

Streithelfer zur Unterstiitzung des Beklagten: Tschechische Republik
(Prozessbevollmachtigte: M. Smolek und T. Miiller), Konigreich
Dinemark, (Prozessbevollméchtigte: zundchst C. Vang, dann V.
Pasternak Jorgensen), Republik Finnland (Prozessbevollmichtig-
te: H. Leppo und S. Hartikainen), Vereinigtes Konigreich Grof3-
britannien und Nordirland (Prozessbevollméchtigte: H. Walker
im Beistand von M. Hall, Barrister)

Gegenstand

Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Verstof8 gegen die
Art. 9 und 11 der Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28.
November 2006 iber das gemeinsame Mehrwertsteuersystem
(ABL L 347, S. 1) — Nationale Gesetzgebung, die die Einbezie-
hung von Nichtsteuerpflichtigen in eine Mehrwertsteuerorgan-
schaft zuldsst

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.
2. Die Europdische Kommission trdgt die Kosten.

3. Die Tschechische Republik, das Konigreich Dinemark, die Repu-
blik Finnland sowie das Vereinigte Konigreich GrofSbritannien und
Nordirland tragen ihre eigenen Kosten.

() ABL C 145 vom 14.5.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Erste Kammer) vom 21. Mirz

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Bundesgerichtshofs

— Deutschland) — RWE Vertrieb AG/[Verbraucherzentrale
Nordrhein-Westfalen e.V.

(Rechtssache C-92/11) (1)

(Richtlinie 2003/55/EG — Erdgasbinnenmarkt — Richtlinie
93/13/EWG — Art. 1 Abs. 2 und Art. 3 bis 5 — Vertrige
zwischen Gewerbetreibenden und Verbrauchern — Allgemeine
Voraussetzungen — Missbriuchliche Klauseln — Einseitige
Anderung des Preises der Leistung durch den Gewerbetreiben-
den — Verweis auf eine bindende Regelung, die auf eine
andere Kategorie von Verbrauchern abstellt — Anwendbarkeit
der Richtlinie 93/13/EWG — Pflicht zur klaren und verstind-
lichen Abfassung und zur Transparenz)

(2013/C 156/04)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Bundesgerichtshof

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kligerin: RWE Vertrieb AG

Beklagter: Verbraucherzentrale Nordrhein-Westfalen e.V.

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Bundesgerichtshof —  Aus-
legung der Art. 1 und, in Verbindung mit Nr. 1 Buchst. j und
Nr. 2 Buchst. b Satz 2 des Anhangs, 3 und 5 der Richtlinie
93/13/EWG des Rates vom 5. April 1993 tiber missbrauchliche
Klauseln in Verbrauchervertragen (ABL. L 95, S. 29) — Aus-
legung von Art. 3 Abs. 3 in Verbindung mit Anhang A Buchst.
b und ¢ der Richtlinie 2003/55/EG des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 26. Juni 2003 iiber gemeinsame Vorschrif-
ten fiir den Erdgasbinnenmarkt und zur Authebung der Richt-
linie 98/30/EG (ABL. L 176, S. 57) — Klausel, die einen Gewer-
betreibenden durch den Verweis auf eine fir eine andere Kate-
gorie von Verbrauchern zugeschnittene Regelung zur einseitigen
Anderung des Preises einer Leistung berechtigt — Anwendbar-
keit der Richtlinie 93/13[EWG — Anforderungen im Zusam-
menhang mit der Pflicht zur klaren und verstindlichen Abfas-
sung und zur Transparenz

Tenor

1. Art. 1 Abs. 2 der Richtlinie 93/13/EWG des Rates vom 5. April
1993 iiber missbrauchliche Klauseln in Verbrauchervertrigen ist
dahin auszulegen, dass diese Richtlinie fiir Klauseln allgemeiner
Bedingungen in zwischen Gewerbetreibenden und Verbrauchern
geschlossenen Vertragen gilt, die eine fiir eine andere Vertrags-
kategorie geltende Regel des nationalen Rechts aufgreifen und
der fraglichen nationalen Regelung nicht unterliegen.

2. Die Art. 3 und 5 der Richtlinie 93/13 in Verbindung mit Art. 3
Abs. 3 der Richtlinie 2003/55/EG des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 26. Juni 2003 iiber gemeinsame Vorschriften
fiir den Erdgasbinnenmarkt und zur Aufhebung der Richtlinie
98/30/EG sind dahin auszulegen, dass es fir die Beurteilung,
ob eine Standardvertragsklausel, mit der sich ein Versorgungs-
unternehmen das Recht vorbehdlt, die Entgelte fiir die Lieferung
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von Gas zu dndern, den in diesen Bestimmungen aufgestellten
Anforderungen an Treu und Glauben, Ausgewogenheit und Trans-
parenz geniigt, insbesondere darauf ankommt,

— ob der Anlass und der Modus der Anderung dieser Entgelte in
dem Vertrag so transparent dargestellt werden, dass der Ver-
braucher die etwaigen Anderungen der Entgelte anhand klarer
und verstandlicher Kriterien absehen kann, wobei das Ausblei-
ben der betreffenden Information vor Vertragsabschluss grund-
sdtzlich nicht allein dadurch ausgeglichen werden kann, dass
der Verbraucher wihrend der Durchfithrung des Vertrags mit
angemessener Frist im Voraus iiber die Anderung der Entgelte
und iiber sein Recht, den Vertrag zu kiindigen, wenn er diese
Anderung nicht hinnehmen will, unterrichtet wird, und

— ob von der dem Verbraucher eingerdumten Kiindigungsmag-
lichkeit unter den gegebenen Bedingungen tatsichlich Ge-
brauch gemacht werden kann.

Es ist Sache des vorlegenden Gerichts, diese Beurteilung anhand
aller Umstdnde des Einzelfalls vorzunehmen, einschlieflich aller
Klauseln in den allgemeinen Bedingungen der Verbrauchervertrdge,
die die streitige Klausel enthalten.

(") ABL C 211 vom 16.7.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 21. Mirz
2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Magyar
Koztirsasig LegfelsGbb Birésiga — Ungarn) — Szabolcs-
Szatmdr-Bereg Megyei  Renddrkapitinysdg ~ Zahony
Hatdrrendészeti Kirendeltsége/Oskar Shomodi

(Rechtssache C-254/11) ()

(Raum der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts — Kleiner
Grenzverkehr an den Landaufengrenzen der Union — Ver-

ordnung (EG) Nr. 1931/2006 — Verordnung (EG)
Nr. 562/2006 — Haichstdauer des Aufenthalts —
Berechnungsregeln)

(2013/C 156/05)
Verfahrenssprache: Ungarisch

Vorlegendes Gericht

Magyar Koztdrsasdg Legfels6bb Birdsiga

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei RendGrkapitdnysdg Za-
hony Hatdrrendészeti Kirendeltsége

Beklagter: Oskar Shomodi

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Magyar Koztdrsasdg Legfels6bb
Birsdg — Auslegung der Art. 2 Buchst. a, 3 Abs. 3 und 5 der
Verordnung (EG) Nr. 1931/2006 des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 20. Dezember 2006 zur Festlegung von
Vorschriften iiber den kleinen Grenzverkehr an den Landaufen-
grenzen der Mitgliedstaaten sowie zur Anderung der Bestim-
mungen des Ubereinkommens von Schengen (ABL. L 405, S.
1) sowie der anderen einschligigen Bestimmungen des Schen-

gen-Besitzstands — Ablehnung des im Rahmen der Regelung
tiber den kleinen Grenzverkehr gestellten Antrags eines Dritt-
staatsangehorigen auf Einreise in das Gebiet eines Mitgliedstaats,
die damit begriindet wurde, dass die Gesamtdauer der einzelnen
Aufenthalte des Betroffenen im fraglichen Mitgliedstaat wahrend
der sechs Monate vor der Einreichung des streitigen Einreise-
antrags die zugelassene Hochstdauer iiberschritten habe — Re-
geln zur Berechnung der Hochstdauer der Aufenthalte im Rah-
men der Regelung des kleinen Grenzverkehrs

Tenor

1. Die Verordnung (EG) Nr. 1931/2006 des Europdischen Par-
laments und des Rates vom 20. Dezember 2006 zur Festlegung
von Vorschriften iiber den kleinen Grenzverkehr an den Landau-
Rengrenzen der Mitgliedstaaten sowie zur Anderung der Bestim-
mungen des Ubereinkommens von Schengen ist dahin auszulegen,
dass sich der Inhaber einer Grenziibertrittsgenehmigung fiir den
kleinen Grenzverkehr, die im Rahmen der durch diese Verordnung
geschaffenen Sonderregelung fiir den kleinen Grenzverkehr erteilt
worden ist, innerhalb der Begrenzungen, die die Verordnung und
das zu ihrer Anwendung zwischen dem Drittstaat, dessen Staats-
angehdrigkeit der Betreffende besitzt, und dem benachbarten Mit-
gliedstaat geschlossene bilaterale Abkommen vorsehen, im Grenz-
gebiet drei Monate lang frei bewegen konnen muss, wenn sein
Aufenthalt dort nicht unterbrochen wird, und dass er nach jeder
Unterbrechung seines Aufenthalts ein neues dreimonatiges Auf-
enthaltsrecht beanspruchen kann.

2. Art. 5 der Verordnung Nr. 1931/2006 ist dahin auszulegen,
dass unter der in diesem Artikel angesprochenen Unterbrechung
des Aufenthalts jeder Grenziibertritt, unabhdngig von seiner Hau-
figkeit und sei es auch mehrmals taglich, zwischen dem Grenz-
mitgliedstaat und dem Drittstaat, in dem der Inhaber der Grenz-
iibertrittsgenehmigung fiir den kleinen Grenzverkehr ansdssig ist,
im Einklang mit den in dieser Genehmigung festgelegten Bedin-
gungen zu verstehen ist.

() ABL C 232 vom 6.8.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 11. April
2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Supreme Court —
Irland) — Peter Sweetman u. a./An Bord Pleanala

(Rechtssache C-258/11) (1)

(Umwelt — Richtlinie 92/43/EWG — Art. 6 — Erhaltung
der natiirlichen Lebensriume — Besondere Schutzgebiete —
Priifung der Vertriglichkeit eines Plans oder Projekts mit ei-
nem geschiitzten Gebiet — Kriterien fiir die Priifung der
Wabhrscheinlichkeit, dass ein derartiger Plan oder ein derarti-
ges Projekt das betroffene Gebiet als solches beeintrichtigt —
Gebiet von Lough Corrib — Straflenbauprojekt N6 einer
Umgehung der Stadt Galway)

(2013/C 156/06)
Verfahrenssprache: Englisch

Vorlegendes Gericht

Supreme Court
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Peter Sweetman, Ireland, Attorney General, Minister for
the Environment, Heritage and Local Government

Beklagte: An Bord Pleanala

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Supreme Court, Irland — Aus-
legung von Art. 6 Abs. 3 und 4 der Richtlinie 92/43/EWG des
Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebens-
riume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABL. L 206,
S. 7) — Pritfung der Vertriglichkeit eines Plans oder Projekts
mit einem geschiitzten Gebiet — Kriterien fiir die Priifung der
Wahrscheinlichkeit, dass ein derartiger Plan oder ein derartiges
Projekt das betroffene Gebiet als solches beeintrichtigt — Fol-
gen der Anwendung des Vorsorgegrundsatzes — Bau einer Stra-
e, die ein Gebiet durchqueren soll, das fiir eine Ausweisung als
besonderes Schutzgebiet vorgeschlagen wurde

Tenor

Art. 6 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai
1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildle-
benden Tiere und Pflanzen ist dahin auszulegen, dass Pline oder
Projekte, die nicht unmittelbar mit der Verwaltung eines Gebiets in
Verbindung stehen oder hierfiir nicht notwendig sind, das Gebiet als
solches beeintrichtigen, wenn sie geeignet sind, die dauerhafte Bewah-
rung der grundlegenden Eigenschaften des betreffenden Gebiets, die mit
dem Vorkommen eines prioritdren natiirlichen Lebensraumtyps zusam-
menhdngen, dessen Erhaltung die Aufnahme dieses Gebiets in die Liste
der Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung im Sinne dieser Richt-
linie rechtfertigte, zunichtezumachen. Bei dieser Beurteilung ist der
Vorsorgegrundsatz anzuwenden.

() ABL C 226 vom 30.7.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 11. April

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Supreme Court of

the United Kingdom — Vereinigtes Konigreich) — The

Queen, auf Antrag von David Edwards, Lilian

Pallikaropoulos/Environment Agency, First Secretary of

State, Secretary of State for Environment, Food and
Rural Affairs

(Rechtssache C-260/11) ()

(Umwelt — Ubereinkommen von Aarhus — Richtlinie

85/337/JEWG — Richtlinie 2003/35/EG — Art. 10a —

Richtlinie 96/61 EG — Art. 15a — Zugang zu Gerichten

in Umweltangelegenheiten — Begriff der ,,nicht iibermifig
teuren“ gerichtlichen Verfahren)

(2013/C 156/07)
Verfahrenssprache: Englisch
Vorlegendes Gericht

Supreme Court of the United Kingdom

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kliger: The Queen, auf Antrag von David Edwards, Lilian Palli-
karopoulos

Beklagte: Environment Agency, First Secretary of State, Secretary
of State for Environment, Food and Rural Affairs

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Supreme Court of the United
Kingdom — Auslegung des Art. 10a der Richtlinie
85/337/EWG des Rates vom 27. Juni 1985 iiber die Umwelt-
vertraglichkeitspriifung bei bestimmten offentlichen und pri-
vaten Projekten (ABL. L 175, S. 40) in der durch die Richtlinie
2003/35/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom
26. Mai 2003 iiber die Beteiligung der Offentlichkeit bei der
Ausarbeitung bestimmter umweltbezogener Pline und Pro-
gramme und zur Anderung der Richtlinien 85/337/EWG und
96/61/EG des Rates in Bezug auf die Offentlichkeitsbeteiligung
und den Zugang zu Gerichten — Erklirung der Kommission
(ABL L 156, S. 17) gednderten Fassung — Auslegung des Art.
15a der Richtlinie 96/61/EG des Rates vom 24. September
1996 diber die integrierte Vermeidung und Verminderung der
Umweltverschmutzung (ABL. L 257, S. 26) in der durch die
Richtlinie 2003/35/EG gednderten Fassung — Auslegung des
Art. 9 Abs. 4 des durch Beschluss des Rates vom 17. Februar
2005 (ABL. L 124, S. 1) im Namen der Europdischen Gemein-
schaft abgeschlossenen Ubereinkommens (von Aarhus) iiber den
Zugang zu Informationen, die Offentlichkeitsbeteiligung an Ent-
scheidungsverfahren und den Zugang zu Gerichten in Umwelt-
angelegenheiten im Namen der Europiischen Gemeinschaft —
Verurteilung der unterliegenden Partei zur Tragung der Verfah-
renskosten — Begriff ,nicht iibermifig teurer Rechtsstreit”

Tenor

Das in Art. 10a Abs. 5 der Richtlinie 85/337/EWG des Rates vom
27. Juni 1985 iiber die Umweltvertrdglichkeitspriifung bei bestimmten
offentlichen und privaten Projekten und in Art. 15a Abs. 5 der Richt-
linie 96/61/EG des Rates vom 24. September 1996 iiber die inte-
grierte Vermeidung und Verminderung der Umweltverschmutzung in
der jeweils durch die Richtlinie 2003/35/EG des Europdischen Par-
laments und des Rates vom 26. Mai 2003 gednderten Fassung vor-
gesehene Erfordernis, wonach das gerichtliche Verfahren nicht iiber-
mafig teuer sein darf, verlangt, dass die in diesen Bestimmungen
genannten Personen nicht aufgrund der daraus moglicherweise resul-
tierenden finanziellen Belastung daran gehindert werden, einen gericht-
lichen Rechtsbehelf, der in den Anwendungsbereich dieser Artikel fallt,
einzulegen oder weiterzuverfolgen. Hat ein nationales Gericht iiber die
Verurteilung eines Einzelnen zur Tragung der Kosten zu befinden, der
als Kldger in einem Rechtsstreit in einer Umweltangelegenheit unter-
legen ist, oder hat es, wie dies bei den Gerichten des Vereinigten
Kénigreichs der Fall sein kann, allgemein in einem friiheren Abschnitt
des Verfahrens zu einer maglichen Begrenzung der Kosten, zu denen
die unterlegene Partei verurteilt werden kann, Stellung zu nehmen, so
muss es dafiir Sorge tragen, dass dieses Erfordernis eingehalten wird,
wobei es sowohl das Interesse der Person, die ihre Rechte verteidigen
mochte, beriicksichtigen muss als auch das mit dem Umweltschutz
verbundene Allgemeininteresse.

Im Rahmen dieser Beurteilung darf sich der nationale Richter nicht
allein auf die wirtschaftliche Lage des Betroffenen stiitzen, sondern
muss auch eine objektive Analyse der Hohe der Kosten vornehmen.
Dariiber hinaus kann er die Lage der betroffenen Parteien, die begriin-
deten Erfolgsaussichten des Kldgers, die Bedeutung des Rechtsstreits fiir
diesen sowie fiir den Umweltschutz, die Komplexitit des geltenden
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Rechts und des anwendbaren Verfahrens, den maglicherweise mutwil-
ligen Charakter des Rechtsbehelfs in seinen verschiedenen Verfahrens-
abschnitten sowie das Vorhandensein eines nationalen Prozesskosten-
hilfesystems oder einer Kostenschutzregelung beriicksichtigen.

Dagegen reicht der Umstand, dass der Betroffene sich tatsdchlich nicht
von seiner Klage hat abschrecken lassen, fiir sich allein nicht fiir die
Annahme aus, dass das Verfahren fiir ihn nicht iibermdfig teuer ist.

Schlieflich darf diese Beurteilung nicht in Abhdngigkeit davon, ob sie
im Anschluss an ein erstinstanzliches Verfahren, an eine Rechtsmittel-
instanz oder an eine weitere Rechtsmittelinstanz erfolgt, nach unter-
schiedlichen Kriterien vorgenommen werden.

() ABL C 226 vom 30.7.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 11. April

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Se- og Handelsret

— Dinemark) — HK Danmark, handelnd fiir Jette

Ring/Dansk almennyttigt Boligselskab (C-335/11), HK

Danmark, handelnd fiir Lone Skouboe Werge/Dansk

Arbejdsgiverforening, handelnd fiir die Pro Display A/S
in Konkurs (C-337/11)

(Verbundene Rechtssachen C-335/11 und C-337/11) ()

(Sozialpolitik — Ubereinkommen der Vereinten Nationen iiber
die Rechte von Menschen mit Behinderungen — Richtlinie
2000/78/EG — Gleichbehandlung in Beschiftigung und Be-
ruf — Art. 1, 2 und 5 — Verbot der Diskriminierung wegen
einer Behinderung — Entlassung — Vorliegen einer Behin-
derung — Fehlzeiten des Arbeitnehmers wegen seiner
Behinderung — Pflicht zum Treffen von Vorkehrungen —
Teilzeitbeschiftigung — Linge der Kiindigungsfrist)

(2013/C 156/08)
Verfahrenssprache: Danisch

Vorlegendes Gericht

Se- og Handelsret

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerinnen: HK Danmark, handelnd fir Jette Ring (C-335/11),
HK Danmark, handelnd fiir Lone Skouboe Werge (C-337/11)

Beklagte: Dansk almennyttigt Boligselskab (C-335/11), Dansk
Arbejdsgiverforening, handelnd fiir die Pro Display A/S in Kon-
kurs (C-337/11)

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Sg- og Handelsretten — Aus-
legung der Art. 1, 2 und 5 der Richtlinie 2000/78/EG des Rates
vom 27. November 2000 zur Festlegung eines allgemeinen
Rahmens fiir die Verwirklichung der Gleichbehandlung in Be-
schaftigung und Beruf (ABL L 303, S. 16) und des Urteils des
Gerichtshofs in der Rechtssache C-13/05, Chacén Navas —
Verbot der Diskriminierung wegen einer Behinderung — Na-
tionale Rechtsvorschriften, die es dem Arbeitgeber gestatten,

einem Arbeitnehmer zu kiindigen, der innerhalb von 12 auf-
einander folgenden Monaten Lohn wiahrend Krankheitszeiten
von insgesamt 120 Tagen bezogen hat — Begriff der Behin-
derung — Personen mit dauerhafter Funktionsbeeintrachtigung,
die keine besonderen Hilfsmittel erforderlich macht und allein
darin besteht, dass sie nicht zu einer Vollzeittitigkeit in der Lage
sind — Angemessene Vorkehrungen fiir Menschen mit Behin-
derung

Tenor

1. Der Begriff ,Behinderung” im Sinne der Richtlinie 2000/78/EG
des Rates vom 27. November 2000 zur Festlegung eines all-
gemeinen Rahmens fiir die Verwirklichung der Gleichbehandlung
in Beschdftigung und Beruf ist dahin auszulegen, dass er einen
Zustand einschlieft, der durch eine drztlich diagnostizierte heilbare
oder unheilbare Krankheit verursacht wird, wenn diese Krankheit
eine Einschrankung mit sich bringt, die insbesondere auf physische,
geistige oder psychische Beeintrichtigungen zuriickzufiihren ist, die
in Wechselwirkung mit verschiedenen Barrieren den Betreffenden
an der vollen und wirksamen Teilhabe am Berufsleben, gleichbe-
rechtigt mit den anderen Arbeitnehmern, hindern kéonnen, und
wenn diese Einschrankung von langer Dauer ist. Fiir die Frage,
ob der Gesundheitszustand einer Person unter diesen Begriff fallt,
kommt es nicht auf die Art der Mafnahmen an, die der Arbeit-
geber ergreifen muss.

2. Art. 5 der Richtlinie 2000/78 ist dahin auszulegen, dass die
Verkiirzung der Arbeitszeit eine der in dieser Vorschrift genannten
Vorkehrungsmafnahmen darstellen kann. Es ist Sache des natio-
nalen Gerichts, zu beurteilen, ob unter den Umstinden der Aus-
gangsverfahren die Verkiirzung der Arbeitszeit als Vorkehrungs-
mafnahme eine unverhdltnismafige Belastung des Arbeitgebers
darstellt.

3. Die Richtlinie 2000/78 ist dahin auszulegen, dass sie einer na-
tionalen Bestimmung, nach der ein Arbeitgeber einen Arbeitsver-
trag mit einer verkiirzten Kiindigungsfrist beenden kann, wenn der
betroffene behinderte Arbeitnehmer innerhalb der letzten zwolf
Monate krankheitsbedingt 120 Tage mit Entgeltfortzahlung ab-
wesend war, entgegensteht, wenn diese Fehlzeiten darauf zuriick-
zufiihren sind, dass der Arbeitgeber nicht gemdfS der Verpflichtung
nach Art. 5 dieser Richtlinie, angemessene Vorkehrungen zu tref-
fen, die geeigneten Mafnahmen ergriffen hat.

4. Die Richtlinie 2000/78 ist dahin auszulegen, dass sie einer na-
tionalen Bestimmung, nach der ein Arbeitgeber einen Arbeitsver-
trag mit einer verkiirzten Kiindigungsfrist beenden kann, wenn der
betroffene behinderte Arbeitnehmer innerhalb der letzten zwdlf
Monate krankheitsbedingt 120 Tage mit Entgeltfortzahlung ab-
wesend war, entgegensteht, wenn diese Fehlzeiten auf seine Behin-
derung zuriickzufiihren sind, es sei denn, diese Bestimmung ver-
folgt ein rechtmdfiges Ziel und geht nicht iiber das zu dessen
Erreichung Erforderliche hinaus, was zu priifen Sache des vorlegen-
den Gerichts ist.

() ABL C 269 vom 10.9.2011.
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Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 21. Mirz

2013 (Vorabentscheidungsersuchen der Cour

constitutionnelle — Belgien) — Belgacom SA, Mobistar
SA, KPN Group Belgium SA/Etat Belge

(Rechtssache C-375/11) ()

(Telekommunikationsdienste — Richtlinie 2002/20/[EG —
Art. 3 und 12 bis 14 — Rechte zur Nutzung von Funkfre-
quenzen — Entgelte fiir die Rechte zur Nutzung von Funk-
frequenzen — Einmalige Entgelte fiir die Zuweisung und die
Verlingerung von Rechten zur Nutzung von Funkfrequenzen
— Berechnungsmethode — Anderung bestehender Rechte)

(2013/C 156/09)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Vorlegendes Gericht

Cour constitutionnelle

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerinnen: Belgacom SA, Mobistar SA, KPN Group Belgium SA

Beklagter: Etat Belge

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Cour constitutionnelle (Belgien)
— Auslegung der Art. 3, 12, 13 und 14 Abs. 1 und 2 der
Richtlinie 2002/20/EG des Europiischen Parlaments und des
Rates vom 7. Mérz 2002 tiber die Genehmigung elektronischer
Kommunikationsnetze und -dienste (,Genehmigungsrichtlinie®)
(ABL. L 108, S. 21) — Nationale Regelung, die Wirtschaftsteil-
nehmern, die Inhaber individueller Frequenznutzungsrechte fir
Mobiltelefonie sind, im Rahmen von Genehmigungen fiir die
Einrichtung und den Betrieb eines Mobilfunknetzes in ihrem
Hoheitsgebiet fiir finfzehn Jahre ein einmaliges Entgelt auferlegt
— Verldngerung der Geltungsdauer der individuellen Rechte der
Wirtschaftsteilnehmer — Verpflichtung der Wirtschaftsteilneh-
mer, die sich um neue Nutzungsrechte bewerben, ein im
Wege der Versteigerung festgelegtes einmaliges Entgelt neben
dem jihrlichen Entgelt zu zahlen — Zulissigkeit

Tenor

1. Die Art. 12 und 13 der Richtlinie 2002/20/EG des Europdi-
schen Parlaments und des Rates vom 7. Mirz 2002 iiber die
Genehmigung elektronischer Kommunikationsnetze und -dienste
(Genehmigungsrichtlinie) sind in dem Sinne auszulegen, dass sie
es einem Mitgliedstaat nicht verwehren, den Mobilfunkbetreibern,
die Inhaber von Frequenznutzungsrechten sind, ein einmaliges Ent-
gelt aufzuerlegen, das sowohl fiir einen Neuerwerb von Nutzungs-
rechten fiir Funkfrequenzen als auch fiir deren Verlingerung ge-
schuldet wird und das zu einem jihrlichen Entgelt fiir die Bereit-
stellung der Frequenzen hinzukommt, das die optimale Nutzung
der Ressourcen fordern soll, sowie zu einem Entgelt zur Deckung
der Verwaltungskosten der Zulassung, unter der Voraussetzung,
dass diese Entgelte tatsdchlich eine optimale Nutzung der Ressour-
ce, die die Funkfrequenzen darstellen, fordern sollen, dass sie ob-
jektiv gerechtfertigt, transparent, nichtdiskriminierend und ihrem
Zweck angemessen sind und dass sie den in Art. 8 der Richtlinie

2002/21/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 7.
Mirz 2002 iiber einen gemeinsamen Rechtsrahmen fiir elektro-
nische Kommunikationsnetze und -dienste (Rahmenrichtlinie) ge-
nannten Zielen Rechnung tragen; dies zu priifen ist Sache des
vorlegenden Gerichts.

Unter derselben Voraussetzung kann die Festsetzung eines einmali-
gen Entgelts fiir die Nutzungsrechte von Funkfrequenzen, entweder
anhand der Héhe der friiheren einmaligen Konzessionsabgabe auf
der Grundlage der Zahl der Frequenzen und der Monate, auf die
sich die Nutzungsrechte beziehen, oder anhand der durch Verstei-
gerung ermittelten Betrige, eine geeignete Methode fiir die Ermitt-
lung des Wertes der Funkfrequenzen sein.

2. Art. 14 Abs. 1 der Richtlinie 2002/20 ist in dem Sinne aus-
zulegen, dass er es einem Mitgliedstaat nicht verwehrt, einem
Mobilfunkbetreiber ein Entgelt wie das im Ausgangsverfahren in
Rede stehende aufzuerlegen, vorausgesetzt, dass diese Anderung
objektiv gerechtfertigt ist, die VerhaltnismdfSigkeit wahrt und allen
interessierten Kreisen vorab angekiindigt wurde, damit sie Gelegen-
heit haben, ihren Standpunkt darzulegen; dies hat das vorlegende
Gericht im Licht der Umstdnde des Ausgangsverfahrens zu priifen.

3. Art. 14 Abs. 2 der Richtlinie 2002/20 ist in dem Sinne aus-
zulegen, dass er es einem Mitgliedstaat nicht verwehit, einem
Mobilfunkbetreiber ein Entgelt wie das im Ausgangsverfahren in
Rede stehende aufzuerlegen.

() ABL C 282 vom 24.9.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 11. April
2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Nejvyssi spravni

soud —  Tschechische  Republik) —  Blanka
Soukupovi/Ministerstvo zemédélstvi
(Rechtssache C-401/11) ()
(Landwirtschaft — EAGFL — Verordnung (EG) Nr.

1257/1999 — Forderung der Entwicklung des lindlichen
Raums — Vorruhestandsbeihilfe — Person, die einen Betrieb
abgibt und zum Zeitpunkt der Ubergabe das 55. Lebensjahr
vollendet, aber das normale Ruhestandsalter noch nicht er-
reicht hat — Begriff ,normales Ruhestandsalter — Inner-
staatliche Rechtsvorschriften, die ein in Abhdngigkeit von
dem Geschlecht sowie, bei Frauen, der Zahl der aufgezogenen
Kinder unterschiedliches Ruhestandsalter festsetzen — All-
gemeine Grundsitze der Gleichbehandlung und der
Nichtdiskriminierung)

(2013/C 156/10)
Verfahrenssprache: Tschechisch
Vorlegendes Gericht

Nejvyssi spravni soud

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kligerin: Blanka Soukupova

Beklagter: Ministerstvo zemé&d@lstvi
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Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Nejvys$i spravni soud — Aus-
legung von Art. 11 der Verordnung (EG) Nr. 1257/1999 des
Rates vom 17. Mai 1999 iiber die Forderung der Entwicklung
des landlichen Raums durch den Europdischen Ausrichtungs-
und Garantiefonds fiir die Landwirtschaft (EAGFL) und zur An-
derung bzw. Aufthebung bestimmter Verordnungen (ABI. L 160,
S. 80) sowie der allgemeinen Grundsitze der Gleichbehandlung
und der Nichtdiskriminierung — Vorruhestandsbeihilfe in der
Landwirtschaft, die einem Abgebenden gezahlt werden kann,
der zum Zeitpunkt der Ubergabe das 55. Lebensjahr vollendet,
aber das normale Ruhestandsalter noch nicht erreicht hat —
Begriff ,normales Ruhestandsalter* — Nationale Rechtsvorschrif-
ten, in denen ein variables Ruhestandsalter in Abhingigkeit vom
Geschlecht und, bei Frauen, von der Anzahl der aufgezogenen
Kinder festgesetzt wird

Tenor

Es ist mit dem Unionsrecht und seinen allgemeinen Grundsdtzen der
Gleichbehandlung und der Nichtdiskriminierung nicht zu vereinbaren,
dass das ,normale Ruhestandsalter” im Sinne von Art. 11 Abs. 1
zweiter Gedankenstrich der Verordnung (EG) Nr. 1257/1999 des
Rates vom 17. Mai 1999 iiber die Forderung der Entwicklung des
landlichen Raums durch den Europdischen Ausrichtungs- und Garan-
tiefonds fiir die Landwirtschaft (EAGFL) und zur Anderung bzw.
Aufhebung bestimmter Verordnungen nach den Bestimmungen des
innerstaatlichen Rentensystems des Dbetreffenden Mitgliedstaats iiber
das fiir den Anspruch auf Altersrente erforderliche Alter in Abhdngig-
keit vom Geschlecht der die Beihilfe fiir den Vorruhestand in der
Landwirtschaft beantragenden Person und, was weibliche Antragsteller
betrifft, nach MafSgabe der Zahl der von der Betreffenden aufgezoge-
nen Kinder unterschiedlich festgesetzt wird.

() ABL C 311 vom 22.10.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Sechste Kammer) vom 21. Mirz
2013 — Europiische Kommission/Buczek Automotive sp.
z 0.0., Republik Polen

(Rechtssache C-405/11 P) ()

(Rechtsmittel — Staatliche Beihilfen — Umstrukturierung der

polnischen Stahlindustrie — Begriff der staatlichen Beihilfe

— Einziehung &ffentlicher Forderungen — Einstufung des

Unterlassens, einen Insolvenzantrag gegen das Schuldner-

unternehmen zu stellen, als staatliche Beihilfe — Kriterium

des privaten Gliubigers — Beweislastverteilung — Grenzen
der gerichtlichen Kontrolle)

(2013/C 156/11)
Verfahrenssprache: Polnisch

Parteien

Rechtsmittelfiihrerin:  Europdische Kommission —(Prozessbevoll-
machtigte: A. Stobiecka-Kuik und T. Maxian Rusche)

Andere Partei des Verfahrens: Buczek Automotive sp. z 0.0. (Pro-
zessbevollmichtigte: J. Jurczyk, radca prawny), Republik Polen
(Prozessbevollmachtigte: M. Krasnodgbska-Tombkiel)

Gegenstand

Rechtsmittel gegen das Urteil des Gerichts (Zweite Kammer)
vom 17. Mai 2011, Buczek Automotive/Kommission (T-1/08),
mit dem das Gericht die Entscheidung 2008/344/EG der Kom-
mission vom 23. Oktober 2007 iiber die von Polen gewihrte
staatliche Beihilfe C 23/06 (ex NN 35/06) zugunsten des Stahl-
herstellers Technologie Buczek Gruppe (ABL 2008, L 116,
S. 26) teilweise fiir nichtig erklart hat — Einstufung des Unter-
lassens, einen Insolvenzantrag gegen das Schuldnerunternehmen
zu stellen, als staatliche Beihilfe — Rechtsfehler bei der Beur-
teilung der Anwendung des Kriteriums des hypothetischen pri-
vaten Glaubigers durch die Kommission und bei der Verteilung
der Beweislast

Tenor

1. Das Rechtsmittel wird zuriickgewiesen.
2. Die Europdische Kommission trigt die Kosten.

3. Die Republik Polen trdgt ihre eigenen Kosten.

() ABL C 311 vom 22.10.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 11. April
2013  (Vorabentscheidungsersuchen der  Rechtbank
Amsterdam — Niederlande) — F. P. Jeltes, M. A. Peeters,
J.G.J. Arnold/Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut
werknemersverzekeringen

(Rechtssache C-443(11) ()

(Soziale Sicherheit der Wandererwerbstitigen — Art. 45
AEUV — Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 — Art. 71 —
Vollarbeitsloser atypischer Grenzginger, der seine personli-
chen und beruflichen Bindungen im Mitgliedstaat der letzten
Beschiiftigung beibehalten hat — Verordnung (EG) Nr.
883/2004 — Art. 65 — Anspruch auf eine Leistung im
Wohnmitgliedstaat — Zahlungsverweigerung durch den Mit-
gliedstaat der letzten Beschiftigung — Zulissigkeit — Erheb-
lichkeit des Urteils des Gerichtshofs vom 12. Juni 1986,
Miethe (1/85) — Ubergangsbestimmungen — Art. 87 Abs.
8 — Begriff des unverindert gebliebenen Sachverhalts)

(2013/C 156/12)
Verfahrenssprache: Niederlandisch

Vorlegendes Gericht
Rechtbank Amsterdam

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: F. P. Jeltes, M. A. Peeters, J. G. J. Arnold

Beklagter: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werk-
nemersverzekeringen
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Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Rechtbank Amsterdam — Aus-
legung von Art. 45 AEUV, Art. 7 Abs. 2 der Verordnung (EWG)
Nr. 1612/68 des Rates vom 15. Oktober 1968 iiber die Frei-
ziigigkeit der Arbeitnehmer innerhalb der Gemeinschaft (ABI. L
257, S. 2), von Art. 71 der Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 des
Rates vom 14. Juni 1971 zur Anwendung der Systeme der
sozialen Sicherheit auf Arbeitnehmer und deren Familien, die
innerhalb der Gemeinschaft zu- und abwandern (ABL L 149, S.
2) und der Art. 65 und 87 Abs. 8 der Verordnung (EG) Nr.
883/2004 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 29.
April 2004 zur Koordinierung der Systeme der sozialen Sicher-
heit (ABL. L 166, S. 1) — Vollarbeitsloser Grenzginger — An-
spruch auf Leistungen des Wohnmitgliedstaats — Arbeitnehmer,
der seine personlichen und beruflichen Bindungen im Mitglied-
staat, in dem er zuletzt beschiftigt war, beibehalten hat und
dort tiber die besten Aussichten auf Wiedereingliederung verfigt
— Mitgliedstaat, der diesem Arbeitnehmer Leistungen bei Ar-
beitslosigkeit aufgrund seiner innerstaatlichen Rechtsvorschriften
allein wegen dessen Wohnsitz in einem anderen Mitgliedstaat
versagt

Tenor

1. Infolge des Inkrafitretens der Verordnung (EG) Nr. 883/2004 des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 zur
Koordinierung der Systeme der sozialen Sicherheit in der durch die
Verordnung (EG) Nr. 988/2009 des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 16. September 2009 gednderten Fassung
sind die Bestimmungen des Art. 65 dieser Verordnung nicht im
Licht des Urteils des Gerichtshofs vom 12. Juni 1986, Miethe
(1/85), auszulegen. In Bezug auf einen vollarbeitslosen Arbeitneh-
mer, der zum Mitgliedstaat seiner letzten Beschdftigung persinliche
und berufliche Bindungen solcher Art beibehalten hat, dass er in
diesem Staat die besten Aussichten auf berufliche Wiedereinglie-
derung hat, ist Art. 65 dahin zu verstehen, dass er einem solchen
Arbeitnehmer die Moglichkeit bietet, sich zusatzlich der Arbeits-
verwaltung des betreffenden Staates zur Verfiigung zu stellen, aber
nicht, um dort Arbeitslosenunterstiitzung zu erhalten, sondern nur,
um dort Wiedereingliederungsleistungen in Anspruch zu nehmen.

2. Die Vorschriften iiber die Freiziigigkeit der Arbeitnehmer, ins-
besondere die Bestimmungen von Art. 45 AEUV, sind dahin
auszulegen, dass sie den Mitgliedstaat der letzten Beschdftigung
nicht daran hindern, im Einklang mit seinem nationalen Recht
einem vollarbeitslosen Grenzgdanger, der in diesem Mitgliedstaat
die besten Aussichten auf berufliche Wiedereingliederung hat,
eine Arbeitslosenunterstiitzung zu versagen, weil er nicht im Inland
wohnt, sofern nach den Bestimmungen des Art. 65 der Verord-
nung Nr. 883/2004 in der durch die Verordnung Nr.
988/2009 gednderten Fassung die Rechtsvorschriften des Wohn-
mitgliedstaats zur Anwendung kommen.

3. Die Bestimmungen des Art. 87 Abs. 8 der Verordnung Nr.
883/2004 in der durch die Verordnung Nr. 988/2009 gein-
derten Fassung sind auf vollarbeitslose Grenzginger anzuwenden,
die wegen der im Mitgliedstaat ihrer letzten Beschdftigung beibe-
haltenen Bindungen gemdfS Art. 71 der Verordnung (EWG) Nr.
1408/71 des Rates vom 14. Juni 1971 zur Anwendung der

Systeme der sozialen Sicherheit auf Arbeitnehmer und Selbstindige
sowie deren Familienangehorige, die innerhalb der Gemeinschaft
zu- und abwandern, in der durch die Verordnung (EG) Nr.
118/97 des Rates vom 2. Dezember 1996 gednderten und ak-
tualisierten Fassung, gedndert durch die Verordnung (EG) Nr.
592/2008 des Europdischen Parlaments und des Rates vom
17. Juni 2008, von diesem Mitgliedstaat auf der Grundlage seiner
Rechtsvorschriften Arbeitslosenunterstiitzung erhalten.

Der Begriff des unverdndert gebliebenen Sachverhalts im Sinne von
Art. 87 Abs. 8 der Verordnung Nr. 883/2004 in der durch die
Verordnung Nr. 988/2009 gednderten Fassung ist anhand der
nationalen Rechtsvorschriften auf dem Gebiet der sozialen Sicher-
heit zu beurteilen. Es ist Sache des nationalen Gerichts, zu priifen,
ob Arbeitnehmer wie Frau Peeters und Herr Arnold die in diesen
Rechtsvorschriften vorgesehenen Voraussetzungen fiir ein Wieder-
aufleben der Zahlung von Arbeitslosenunterstiitzung erfiillen, die
ihnen gemdf Art. 71 der Verordnung Nr. 1408/71 in der durch
die Verordnung Nr. 118/97 gednderten und aktualisierten Fas-
sung, gedndert durch die Verordnung Nr. 592/2008, auf der
Grundlage dieser Rechtsvorschriften gewdhrt worden war.

() ABL C 355 vom 3.12.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 11. April

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Landgerichts

Hamburg — Deutschland) — Novartis Pharma GmbH]/
Apozyt GmbH

(Rechtssache C-535/11) (1)

(Vorabentscheidungsersuchen —  Verordnung (EG) Nr.
726/2004 — Humanarzneimittel — Zulassungsverfahren —
Zulassungserfordernis — Begriff der Arzneimittel, die mit
Hilfe bestimmter biotechnologischer Verfahren ,hergestellt
werden, in Nr. 1 des Anhangs dieser Verordnung — Um-
packen — Injektionslosung, die in Flaschen zur einmaligen
Verwendung vertrieben wird, deren Inhalt an therapeutischer
Losung grofSer ist als die tatsichlich zur drztlichen Behand-
lung verwendete Menge — Inhalt solcher Flaschen, der auf
Verschreibung durch einen Arzt teilweise, je nach Hohe der
verschriebenen Dosen, in Spritzen gefiillt wird, ohne das
Arzneimittel zu verdndern)

(2013/C 156/13)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Landgericht Hamburg

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Novartis Pharma GmbH

Beklagte: Apozyt GmbH
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Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Landgericht Hamburg — Aus-
legung des Anhangs der Verordnung (EG) Nr. 726/2004 des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 31. Mirz 2004
zur Festlegung von Gemeinschaftsverfahren fur die Genehmi-
gung und Uberwachung von Human- und Tierarzneimitteln
und zur Errichtung einer Europdischen Arzneimittel-Agentur
(ABL. L 136, S. 1) — Reichweite des Begriffs ,hergestellt* im
Einleitungssatz des Anhangs — Etwaige Einbeziehung des Um-
fullens eines fliissigen Medikaments aus der Originalverpackung
in Einwegspritzen

Tenor

Tatigkeiten der im Ausgangsverfahren in Rede stehenden Art bediirfen,
soweit sie nicht zu einer Verdnderung des betreffenden Arzneimittels
fithren und nur auf der Grundlage individueller Rezepte mit entspre-
chenden Verschreibungen vorgenommen werden — was vom vorlegen-
den Gericht zu priifen ist —, keiner Genehmigung fiir das Inverkehr-
bringen nach Art. 3 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 726/2004 des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 31. Mdrz 2004 zur
Festlegung von Gemeinschaftsverfahren fiir die Genehmigung und
Uberwachung von Human- und Tierarzneimitteln und zur Errichtung
einer Europdischen Arzneimittel-Agentur, unterliegen aber jedenfalls
weiterhin den Bestimmungen der Richtlinie 2001/83/EG des Euro-
paischen Parlaments und des Rates vom 6. November 2001 zur
Schaffung eines Gemeinschaftskodexes fiir Humanarzneimittel in der
durch die Richtlinie 2010/84/EU des Europdischen Parlaments und
des Rates vom 15. Dezember 2010 gednderten Fassung.

() ABL C 13 vom 14.1.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Neunte Kammer) vom 21. Mirz
2013 — Europdische Kommission/Italienische Republik

(Rechtssache C-613/11) ()

(Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Staatliche Beihil-
fen — Beihilfe, die die Italienische Republik dem Schifffahrts-
sektor in Sardinien gewdhrt hat — Entscheidung 2008/92/EG
der Kommission, mit der die Unvereinbarkeit dieser Beihilfe
mit dem Gemeinsamen Markt festgestellt und deren Riickzah-
lung durch die Begiinstigten angeordnet wird —
Nichtdurchfithrung innerhalb der gesetzten Frist)

(2013/C 156/14)
Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: B.
Stromsky und D. Grespan)

Beklagte: Italienische Republik (Prozessbevollmichtigte: G. Pal-
mieri im Beistand von S. Fiorentino, avvocato dello Stato)

Gegenstand

Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Staatliche Beihilfen —
Nicht fristgerechter Erlass der Mafnahmen, die erforderlich sind,
um den Art. 2 und 5 der Entscheidung 2008/92/EG der Kom-
mission vom 10. Juli 2007 tiber eine staatliche Beihilfe Italiens

an den Schifffahrtssektor in Sardinien (ABIL. 2008, L 29, S. 24)
nachzukommen — Erfordernis einer sofortigen und wirksamen
Durchfithrung der Entscheidungen der Kommission — Unzurei-
chendes Verfahren zur Riickforderung der fraglichen rechtswid-
rigen Beihilfe

Tenor

1. Die Italienische Republik hat dadurch gegen ihre Verpflichtungen
aus den Art. 2 und 5 der Entscheidung 2008/92/EG der Kom-
mission vom 10. Juli 2007 iiber eine staatliche Beihilfe Italiens
an den Schifffahrtssektor in Sardinien verstofen, dass sie nicht
fristgerecht alle Mafnahmen ergriffen hat, die fiir die Riickforde-
rung der durch Art. 1 dieser Entscheidung fiir rechtswidrig und
mit dem Gemeinsamen Markt nicht vereinbar erkldrten Beihilfe
von den Begiinstigten erforderlich sind.

2. Die Italienische Republik trigt die Kosten.

() ABL C 32 vom 4.2.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Vierte Kammer) vom 11. April
2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Landgerichts
Miinchen I — Deutschland) — Karl Berger/Freistaat Bayern

(Rechtssache C-636/11) ()

(Verordnung (EG) Nr. 178/2002 — Verbraucherschutz —

Lebensmittelsicherheit — Information der Offentlichkeit —

Inverkehrbringen eines fiir den Verzehr durch den Menschen

ungeeigneten, aber gesundheitlich unbedenklichen Lebensmit-
tels)

(2013/C 156/15)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Landgericht Miinchen 1

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Karl Berger

Beklagter: Freistaat Bayern

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Landgericht Miinchen I — Aus-
legung von Art. 10 der Verordnung (EG) Nr. 178/2002 des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 28. Januar 2002
zur Festlegung der allgemeinen Grundsitze und Anforderungen
des Lebensmittelrechts, zur Errichtung der Europdischen Be-
horde fiir Lebensmittelsicherheit und zur Festlegung von Ver-
fahren zur Lebensmittelsicherheit (ABL. L 31, S. 1) — Zeitlicher
Geltungsbereich — Nationale Regelung, wonach die Offentlich-
keit informiert werden darf, wenn ein zum Verzehr ungeeig-
netes, ekelerregendes, aber nicht konkret gesundheitsgefahrden-
des Lebensmittel in den Verkehr gelangt ist
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Tenor

Art. 10 der Verordnung (EG) Nr. 178/2002 des Europdischen Par-
laments und des Rates vom 28. Januar 2002 zur Festlegung der
allgemeinen Grundsdtze und Anforderungen des Lebensmittelrechts,
zur Errichtung der Europdischen Behdrde fiir Lebensmittelsicherheit
und zur Festlegung von Verfahren zur Lebensmittelsicherheit ist dahin
auszulegen, dass er einer nationalen Regelung nicht entgegensteht,
nach der eine Information der Offentlichkeit unter Nennung der Be-
zeichnung des Lebensmittels und des Unternehmens, unter dessen Na-
men oder Firma das Lebensmittel hergestellt, behandelt oder in den
Verkehr gebracht wurde, zuldssig ist, wenn ein Lebensmittel zwar nicht
gesundheitsschadlich, aber fir den Verzehr durch den Menschen un-
geeignet ist. Art. 17 Abs. 2 Unterabs. 2 dieser Verordnung ist dahin
auszulegen, dass unter Umstdnden wie denen des Ausgangsverfahrens
eine solche Information der Offentlichkeit durch die nationalen Behor-
den zuldssig ist; dabei sind die Vorgaben des Art. 7 der Verordnung
(EG) Nr. 882/2004 des Europdischen Parlaments und des Rates vom
29. April 2004 iiber amtliche Kontrollen zur Uberpriifung der Ein-
haltung des Lebensmittel- und Futtermittelrechts sowie der Bestimmun-
gen iiber Tiergesundheit und Tierschutz zu beachten.

() ABL C 98 vom 31.3.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 11. April

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Bundesgerichtshofs

— Deutschland) — Land Berlin/Ellen Mirjam Sapir, Michael

J. Busse, Mirjam M. Birgansky, Gideon Rumney, Benjamin
Ben-Zadok, Hedda Brown

(Rechtssache C-645/11) ()

(Verordnung (EG) Nr. 44/2001 — Art. 1 Abs. 1 und Art. 6

Nr. 1 — Begriff ,,Zivil- und Handelssache“ — Rechtsgrund-

los geleistete Zahlung einer staatlichen Stelle — Riickforde-

rung der Zahlung in einem Gerichtsverfahren — Bestimmung

der gerichtlichen Zustindigkeit im Fall der Konnexitit —

Enger Zusammenhang zwischen den Klagen — Beklagter
mit Wohnsitz in einem Drittstaat)

(2013/C 156/16)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Bundesgerichtshof

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Land Berlin

Beklagte: Ellen Mirjam Sapir, Michael ]. Busse, Mirjam M. Birgan-
sky, Gideon Rumney, Benjamin Ben-Zadok, Hedda Brown

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Bundesgerichtshof —  Aus-
legung von Art. 1 Abs. 1 und von Art. 6 Nr. 1 der Verordnung
(EG) Nr. 44/2001 des Rates vom 22. Dezember 2000 iiber die

gerichtliche Zustindigkeit und die Anerkennung und Vollstre-
ckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (ABL
2001, L 12, S. 1) — Begriff ,Zivil- und Handelssache* — Frage
der Einbeziehung einer Klage, mit der eine ohne Rechtsgrund
geleistete Zahlung zuriickgefordert wird, die eine staatliche Stelle
im Rahmen eines Verwaltungsverfahrens zur Wiedergutma-
chung eines durch das NS-Regime verursachten Schadens ge-
leistet hat

Tenor

1. Art. 1 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 44/2001 des Rates vom
22. Dezember 2000 iiber die gerichtliche Zustandigkeit und die
Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und
Handelssachen ist dahin auszulegen, dass der Begriff ,Zivil- und
Handelssache* eine Klage auf Erstattung einer ohne Rechtsgrund
geleisteten Zahlung umfasst, wenn eine Gffentliche Stelle durch
eine Behorde, die durch ein Gesetz zur Wiedergutmachung von
Verfolgungen seitens eines totalitiren Regimes geschaffen wurde,
angewiesen worden ist, einem Geschadigten zur Wiedergutma-
chung einen Teil des Erloses aus einem Grundstiickskaufvertrag
auszuzahlen, stattdessen aber versehentlich den gesamten Kaufpreis
an diese Person iiberwiesen hat und anschliefend die ohne Rechts-
grund geleistete Zahlung gerichtlich zuriickfordert.

2. Art. 6 Nr. 1 der Verordnung Nr. 44/2001 ist dahin auszulegen,
dass zwischen den Klagen gegen mehrere Beklagte, die ihren
Wohnsitz im Hoheitsgebiet anderer Mitgliedstaaten haben, eine
enge Beziehung im Sinne dieser Bestimmung besteht, wenn sich
diese Beklagten unter Umstdnden wie denen des Ausgangsverfah-
rens auf weiter gehende Wiedergutmachungsanspriiche berufen,
iiber die einheitlich entschieden werden muss.

3. Art. 6 Nr. 1 der Verordnung Nr. 44/2001 ist dahin auszulegen,
dass er auf Beklagte, die ihren Wohnsitz nicht im Hoheitsgebiet
eines Mitgliedstaats haben und die im Rahmen einer gegen meh-
rere Beklagte, zu denen auch Personen mit Wohnsitz in der Union
geharen, gerichteten Klage verklagt werden, nicht anwendbar ist.

() ABL C 80 vom 17.03.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Siebte Kammer) vom 11. April
2013 — Mindo Srl/Europiische Kommission

(Rechtssache C-652/11 P) (1)

(Rechtsmittel — Wettbewerb — Kartell — Italienischer

Markt fiir den Kauf und die Erstverarbeitung von Rohtabak

— Zahlung der Geldbufle durch den Gesamtschuldner —
Rechtsschutzinteresse — Beweislast)

(2013/C 156/17)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfiihrerin: Mindo Srl (Prozessbevollmichtigte: G. Ma-
strantonio, C. Osti und A. Prastaro, avvocati)
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Andere Verfahrensbeteiligte: Europiische Kommission (N. Khan Beklagte: PFC Clinic AB
und L. Malferrari als Bevollméchtigte im Beistand von F. Ruggeri
Laderchi und R. Nazzini, avvocati)
Gegenstand
Gegenstand Vorabentscheidungsersuchen — Hogsta forvaltningsdomstolen

Rechtsmittel gegen das Urteil des Gerichts (Dritte Kammer) vom
5. Oktober 2011, Mindo/Kommission (T-19/06), mit dem das
Gericht den Rechtsstreit betreffend die teilweise Nichtigerkla-
rung der Entscheidung K(2005) 4012 endg. der Kommission
vom 20. Oktober 2005 in einem Verfahren nach Art. 81 EG-
Vertrag (Sache COMP/C.38.281/B.2 — Rohtabak, Italien) betref-
fend ein Kartell iiber die an Tabakerzeuger und -zwischenhind-
ler gezahlten Preise und die Zuteilung von Tabakzulieferern am
italienischen Rohtabakmarkt, sowie die Authebung oder Herab-
setzung der gegen die Klagerin verhingten Geldbufe fiir in der
Hauptsache erledigt erklart hat — Klagerin, tiber deren Ver-
mogen wihrend des Verfahrens ein Insolvenzverfahren er6ffnet
wird — Wegfall des Rechtsschutzinteresses

Tenor

1. Das Urteil des Gerichts der Europdischen Union vom 5. Oktober
2011, Mindo/Kommission (T-19/06), wird aufgehoben.

2. Die Sache wird an das Gericht der Europdischen Union zuriick-
verwiesen.

3. Die Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.

() ABL C 49 vom 18.02.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 21. Mirz

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Hogsta

forvaltningsdomstolen — Schweden) — Skatteverket/PFC
Clinic AB

(Rechtssache C-91/12) ()

(Mehrwertsteuer — Richtlinie 2006/112/EG — Befreiungen
— Art. 132 Abs. 1 Buchst. b und ¢ — Krankenhausbehand-
lungen und drztliche Heilbehandlungen sowie die mit ihnen
eng verbundenen Umsitze — Heilbehandlungen im Bereich
der Humanmedizin, die im Rahmen der Ausiibung der drzt-
lichen und arztihnlichen Berufe erbracht werden — Dienst-
leistungen, die in der Ausfiihrung von Mafnahmen auf dem
Gebiet der dsthetisch-plastischen Chirurgie und dsthetischen
Behandlungen bestehen — Eingriffe rein kosmetischer Natur,
die lediglich auf Wunsch des Patienten durchgefiihrt werden)

(2013/C 156/18)
Verfahrenssprache: Schwedisch

Vorlegendes Gericht

Hogsta forvaltningsdomstolen

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Skatteverket

— Auslegung des Art. 132 Abs. 1 Buchst. b und ¢ der Richt-
linie 2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 iiber das
gemeinsame Mehrwertsteuersystem (ABL. L 347 S. 1) — Steu-
erbefreiung fir drztliche Heilbehandlungen und Heilbehandlun-
gen im Bereich der Humanmedizin — Vorsteuerabzug — Er-
bringung von Dienstleistungen auf dem Gebiet der dsthetischen
Chirurgie sowohl kosmetischer als auch rekonstruktiver Art —
Beriicksichtigung oder Nichtberiicksichtigung des Zwecks der
Operation oder der Behandlung

Tenor

Art. 132 Abs. 1 Buchst. b und ¢ der Richtlinie 2006/112/EG des
Rates vom 28. November 2006 iiber das gemeinsame Mehrwertsteu-
ersystem ist wie folgt auszulegen:

— Dienstleistungen wie die im Ausgangsverfahren in Rede stehenden,
d. h. dsthetische Operationen und dsthetische Behandlungen, fallen
unter den Begriff drztliche Heilbehandlungen oder ,Heilbehand-
lungen im Bereich der Humanmedizin“ im Sinne von Buchst. b
bzw. Buchst. ¢ dieser Vorschrift, wenn diese Leistungen dazu die-
nen, Krankheiten oder Gesundheitsstorungen zu diagnostizieren, zu
behandeln oder zu heilen oder die Gesundheit zu schiitzen, auf-
rechtzuerhalten oder wiederherzustellen.

— Die rein subjektive Vorstellung, die die Person, die sich einem
asthetischen Eingriff unterzieht, von diesem Eingriff hat, ist als
solche fiir die Beurteilung, ob der Eingriff einem therapeutischen
Zweck dient, nicht mafgeblich.

— Fiir die Beurteilung, ob Eingriffe wie die im Ausgangsverfahren
unter den Begriff drztliche Heilbehandlungen oder ,Heilbehand-
lungen im Bereich der Humanmedizin“ im Sinne von Art. 132
Abs. 1 Buchst. b bzw. Art. 132 Abs. 1 Buchst. ¢ der Mehrwert-
steuerrichtlinie fallen, ist es von Bedeutung, dass Dienstleistungen
wie die im Ausgangsverfahren in Rede stehenden von einer Person
erbracht werden, die zur Ausiibung eines Heilberufs zugelassen ist,
oder dass der Zweck des Eingriffs von einer solchen Person be-
stimmt wird.

— Bei der Beurteilung, ob Dienstleistungen wie die im Ausgangs-
verfahren fraglichen nach Art. 132 Abs. 1 Buchst. b oder ¢ der
Mehrwertsteuerrichtlinie von der Mehrwertsteuer befreit sind, sind
samtliche in diesem Abs. 1 Buchst. b und c¢ hierfiir aufgestellten
Voraussetzungen sowie die sonstigen einschligigen Vorschriften des
Titels IX Kapitel 1 und 2 dieser Richtlinie, z. B. Art. 132 Abs. 1
Buchst. b und die Art. 131, 133 und 134 der Richtlinie, zu
beriicksichtigen.

() ABL C 118 vom 21.4.2012.
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Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 21. Mirz

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Finanzgerichts des

Landes Sachsen-Anhalt — Deutschland) — Magdeburger
Miihlenwerke GmbH/Finanzamt Magdeburg

(Rechtssache C-129/12) ()

(Beihilferegelung mit regionaler Zielsetzung — Investitionen

in die Verarbeitung und Vermarktung landwirtschaftlicher Er-

zeugnisse — Entscheidung der Kommission — Unvereinbar-

keit mit dem Binnenmarkt — Aufhebung der unvereinbaren

Beihilfen — Zeitpunkt der Gewihrung einer Beihilfe —
Grundsatz des Vertrauensschutzes)

(2013/C 156/19)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Finanzgericht des Landes Sachsen-Anhalt

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Magdeburger Miihlenwerke GmbH

Beklagter: Finanzamt Magdeburg

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Finanzgericht des Landes Sach-
sen-Anhalt — Auslegung der Entscheidung 1999/183/EG der
Kommission vom 20. Mai 1998 iiber mogliche staatliche Bei-
hilfen Deutschlands zur Verarbeitung und Vermarktung land-
wirtschaftlicher Erzeugnisse Deutschlands auf der Grundlage be-
stehender Beihilferegelungen mit regionaler Zielsetzung (ABL
1999, L 60, S. 61) — Verpflichtung Deutschlands, bestehende
Beihilferegelungen abzuschaffen, die mit dem von der Kommis-
sion in ihrer Mitteilung in Bezug auf solche Beihilfen vor-
geschlagenen Rahmen nicht im Einklang stehen — Zeitliche
Tragweite dieser Verpflichtung — Moglichkeit des betreffenden
Mitgliedstaats, die fraglichen Beihilfen fiir Investitionen beizube-
halten, die vor Ablauf der Frist zur Umsetzung der Entscheidung
und vor Veroffentlichung der Absicht des Mitgliedstaats, die
Beihilfen fur solche Investitionen abzuschaffen, ins Auge gefasst
wurden, wenn die fragliche Investition nach Umsetzung der
Entscheidung getatigt wurde

Tenor

Art. 2 der Entscheidung 1999/183/EG der Kommission vom 20.
Mai 1998 iiber mogliche staatliche Beihilfen Deutschlands zur Ver-
arbeitung und Vermarktung landwirtschaftlicher Erzeugnisse Deutsch-
lands auf der Grundlage bestehender Beihilferegelungen mit regionaler
Zielsetzung ist dahin auszulegen, dass er der Gewdhrung von Zulagen
fiir Investitionen in Miillereibetriebe entgegensteht, bei denen die bin-
dende Investitionsentscheidung getroffen wurde, bevor die Frist, die der
Bundesrepublik Deutschland gesetzt worden war, um dieser Entschei-
dung nachzukommen, ablief bzw. bevor die diesbeziiglichen Mafnah-
men im Bundessteuerblatt verdffentlicht wurden, wéihrend die Lieferung
des Investitionsgegenstands sowie die Festsetzung und Auszahlung der
Zulage erst nach Ablauf dieser Frist oder nach dieser Veriffentlichung
erfolgten, wenn der Zeitpunkt, in dem eine Investitionszulage als ge-
wahrt angesehen wird, erst nach dem Ablauf der genannten Frist liegt.
Es ist Sache des vorlegenden Gerichts, den Zeitpunkt zu bestimmen, in
dem eine Investitionszulage wie die im Ausgangsverfahren in Rede

stehende als gewdhrt anzusehen ist, wobei es samtliche Voraussetzun-
gen zu beriicksichtigen hat, die im nationalen Recht fiir den Erhalt der
fraglichen Zulage vorgesehen sind, und darauf zu achten hat, dass das
Verbot des Art. 2 Nr. 1 der Entscheidung 1999/183 nicht umgangen
wird.

() ABL C 174 vom 16.6.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Fiinfte Kammer) vom 11. April
2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Administrativen
sad — Varna — Bulgarien) —  Rusedespred
OOD/Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto — Varna pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

(Rechtssache C-138/12) (1)

(Steuerrecht — Mehrwertsteuer — Richtlinie 2006/112/EG

— Art. 203 — Grundsatz der Steuerneutralitit — Erstattung

der gezahlten Steuer an den Lieferer bzw. Dienstleistenden,

wenn dem Empfinger eines steuerfreien Umsatzes das Recht
auf Vorsteuerabzug versagt wird)

(2013/C 156/20)
Verfahrenssprache: Bulgarisch

Vorlegendes Gericht

Administrativen sad — Varna

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Rusedespred OOD

Beklagte: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na iz-
palnenieto“ — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Administrativen sad Varna —
Auslegung von Art. 203 der Richtlinie 2006/112/EG des Rates
vom 28. November 2006 iiber das gemeinsame Mehrwertsteu-
ersystem (ABL. L 347, S. 1) — Grundsitze der steuerlichen
Neutralitdt, der Effektivitdt und der Gleichbehandlung — Recht
auf Vorsteuerabzug — Anspruch eines Lieferers oder Dienstleis-
tungserbringers auf Erstattung der zu Unrecht gezahlten Steuer,
wenn dem Erwerber oder Dienstleistungsempfanger das Recht
auf Vorsteuerabzug verweigert wurde, weil der betreffende Um-
satz nach nationalem Recht steuerfrei ist

Tenor

1. Der Grundsatz der Neutralitdt der Mehrwertsteuer in seiner durch
die Rechtsprechung zu Art. 203 der Richtlinie 2006/112/EG des
Rates vom 28. November 2006 iiber das gemeinsame Mehrwert-
steuersystem konkretisierten Form ist dahin auszulegen, dass er es
der Finanzverwaltung verbietet, dem Erbringer einer steuerfreien
Leistung auf der Grundlage einer nationalen Rechtsvorschrift zur
Umsetzung von Art. 203 die Erstattung der einem Kunden falsch-
lich in Rechnung gestellten Mehrwertsteuer mit der Begriindung zu
versagen, dass er die fehlerhafte Rechnung nicht berichtigt habe,



C 156/14

Amtsblatt der Europdischen Union

1.6.2013

obwohl dem Kunden das Recht auf Abzug dieser Steuer von der
Finanzverwaltung endgiiltig versagt wurde und dies zur Folge hat,
dass die im nationalen Recht vorgesehene Berichtigungsregelung
nicht mehr anwendbar ist.

2. Ein Steuerpflichtiger kann sich auf den Grundsatz der Neutralitdt
der Mehrwertsteuer in seiner durch die Rechtsprechung zu Art.
203 der Richtlinie 2006/112 konkretisierten Form berufen, um
einer nationalen Regelung entgegenzutreten, die die Erstattung der
falschlich in Rechnung gestellten Mehrwertsteuer von der Berich-
tigung der fehlerhaften Rechnung abhdngig macht, obwohl das
Recht auf Abzug dieser Steuer endgiiltig versagt wurde und dies
zur Folge hat, dass die im nationalen Recht vorgesehene Berichti-
gungsregelung nicht mehr anwendbar ist.

(") ABL C 151 vom 26.05.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Siebte Kammer) vom 11. April
2013 — Europiische Kommission/Irland

(Rechtssache C-158/12) (1)

(Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Umwelt — Richt-
linie 2008/1/EG — Art. 5 — Integrierte Vermeidung und
Verminderung der Umweltverschmutzung — Genehmigungs-
auflagen fiir bestehende Anlagen — Verpflichtung, dafiir zu
sorgen, dass solche Anlagen in Ubereinstimmung mit den
Anforderungen dieser Richtlinie betrieben werden)

(2013/C 156/21)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: S.
Petrova und K. Mifsud-Bonnici)

Beklagter: Irland (Prozessbevollmichtigte: E. Creedon)

Gegenstand

Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Verstofl gegen Art. 5
Abs. 1 der Richtlinie 2008/1/EG des Europiischen Parlaments
und des Rates vom 15. Januar 2008 iiber die integrierte Ver-
meidung und Verminderung der Umweltverschmutzung (ABL L
24, S. 8) — Genehmigungsauflagen fiir bestehende Anlagen —
Verpflichtung, dafiir zu sorgen, dass diese Anlagen in Uberein-
stimmung mit den Anforderungen der Richtlinie betrieben wer-
den

Tenor

1. Irland hat mindestens seit dem 30. Oktober 2007 dadurch gegen
seine  Verpflichtungen aus Art. 5 Abs. 1 der Richtlinie
2008/1/EG des Europdgischen Parlaments und des Rates vom
15. Januar 2008 iiber die integrierte Vermeidung und Vermin-

derung der Umweltverschmutzung verstofen, dass es keine Geneh-
migungen in Ubereinstimmung mit den Art. 6 und 8 dieser
Richtlinie erteilt oder nicht in geeigneter Weise die Uberpriifung
und gegebenenfalls die Aktualisierung der Genehmigungsauflagen
fiir die dreizehn bestehenden Anlagen zur Haltung oder Aufzucht
von Schweinen und Gefliigel sichergestellt, und deshalb nicht dafiir
gesorgt hat, dass alle bestehenden Anlagen in Ubereinstimmung
mit den Art. 3, 7, 9, 10, 13, 14 Buchst. a und b sowie 15 Abs.
2 dieser Richtlinie betrieben werden.

2. Irland tragt die Kosten.

() ABL C 174 vom 16.6.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Zehnte Kammer) vom 21. Mirz
2013 — Europiische Kommission/Franzdsische Republik

(Rechtssache C-197/12) (1)

(Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Steuerwesen —

Mehrwertsteuer — Richtlinie 2006/112/JEG — Art. 148 —

Steuerbefreiung bestimmter Umsitze, die fiir Schiffe bestimmt

sind, die im entgeltlichen Passagierverkehr oder zur Ausiibung

einer Handelstitigkeit eingesetzt sind — Voraussetzung eines
Einsatzes auf hoher See)

(2013)C 156/22)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: F.
Dintilhac und C. Soulay)

Beklagte: Franzosische Republik (Prozessbevollmichtigte: G. de
Bergues, J.-S. Pilczer und D. Colas)

Gegenstand

Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Verstof§ gegen Art.
148 Buchst. a, ¢ und d der Richtlinie 2006/112/EG des Rates
vom 28. November 2006 iiber das gemeinsame Mehrwertsteu-
ersystem (ABL L 347, S. 1) — Steuerbefreiung bestimmter Um-
sitze, die fur Schiffe bestimmt sind, die im entgeltlichen Passa-
gierverkehr oder zur Ausiibung einer Handelstitigkeit eingesetzt
sind — Voraussetzung eines Einsatzes auf hoher See — Zulds-
sigkeit einer nationalen Maffnahme, mit der die von der Richt-
linie vorgesehenen Steuerbefreiungen unangemessen ausgedehnt
werden

Tenor

1. Die Franzosische Republik hat dadurch gegen ihre Verpflichtungen
aus der Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28. November
2006 iiber das gemeinsame Mehrwertsteuersystem, insbesondere
aus deren Art. 148 Buchst. a, ¢ und d, verstofen, dass sie die
Mehrwertsteuerbefreiung der von Art. 262 Ziff. I Nm. 2, 3, 6
und 7 des Code général des impots erfassten Umsdtze bei Schiffen,
die im entgeltlichen Passagierverkehr oder zur Ausiibung einer
Handelstdtigkeit eingesetzt werden, nicht vom Erfordernis eines
Einsatzes auf hoher See abhdngig macht.
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2. Die Franzosische Republik trigt die Kosten.

() ABL C 217 vom 21.7.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Fiinfte Kammer) vom 21. Mirz

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Verwaltungs-

gerichtshofs — Osterreich) — Salzburger Flughafen GmbH|/
Umweltsenat

(Rechtssache C-244/12) (1)

(Umweltvertriglichkeitspriifung bei bestimmten Projekten —

Richtlinie 85/337/EWG — Art. 2 Abs. 1 und Art. 4 Abs. 2

— Unter Anhang II fallende Projekte — Erweiterung der

Infrastruktur eines Flughafens — Priifung anhand von

Schwellenwerten oder Kriterien — Art. 4 Abs. 3 — Auswahl-

kriterien — Anhang III Nr. 2 Buchst. g — Gebiete mit hoher
Bevilkerungsdichte)

(2013/C 156/23)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Verwaltungsgerichtshof

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Salzburger Flughafen GmbH
Beklagter: Umweltsenat

Beteiligte: Landesumweltanwaltschaft Salzburg, Bundesministerin
fiir Verkehr, Innovation und Technologie

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Verwaltungsgerichtshof — Aus-
legung der Richtlinie 85/337/EWG des Rates vom 27. Juni
1985 iiber die Umweltvertraglichkeitspriifung bei bestimmten
offentlichen und privaten Projekten (ABL L 175, S. 40) in der
durch die Richtlinie 97/11/EG des Rates vom 3. Mdrz 1997
(ABL L 73, S. 5) gednderten Fassung — Moglicherweise prii-
fungspflichtige Vorhaben — Erweiterung eines Flughafens —
Regelung eines Mitgliedstaats, die die Durchfithrung einer Um-
weltvertraglichkeitspriifung fir ein solches Vorhaben nur bei
Erhohung der Anzahl der Flugbewegungen um mindestens
20 000 pro Jahr vorsieht

Tenor

1. Art. 2 Abs. 1 sowie Art. 4 Abs. 2 Buchst. b und Abs. 3 der
Richtlinie 85/337/EWG des Rates vom 27. Juni 1985 iiber die
Umweltvertraglichkeitspriifung bei bestimmten dffentlichen und
privaten Projekten in der durch die Richtlinie 97/11/EG des Rates
vom 3. Mdrz 1997 geinderten Fassung stehen einer nationalen
Regelung entgegen, die die Durchfiihrung einer Umweltvertraglich-
keitspriifung fiir Projekte zur Erweiterung der Infrastruktur eines

Flughafens, die unter Anhang II dieser Richtlinie fallen, aus-
schlieflich davon abhdngig macht, dass durch diese Projekte eine
Erhohung der Anzahl der Flugbewegungen um mindestens
20 000 pro Jahr zu erwarten ist.

2. Legt ein Mitgliedstaat gemdfS Art. 4 Abs. 2 Buchst. b der Richt-
linie 85/337 in der durch die Richtlinie 97/11 gednderten Fas-
sung fiir Projekte im Sinne ihres Anhangs II einen mit den Ver-
pflichtungen aus Art. 2 Abs. 1 und Art. 4 Abs. 3 der Richtlinie
unvereinbaren Schwellenwert wie den im Ausgangsverfahren in
Rede stehenden fest, haben die Bestimmungen von Art. 2 Abs.
1 sowie von Art. 4 Abs. 2 Buchst. a und Abs. 3 der Richtlinie
unmittelbare Wirkung, so dass die zustindigen nationalen Behor-
den sicherstellen miissen, dass zundgchst gepriift wird, ob die be-
treffenden Projekte maglicherweise erhebliche Auswirkungen auf die
Umwelt haben, und, wenn ja, sodann eine Umweltvertrdglichkeits-
priifung durchgefiihrt wird.

() ABL C 235 vom 4.8.2012.

Urteil des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 11. April
2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale di
Napoli — Italien) — Oreste Della Rocca/Poste Italiane SpA

(Rechtssache C-290/12) ()

(Sozialpolitik — Richtlinie 1999/70/EG — EGB-UNICE-
CEEP-Rahmenvereinbarung iiber befristete Arbeitsvertrige
— Paragraf 2 — Anwendungsbereich der Rahmenverein-
barung —  Leiharbeitsunternchmen —  Uberlassung
von Leiharbeitnehmern an entleihende Unternehmen —
Aufeinanderfolgende befristete Arbeitsvertrige)

(2013/C 156/24)
Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale di Napoli

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kldger: Oreste Della Rocca

Beklagte: Poste Italiane SpA

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Tribunale di Napoli — Aus-
legung der Paragrafen 2 und 5 der Richtlinie 1999/70/EG des
Rates vom 28. Juni 1999 zu der EGB-UNICE-CEEP-Rahmenver-
einbarung tiber befristete Arbeitsvertrage (ABL L 175, S. 43) —
Anwendungsbereich — Anwendbarkeit der Richtlinie auf Leih-
arbeitsunternehmen — Moglichkeit fiir diese Unternehmen, auf-
einander folgende befristete Arbeitsvertrage mit den Leiharbeit-
nehmern zu schliefen aufgrund von Umstinden, die den vorii-
bergehenden Charakter des Arbeitsverhiltnisses zwischen dem
Leiharbeitnehmer und dem entleihenden Unternehmen rechtfer-
tigen
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Tenor

Die Richtlinie 1999/70/EG des Rates vom 28. Juni 1999 zu der
EGB-UNICE-CEEP-Rahmenvereinbarung iiber befristete ~Arbeitsver-
trage und die am 18. Mdrz 1999 geschlossene Rahmenvereinbarung
iiber befristete Arbeitsvertrige im Anhang dieser Richtlinie sind dahin
auszulegen, dass sie weder auf das befristete Arbeitsverhaltnis zwischen
einem Leiharbeitnehmer und einem Leiharbeitsunternehmen noch auf
das befristete Arbeitsverhdltnis zwischen einem Leiharbeitnehmer und
einem entleihenden Unternehmen anwendbar sind.

(") ABL C 243 vom 11.08.2012.

Beschluss des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 21. Mirz

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Giudice di pace di

Lecce — Italien) — Strafverfahren gegen Abdoul Khadre
Mbaye

(Rechtssache C-522/11) ()

(Art. 99 der Verfahrensordnung — Raum der Freiheit, der

Sicherheit und des Rechts — Richtlinie 2008/115/EG — Ge-

meinsame Normen und Verfahren im Bereich der Riickfiih-

rung illegal aufhiltiger Drittstaatsangehoriger — Nationale

Regelung, die den illegalen Aufenthalt mit strafrechtlichen
Sanktionen ahndet)

(2013/C 156/25)
Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Giudice di pace di Lecce

Beteiligter des Ausgangsverfahrens

Abdoul Khadre Mbaye

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Ufficio del Giudice di Pace
Lecce — Auslegung von Art. 2 Abs. 2 Buchst. b sowie der
Art. 6, 7 und 8 der Richtlinie 2008/115/EG des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 16. Dezember 2008 iiber ge-
meinsame Normen und Verfahren in den Mitgliedstaaten zur
Riickfiihrung illegal aufhaltiger Drittstaatsangehoriger (ABL L
348, S. 98) — Nationale Regelung, wonach gegen einen Aus-
lander, der illegal in das Inland eingereist ist oder sich dort
illegal aufhalt, eine Geldstrafe von 5 000 bis 10 000 Euro ver-
hangt werden kann — Zulissigkeit eines Straftatbestands des
illegalen Aufenthalts — Zulissigkeit der Ersetzung einer Geld-
strafe durch die sofortige Ausweisung fiir eine Dauer von nicht
unter finf Jahren

Tenor

1. Staatsangehorige eines Drittstaats, die wegen des in den Rechts-
vorschriften eines Mitgliedstaats vorgesehenen Straftatbestands des
illegalen Aufenthalts verfolgt oder verurteilt worden sind, konnen
nicht allein in Anbetracht dieses Straftatbestands des illegalen
Aufenthalts nach Art. 2 Abs. 2 Buchst. b der Richtlinie
2008/115/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom

16. Dezember 2008 iiber gemeinsame Normen und Verfahren in
den Mitgliedstaaten zur Riickfiihrung illegal aufhdltiger Dritt-
staatsangehdriger dem Anwendungsbereich dieser Richtlinie entzo-
gen werden.

2. Die Richtlinie 2008/115 steht Rechtsvorschriften eines Mitglied-
staats wie den im Ausgangsverfahren in Rede stehenden, wonach
der illegale Aufenthalt von Drittstaatsangehdrigen mit einer Geld-
strafe bedroht wird, die durch eine Ausweisungsstrafe ersetzt wer-
den kann, nicht entgegen, wobei von dieser Ersetzungsmoglichkeit
jedoch nur dann Gebrauch gemacht werden darf, wenn in Bezug
auf den Betroffenen einer der Fille des Art. 7 Abs. 4 dieser
Richtlinie vorliegt.

() ABL C 370 vom 17.12.2011.

Beschluss des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 21. Mirz

2013 (Vorabentscheidungsersuchen des Administrativen

sad — Varna — Bulgarien) — Sani Treyd EOOD/Direktor

na Direktsia ,,Obzhalvane I upravlenie na izpalnenieto* —

Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia
za prihodite

(Rechtssache C-153/12) ()

(Art. 99 der Verfahrensordnung — Mehrwertsteuer — Richt-
linie 2006/112/EG — Art. 62, 63, 65, 73 und 80 — Bestel-
lung eines Erbbaurechts durch nicht steuerpflichtige natiirli-
che Personen, die keine Steuerschuldner sind, zugunsten einer
Gesellschaft als Gegenleistung fiir den Bau einer Immobilie
durch diese Gesellschaft zugunsten dieser natiirlichen Per-
sonen — Tauschvertrag — Mehrwertsteuer auf Leistungen,
die mit der Errichtung einer Immobilie zusammenhingen —
Steuertatbestand — Steueranspruch — Vorauszahlung der
gesamten Gegenleistung — Anzahlung — Steuerbemessungs-
grundlage, wenn die Gegenleistung aus Gegenstinden oder
Dienstleistungen besteht)

(2013/C 156/26)
Verfahrenssprache: Bulgarisch

Vorlegendes Gericht

Administrativen sad — Varna

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kldgerin: Sani Treyd EOOD

Beklagter: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane I upravlenie na
izpalnenieto* — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsional-
nata agentsia za prihodite

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Administrativen sad — Varna
— Auslegung der Art. 62 Abs. 1, 63, 73 und 80 der Richtlinie
2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 iiber das
gemeinsame Mehrwertsteuersystem (ABl. L 347, S. 1) — Na-
tionale Regelung, die vorsieht, dass jede Lieferung oder Leistung,
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deren Gegenleistung vollstindig oder teilweise aus Gegenstin-
den oder Dienstleistungen besteht, als zwei im Gegenseitigkeits-
verhiltnis stehende Lieferungen oder Leistungen anzusehen ist
— Regelung, die den Zeitpunkt fur den Eintritt des Steuertat-
bestands der Mehrwertsteuer fiir im gegenseitigen Austauschver-
hiltnis stehende Umsitze auf den Zeitpunkt des Eintritts des
Steuertatbestands der ersten bewirkten Lieferung festlegt, ob-
wohl die Gegenleistung dieser Lieferung noch nicht erbracht
wurde — Natiirliche Personen, die ein Erbbaurecht zugunsten
einer Gesellschaft im Hinblick auf die Errichtung einer Wohn-
immobilie bestellt haben als Gegenleistung fiir die Verpflichtung
der Gesellschaft, ein Gebdude mit ihren eigenen Mitteln zu er-
richten und den Bestellern das Eigentum an 25 % der gesamten
bebauten Flache innerhalb von zwolf Monaten ab Erteilung der
Baugenehmigung zu iibertragen — Bestimmung der Steuerbe-
messungsgrundlage — Anwendbarkeit des Begriffs des Steuer-
tatbestands auf steuerfreie Umsitze, auch wenn sie von einer
Person bewirkt werden, die weder den Status eines Steuerpflich-
tigen noch den eines Steuerschuldners hat

Tenor

1. Die Art. 63 und 65 der Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom
28. November 2006 iiber das gemeinsame Mehrwertsteuersystem
sind dahin auszulegen, dass sie es bei einer Sachlage wie der des
Ausgangsverfahrens, wenn einer Gesellschaft im Hinblick auf die
Errichtung eines Gebdudes, dessen Eigentiimerin sie zu 75 % der
gesamten bebauten Fliche wird, ein Erbbaurecht als Gegenleistung
fiir den Bau der restlichen 25 % bestellt wird, zu dessen Ubergabe
im vollstindig fertiggestellten Zustand an die Besteller des Erb-
baurechts sich die Gesellschaft verpflichtet, nicht verbieten, dass der
Mehrwertsteueranspruch fiir diese Bauleistungen schon zum Zeit-
punkt der Bestellung des Erbbaurechts, d. h. vor Erbringung dieser
Dienstleistungen, entsteht, sofern zum Zeitpunkt der Bestellung
dieses Rechts alle mafSgeblichen Elemente dieser kiinftigen Dienst-
leistungen bereits bekannt und somit insbesondere die fraglichen
Dienstleistungen genau bestimmt sind und sofern der Wert dieses
Rechts in Geld ausgedriickt werden kann, was vom vorlegenden
Gericht zu priifen ist. Hierbei spielt es keine Rolle, dass die Be-
stellung des Erbbaurechts einen steuerfreien Umsatz darstellt, der
von Personen bewirkt wird, die weder den Status eines Steuer-

pflichtigen noch den eines Steuerschuldners im Sinne der Richtlinie
haben.

2. Bei einer Sachlage wie der des Ausgangsverfahrens, bei der der
Umsatz nicht zwischen Parteien bewirkt wird, zwischen denen
Bindungen im Sinne von Art. 80 Abs. 1 der Richtlinie
2006/112 bestehen — was das vorlegende Gericht allerdings
zu iiberpriifen hat —, sind die Art. 73 und 80 dieser Richtlinie
dahin auszulegen, dass sie einer nationalen Rechtsvorschrift wie der
im Ausgangsverfahren fraglichen entgegenstehen, wonach dann,
wenn die Gegenleistung fiir die Lieferung von Gegenstanden oder
die Erbringung von Dienstleistungen vollstindig aus Gegenstdnden
oder Dienstleistungen besteht, die Steuerbemessungsgrundlage fiir
diese Lieferung oder Dienstleistung in jedem Fall der Normalwert
der gelieferten Gegenstinde bzw. erbrachten Dienstleistungen ist.

() ABL C 165 vom 9.6.2012.

Vorabentscheidungsersuchen des Févdrosi Kozigazgatdsi és

Munkaiigyi Birésig (Ungarn), eingereicht am 21. Januar

2013 — Dél-Zempléni Nektir Leader Nonprofit
kft./Vidékfejlesztési Miniszter

(Rechtssache C-24/13)
(2013/C 156/27)
Verfahrenssprache: Ungarisch

Vorlegendes Gericht

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kligerin: Dél-Zempléni Nektdr Leader Nonprofit kft.

Beklagter: Vidékfejlesztési Miniszter

Vorlagefragen

1. Sind die Verordnung (EG) Nr. 1698/2005 (') des Rates und
die Verordnung (EG) Nr. 19742006 (3 der Kommission
dahin auszulegen, dass im Zusammenhang mit Agrarbeihil-
fen gegriindete lokale Aktionsgruppen nur eine in einem
Mitgliedstaat gesetzlich vorgesehene Rechtsform aufweisen
konnen?

2. Kann auf der Grundlage der genannten Verordnungen eine
Unterscheidung in der Weise vorgenommen werden, dass
der nationale Gesetzgeber nur lokale Aktionsgruppen an-
erkennt, die bestimmte Rechtsformen aufweisen, indem er
andere oder engere Voraussetzungen aufstellt, als sie in Art.
62 (Abs. 1) der Verordnung Nr. 1698/2005 vorgesehen
sind?

3. Reicht es gemdff den genannten Verordnungen aus, wenn
lokale Aktionsgruppen in einem Mitgliedstaat nur die in Art.
62 (Abs. 1) der Verordnung Nr. 1698/2005 vorgesehenen
Voraussetzungen erfiillen? Kann der Mitgliedstaat diese Vor-
schrift einschrinken, indem er an die Einrichtungen, die die
in Art. 62 (Abs. 1) der Verordnung Nr. 1698/2005 vor-
gesehenen Voraussetzungen erfiillen, andere formelle oder
gesetzliche Anforderungen stellt?

4. Sind die genannten Verordnungen dahin auszulegen, dass
die Entscheidung, lokale Aktionsgruppen, die die von Art.
62 Abs. 1 der Verordnung Nr. 1698/2005 vorgegebenen
Voraussetzungen erfiillen und wihrend des gesamten Zeit-
raums, in dem sie titig waren, simtliche einschligigen na-
tionalen und gemeinschaftlichen Vorschriften beachtet ha-
ben, abzuschaffen, und nur die Tatigkeit von lokalen Akti-
onsgruppen zuzulassen, die eine neue Rechtsform aufweisen,
in den Ermessensspielraum eines Mitgliedstaats fallt?

5. Sind die genannten Verordnungen dahin auszulegen, dass
ein Mitgliedstaat in Bezug auf bereits laufende Hilfspro-
gramme oder wahrend des Programmplanungszeitraums ge-
gebenenfalls auch den Rechtsrahmen fiir die Tatigkeit der
lokalen Aktionsgruppen dndern kann?
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6. Wie sind die genannten Verordnungen auszulegen, wenn
lokale Aktionsgruppen abgeschafft werden, die ihre Tatigkeit
bislang effizient und rechtmifig ausgeiibt haben? Was ge-
schieht in einem solchen Fall mit den von den lokalen
Aktionsgruppen eingegangenen Verpflichtungen und erwor-
benen Rechten, insbesondere unter Beriicksichtigung der Ge-
samtheit der von der Abschaffung betroffenen Einrichtun-
gen?

7. Ist Art. 62 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr. 1698/2005 des
Rates vom 20. September 2005 iiber die Forderung der
Entwicklung des lindlichen Raums durch den Europiischen
Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des lindlichen
Raums (ELER) dahin auszulegen, dass eine Vorschrift hin-
nehmbar und rechtmifig ist, mit der ein Mitgliedstaat ver-
langt, dass die lokalen Aktionsgruppen Leader, die die Form
einer Handelsgesellschaft ohne Gewinnerzielungsabsicht auf-
weisen, binnen eines Jahrs in Vereine umgewandelt werden
miissen, weil nur die Rechtsform eines Vereins als Organi-
sationsform die Einrichtung eines Netzes zwischen den lo-
kalen Gesellschaften ordnungsgemifs gewihrleisten konne,
da eine Handelsgesellschaft nach geltendem ungarischen
Recht im Wesentlichen auf Gewinnerzielung ausgerichtet
sei und die Verfolgung wirtschaftlicher Interessen die In-
anspruchnahme offentlicher Mittel und den Beitritt neuer
Gesellschafter ausschlie3e?

(") Verordnung (EG) Nr. 1698/2005 des Rates vom 20. September
2005 iber die Forderung der Entwicklung des lindlichen Raums
durch den Europiischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung
des lindlichen Raums (ELER), ABL L 277, S. 1.

(3) Verordnung (EG) Nr. 1974/2006 der Kommission vom 15. Dezem-
ber 2006 mit Durchfithrungsbestimmungen zur Verordnung (EG)
Nr. 1698/2005 des Rates iiber die Forderung der Entwicklung des
landlichen Raums durch den Europaischen Landwirtschaftsfonds fur
die Entwicklung des lindlichen Raums (ELER), ABL L 368, S. 15.

Vorabentscheidungsersuchen ~ des  Kdaria  (Ungarn),
eingereicht am 21. Januar 2013 — Kdsler Arpdd, Kislerné
Rébai Hajnalka/OTP Jelzilogbank Zrt.

(Rechtssache C-26/13)
(2013/C 156/28)
Verfahrenssprache: Ungarisch
Vorlegendes Gericht

Kiiria

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kliger und Revisionsbeklagte: Kdsler Arpad und Kaslerné Rébai
Hajnalka

Beklagte und Revisionskligerin: OTP Jelzdlogbank Zrt.

Vorlagefragen

1. Ist Art. 4 Abs. 2 der Richtlinie 93/13/EWG (!) des Rates
vom 5. April 1993 iiber missbrauchliche Klauseln in Ver-
brauchervertrigen (im Folgenden: Richtlinie) dahin auszule-
gen, dass im Fall eines Darlehens, das auf eine auslindische

Wahrung lautet, in Wirklichkeit jedoch in inlindischer Wah-
rung gewdhrt wurde und vom Verbraucher ausschlieflich in
inldndischer Wihrung zuriickzuzahlen ist, die Vertragsklau-
sel iiber den Wechselkurs, die nicht individuell ausgehandelt

wurde, unter den Begriff ,Hauptgegenstand des Vertrages*
falle?

Falls dies nicht der Fall ist, ist der Unterschied zwischen dem
Ankaufs- und dem Verkaufskurs ein Entgelt im Sinne von
Art. 4 Abs. 2 zweite Alternative der Richtlinie, dessen Ver-
haltnis zu den erbrachten Dienstleistungen nicht unter dem
Gesichtspunkt der Missbriuchlichkeit tiberpriift werden
kann? Spielt es insoweit eine Rolle, ob zwischen dem Fi-
nanzinstitut und dem Verbraucher tatsichlich ein Wih-
rungsumtausch stattgefunden hat?

2. Ist, falls Art. 4 Abs. 2 der Richtlinie dahin auszulegen ist,
dass das nationale Gericht — unabhingig von den Vor-
schriften des nationalen Rechts — die Missbrauchlichkeit
der in dieser Bestimmung genannten Vertragsklauseln auch
dann priifen kann, wenn diese nicht klar und verstindlich
sind, unter diesen Voraussetzungen zu verstehen, dass die
Vertragsklauseln fir den Verbraucher aus sich selbst heraus
in grammatikalischer Hinsicht klar und verstindlich sein
miissen, oder miissen dariiber hinaus auch die wirtschaftli-
chen Griinde fiir die Verwendung der betreffenden Vertrags-
klausel bzw. ihr Verhaltnis zu den weiteren Klauseln des
Vertrags klar und verstindlich sein?

3. Sind Art. 6 Abs. 1 der Richtlinie und Randnr. 73 des Urteils
des Gerichtshofs vom 14. Juni 2012, Banco Espafiol
(C-618/10), dahin auszulegen, dass das nationale Gericht
(die Griinde fiir) die Unwirksamkeit einer in den allgemeinen
Bedingungen eines Verbraucherkreditvertrags enthaltenen
missbrduchlichen Klausel auch dann nicht durch Anderung
oder Erganzung der betreffenden Vertragsklausel zugunsten
des Verbrauchers beseitigen kann, wenn anderenfalls bei
Wegfall dieser Klausel der Vertrag auf der Grundlage der
verbleibenden Vertragsbestimmungen nicht durchfiihrbar
ist? Ist es insoweit von Bedeutung, ob das nationale Recht
eine Vorschrift enthilt, die bei Wegfall der ungiltigen Be-
stimmung die betreffende Rechtsfrage (an deren Stelle) re-
gelt?

(") Richtlinie 93/13/EWG des Rates vom 5. April 1993 iiber miss-
brauchliche Klauseln in Verbrauchervertrdgen, ABL L 95, S. 29.

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale di Napoli
(Italien) eingereicht am 22. Februar 2013 — Luigi
D’Aniello u. a.[Poste Italiane SpA
(Rechtssache C-89/13)

(2013/C 156/29)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale di Napoli
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Luigi D’Aniello u. a.

Beklagte: Poste Italiane SpA

Vorlagefragen

1.

Verstofit eine Bestimmung des innerstaatlichen Rechts, die
in Anwendung der Richtlinie 1999/70/EG (') im Fall einer
rechtswidrigen Aussetzung der Durchfithrung eines Arbeits-
vertrags mit nichtiger Befristungsklausel andere und spiirbar
schwichere wirtschaftliche Folgen als im Fall einer rechts-
widrigen Aussetzung der Durchfihrung eines Vertrags nach
dem allgemeinen Zivilrecht mit nichtiger Befristungsklausel
vorsieht, gegen den Aquivalenzgrundsatz?

Steht es im Einklang mit dem Europaischen Recht, dass in
seinem Anwendungsbereich eine Sanktion in ihrer konkre-
ten Erscheinungsform den Arbeitgeber, der einen Miss-
brauch begangen hat, zum Schaden des Arbeitnehmers, zu
dessen Lasten der Missbrauch ging, so bevorzugt, dass die
— wenn auch natiirliche — Dauer des Verfahrens den Ar-
beitnehmer zum Vorteil des Arbeitgebers unmittelbar scha-
digt und die Wiedergutmachungswirkung proportional zur
fortschreitenden Dauer des Verfahrens bis fast zum Ver-
schwinden hin abnimmt?

Steht es im Anwendungsbereich des Européischen Rechts im
Sinne des Art. 51 der Charta von Nizza mit Art. 47 der
Charta der Grundrechte und Art. 6 EMRK im Einklang, dass
die — wenn auch natiirliche — Dauer des Verfahrens den
Arbeitnehmer zum Vorteil des Arbeitgebers unmittelbar
schadigt und die Wiedergutmachungswirkung proportional
zur fortschreitenden Dauer des Verfahrens bis fast zum Ver-
schwinden hin abnimmt?

Umfasst in Anbetracht der Erlduterungen in Art. 3 Abs. 1
Buchst. ¢ der Richtlinie 2000/78/EG (%) und Art. 14 Abs. 1
Buchst. ¢ der Richtlinie 2006/54/EG (°) der Begriff der Be-
schiftigungsbedingungen im Sinne von Paragraph 4 der
Richtlinie 1999/70/EG auch die Folgen der rechtswidrigen
Unterbrechung des Arbeitsverhaltnisses?

Ist es fiir den Fall der Bejahung der vorstehenden Frage im
Sinne dieses Paragraphen 4 zu rechtfertigen, dass das inner-
staatliche Recht fir die rechtswidrige Unterbrechung von
unbefristeten Arbeitsverhiltnissen und fiir die rechtswidrige
Unterbrechung von befristeten Arbeitsverhaltnissen plan-
mifig unterschiedliche Folgen vorsieht?

Sind die als allgemeine Grundsitze des geltenden Unions-
rechts anerkannten Grundsitze der Rechtssicherheit, des
Vertrauensschutzes, der prozessualen Waffengleichheit und
des effektiven gerichtlichen Rechtsschutzes sowie des Rechts
auf ein unabhingiges Gericht und allgemeiner auf ein faires
Verfahren, die in Art. 6 Abs. 2 des Vertrags tiber die Euro-
péische Union (in der Fassung der Anderung durch Art. 1
Abs. 8 des Vertrags von Lissabon und durch Art. 46 des
Vertrags iiber die Europiische Union (in der Fassung vor
dem Vertrag von Lissabon] in Bezug genommen) in Ver-
bindung mit Art. 6 der am 4. November 1950 in Rom

unterzeichneten Europaischen Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten und den Art. 46, 47
und 52 Abs. 3 der am 7. Dezember 2000 in Nizza pro-
klamierten Charta der Grundrechte der Européischen Union
in ihrer in den Vertrag von Lissabon iibernommenen Fas-
sung verbiirgt sind, dahin auszulegen, dass sie dem ent-
gegenstehen, dass der italienische Staat nach einer erhebli-
chen Zeitspanne eine Vorschrift wie Art. 32 Abs. 7 des
Gesetzes Nr. 183/10, wie er sich aus den Auslegungsbestim-
mungen des Art. 1 Abs. 13 des Gesetzes Nr. 92/2012 er-
gibt, erldsst, die die Folgen anhidngiger Gerichtsverfahren
unter unmittelbarer Schidigung des Arbeitnehmers zum
Vorteil des Arbeitgebers dndert, und dass die Wiedergutma-
chungswirkung proportional zur fortschreitenden Dauer des
Verfahrens bis fast zum Verschwinden hin abnimmt?

7. Hat fir den Fall, dass der Gerichtshof den genannten Grund-
sitzen fur die Zwecke ihrer horizontalen und allgemeinen
Geltung nicht die Wertigkeit von fundamentalen Grundsit-
zen des Unionsrechts zuerkennen sollte und deshalb eine
Bestimmung wie Art. 32 Abs. 5 bis 7 des Gesetzes Nr.
183/10 (in der Auslegung des Art. 1 Abs. 13 des Gesetzes
Nr. 92/2012) nur mit den Verpflichtungen aus der Richtlinie
1999/70/EG und der Charta von Nizza unvereinbar wire,
ein Unternechmen wie die Beklagte, das die in den Randnrn.
55 bis 61 beschriebenen Merkmale aufweist, fiir die Zwecke
der unmittelbaren vertikalen Anwendung des Unionsrechts
und insbesondere des Paragraphen 4 der Richtlinie
1999/70/EG sowie der Charta von Nizza als staatliche Ein-
richtung zu gelten?

8. Falls der Gerichtshof der Europiischen Union die Fragen 1,
2, 3 oder 4 bejahen sollte: Gestattet es der Grundsatz der
loyalen Zusammenarbeit als Grundprinzip der Europiischen
Union, eine Auslegungsbestimmung wie Art. 1 Abs. 13 des
Gesetzes Nr. 92/2012 nicht anzuwenden, der die Wahrung
der sich aus den Antworten auf die Fragen 1 bis 4 ergeben-
den Grundsitze unmoglich macht?

(") Richtlinie 1999/70/EG des Rates vom 28. Juni 1999 zu der EGB-
UNICE-CEEP-Rahmenvereinbarung iiber befristete  Arbeitsvertrige
(ABL L 175, S. 43).

(?) Richtlinie 2000/78/EG des Rates vom 27. November 2000 zur Fest-
legung eines allgemeinen Rahmens fiir die Verwirklichung der
Gleichbehandlung in Beschiftigung und Beruf (ABL L 303, S. 16).

() Richtlinie 2006/54/EG des Europaischen Parlaments und des Rates
vom 5. Juli 2006 zur Verwirklichung des Grundsatzes der Chancen-
gleichheit und Gleichbehandlung von Méinnern und Frauen in Ar-
beits- und Beschiftigungsfragen (Neufassung) (ABL. L 204, S. 23).

Vorabentscheidungsersuchen des Verwaltungsgerichtshofs
Baden-Wiirttemberg (Deutschland) eingereicht am 28.
Februar 2013 — U gegen Stadt Karlsruhe
(Rechtssache C-101/13)

(2013/C 156/30)

Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: U

Beklagte: Stadt Karlsruhe

Vorlagefragen

1. Muss nach dem Anhang zur Verordnung (EG) Nr.
22522004 (') die Ausstellungsweise der maschinenlesbaren
Personaldatenseite der von den Mitgliedstaaten ausgestellten
Pisse allen obligatorischen Spezifikationen des Teils 1 (ma-
schinenlesbare Pisse) des Dokuments Nr. 9303 der ICAO (?)
geniigen?

2. Wenn nach dem Namensrecht eines Mitgliedstaats der Name
einer Person aus ihren Vornamen und ihrem Familiennamen
besteht, ist der Mitgliedstaat nach dem Anhang zur Verord-
nung (EG) Nr. 2252/2004 in Verbindung mit den Regelun-
gen unter Nr. 8.6 der Sektion IV des Teils 1 (maschinenles-
bare Pisse) des Dokuments Nr. 9303 der ICAO berechtigt,
auch den Geburtsnamen als primires Identifizierungsmerk-
mal im Feld 6 der maschinenlesbaren Personaldatenseite des
Passes einzutragen?

3. Wenn nach dem Namensrecht eines Mitgliedstaats der Name
einer Person aus ihren Vornamen und ihrem Familiennamen
besteht, ist der Mitgliedstaat nach dem Anhang zur Verord-
nung (EG) Nr. 2252/2004 in Verbindung mit den Regelun-
gen unter Nr. 8.6 der Sektion IV des Teils 1 (maschinenles-
bare Pisse) des Dokuments Nr. 9303 der ICAO berechtigt,
auch den Geburtsnamen als sekundires Identifizierungs-
merkmal im Feld 7 der maschinenlesbaren Personaldaten-
seite des Passes einzutragen?

4. Falls Frage 2 oder 3 bejaht wird: Ist ein Mitgliedstaat, nach
dessen Namensrecht der Name einer Person aus ihren Vor-
namen und ihrem Familiennamen besteht, aufgrund des
Schutzes des Namens einer Person nach Art. 7 GRCh (%)
und Art. 8 EMRK (%) verpflichtet, in der Datenfeldbezeich-
nung der maschinenlesbaren Personaldatenseite des Passes,
in dem der Geburtsname eingetragen wird, anzugeben, dass
in diesem Feld auch der Geburtsname eingetragen wird?

5. Falls Frage 4 verneint wird: Ist ein Mitgliedstaat, nach dessen
Namensrecht der Name einer Person aus ihren Vornamen
und ihrem Familiennamen besteht und nach dessen natio-
nalem Passrecht die Datenfeldbezeichnungen auf der ma-
schinenlesbaren Personaldatenseite des Passes auch in der
englischen und franzosischen Sprache erscheinen und im
Feld 6 der maschinenlesbaren Personaldatenseite des Passes
in einer eigenen Zeile auch der Geburtsname und vor die-
sem Geburtsnamen die Abkiirzung aus ,geb.” fiir ,geboren®
einzutragen ist, aufgrund des Schutzes des Namens einer
Person nach Art. 7 GRCh und Art. 8 EMRK verpflichtet,
die Abkirzung ,geb.” fur ,geboren“ auch in der englischen
und franzosischen Sprache anzugeben?

6. Wenn nach dem Namensrecht eines Mitgliedstaats der Name
einer Person aus ihrem Vornamen und ihrem Familien-
namen besteht, ist der Mitgliedstaat nach dem Anhang zur
Verordnung (EG) Nr. 2252/2004 in Verbindung mit den
Regelungen unter Nr. 8.6 der Sektion IV des Teils 1 (ma-
schinenlesbare Pisse) des Dokuments Nr. 9303 der ICAO
berechtigt, den Geburtsnamen als optionales personliches
Datum im Feld 13 der maschinenlesbaren Personaldatenseite
des Passes einzutragen?

(") Verordnung (EG) Nr. 2252/2004 des Rates vom 13. Dezember
2004 iiber Normen fiir Sicherheitsmerkmale und biometrische Da-
ten in von den Mitgliedstaaten ausgestellten Pdssen und Reisedoku-
menten, ABL. L 385, S. 1

(®) International Civil Aviation Organization

() Charta der Grundrechte der Europdischen Union

() Europdische Konvention zum Schutz der Menschenrechte und
Grundfreiheiten

Vorabentscheidungsersuchen des Consiglio di Stato

(Italien), eingereicht am 8. Mirz 2013 — ASL Nr. 5

»Spezzino“ u. a.[San Lorenzo Societa Cooperativa Sociale,
Croce Verde Cogema Cooperativa Sociale Onlus

(Rechtssache C-113/13)
(2013/C 156/31)
Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Consiglio di Stato

Parteien des Ausgangsverfahrens

Rechtsmittelfiihrerinnen: ASL Nr. 5 «Spezzino», AN.P.A.S. Asso-
ciazione Nazionale Pubblica Assistenza — Comitato Regionale
Liguria, Regione Liguria

Rechtsmittelgegnerinnen: San Lorenzo Societa Cooperativa Sociale,
Croce Verde Cogema Cooperativa Sociale Onlus

Vorlagefragen

1. Stehen die Art. 49 AEUV, 56 AEUV, 105 AEUV und 106
AEUV einer innerstaatlichen Vorschrift entgegen, die vor-
sieht, dass Krankentransporte vorrangig an Freiwilligenorga-
nisationen, das Italienische Rote Kreuz und andere zugelas-
sene Offentlich-rechtliche Einrichtungen oder Stellen ver-
geben werden, soweit dies auf der Grundlage von Uberein-
kiinften geschieht, nach denen lediglich die tatsichlich ent-
standenen Kosten erstattet werden?
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2. Stehen die unionsrechtlichen Vorschriften iiber offentliche
Ausschreibungen — im vorliegenden Fall, da es sich um
ausgenommene Vertrige handelt, die allgemeinen Grund-
sitze des freien Wettbewerbs, der Nichtdiskriminierung,
der Transparenz und der Verhiltnismiafigkeit — nationalen
Vorschriften entgegen, die eine freihindige Vergabe von
Krankentransportdienstleistungen zulassen, wenn ein Rah-
menabkommen, wie das streitige, das die Erstattung auch
fester und stindiger Kosten vorsieht, als entgeltlich zu qua-
lifizieren ist?

Klage, eingereicht am 14. Mirz 2013 — Europiisches
Parlament/Rat der Europiischen Union

(Rechtssache C-124/13)
(2013/C 156/32)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klager: Europdisches Parlament (Prozessbevollmachtigte: L. G.
Knudsen, 1. Liukkonen und R. Kaskina)

Beklagter: Rat der Europdischen Union

Antrige

Der Kliger beantragt,

— die Verordnung (EU) Nr. 1243/2012 des Rates vom 19.
Dezember 2012 zur Anderung der Verordnung (EG) Nr.
1342/2008 zur Festlegung eines langfristigen Plans fiir die
Kabeljaubestinde und die Fischereien, die diese Bestidnde be-
fischen (1), fiir nichtig zu erklaren;

— dem Rat der Europiischen Union die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Das Europdische Parlament macht als einzigen Nichtigkeits-
grund fiir die angefochtene Verordnung geltend, dass Art. 43
Abs. 3 AEUV keine geeignete Rechtsgrundlage fur die angefoch-
tene Verordnung sei und diese nach Art. 43 Abs. 2 AEUV hitte
erlassen werden miissen, da letztere Bestimmung dem Gesetz-
geber der Europdischen Union die erforderliche Befugnis fiir den
Erlass eines Rechtsakts mit dem Ziel und dem Inhalt der ange-
fochtenen Verordnung gebe. Die verwendete Rechtsgrundlage
habe ausgeschlossen, dass das Parlament am Erlass des Rechts-
akts beteiligt worden sei, da Art. 43 Abs. 2 AEUV das ordent-
liche Gesetzgebungsverfahren vorsehe. Die falsche Rechtsgrund-
lage miisse zur Nichtigerklarung der angefochtenen Verordnung
fihren.

Mit dem ersten Teil des Klagegrundes macht das Parlament
geltend, dass jeder mehrjdhrige Plan, wie der vorliegend in Frage
stehende, als Mittel zur Erhaltung und zur Bewirtschaftung der
Fischbestdnde eine Einheit darstelle, der nur Bestimmungen zur
Ausiibung der Ziele der Nachhaltigkeit und Erhaltung der GFP
enthalte und deshalb insgesamt nach Art. 43 Abs. 2 AEUV zu
erlassen sei.

Mit dem zweiten Teil des Klagegrundes bringt das Parlament
vor, dass der von den iibrigen Vorschligen der Kommission
gesonderte Erlass der angefochtenen Verordnung jedenfalls ei-
nen Verfahrensmissbrauch darstelle und die stindige Rechtspre-
chung zur Wahl der Rechtsgrundlage nach dem Schwerpunkt
des Rechtsakts ihres Inhalts berauben wiirde. Die Aufteilung des
Vorschlags habe es dem Rat ermdglicht, kimnstlich eine geson-
derte Rechtsgrundlage fiir einige Bestandteile des vorgeschlage-
nen Rechtsakts zu wihlen, da diese bei Erlass des Rechtsakts in
der urspriinglich vorgeschlagenen Einheit von der einzigen
Rechtsgrundlage des Art. 43 Abs. 2 AEUV absorbiert worden
wire.

() ABL L 352, S. 10.

Klage, eingereicht am 14. Mirz 2013 — Europiische
Kommission/Rat der Europiischen Union

(Rechtssache C-125/13)
(2013/C 156/33)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: K.
Banks, A. Bouquet, A. Szmytkowska)

Beklagter: Rat der Europdischen Union

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die Verordnung (EU) Nr. 1243/2012 des Rates vom 19.
Dezember 2012 zur Anderung der Verordnung (EG) Nr.
1342/2008 zur Festlegung eines langfristigen Plans fiir die
Kabeljaubestinde und die Fischereien, die diese Bestinde be-
fischen (), fiir nichtig zu erkldren;

— die Wirkungen der fir nichtig erklirten Verordnung des
Rates fiir einen angemessenen Zeitraum nach Erlass des
Urteils aufrechtzuerhalten, das heifdt hochstens fir ein gan-
zes Kalenderjahr ab 1. Januar des auf die Verkiindung des
Urteils folgenden Jahres;

— dem Rat der Europdischen Union die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Mit der vorliegenden Klage ersucht die Kommission den Ge-
richtshof, die Verordnung Nr. 1243/2012 fiir nichtig zu erkld-
ren, aber die Rechtswirkungen dieser Verordnung fur einen
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angemessenen Zeitraum nach Erlass des Urteils im vorliegenden
Verfahren aufrechtzuerhalten, das heifst hochstens fiir ein ganzes
Kalenderjahr ab dem 1. Januar nach dem Urteil.

Die Kommission stiitzt sich auf drei Klagegriinde:

a) Erster Klagegrund: Rechtsfehler in Bezug auf die Rechts-
grundlage der angefochtenen Verordnung (Verstoff gegen
Art. 43 Abs. 2 AEUV), da der Rat rechtsfehlerhaft den
Kommissionsvorschlag aufgeteilt habe und einen Teil davon
auf der Grundlage des Art. 43 Abs. 3 AEUV erlassen habe,
obwohl er insgesamt, wie von der Kommission vorgeschla-
gen, auf Art. 43 Abs. 2 hitte gestiitzt werden miissen. Die
angefochtene Verordnung enthalte Bestimmungen, die nicht
in den Anwendungsbereich des Art. 43 Abs. 3 fielen, der
nur eine Rechtsgrundlage fiir Malnahmen zur Festsetzung
und Aufteilung der Fangmaoglichkeiten in der Fischerei sein
konne.

b) Zweiter Klagegrund: Nachfolgender Rechtsfehler in Bezug
auf das Gesetzgebungsverfahren und die institutionellen Be-
fugnisse des Europdischen Parlaments, am ordentlichen Ge-
setzgebungsverfahren teilzunehmen, und des Europdischen
Wirtschafts- und Sozialausschusses, ordnungsgemafl ange-
hort zu werden (Verstof§ gegen die Art. 294 AEUV und
43 Abs. 2 AEUV), da ein Teil des betroffenen Vorschlags
alleine vom Rat erlassen worden sei, wihrend das Europdi-
sche Parlament nicht, wie beim ordentlichen Gesetzgebungs-
verfahren vorgesehen, am Erlass beteiligt gewesen und der
Europdische Wirtschafts- und Sozialausschuss nicht an-
gemessen angehort worden sei.

) Dritter Klagegrund: Erlass der angefochtenen Verordnung
ohne Vorschlag der Kommission oder grundlegende Verfl-
schung des Charakters des Kommissionsvorschlags (fr. déna-
turation) (Verstoff gegen Art. 17 EUV und Art. 43 Abs. 3
AEUV), da die Aufteilung des Kommissionsvorschlags durch
den Rat und die nachfolgende Anderung der Rechtsgrund-
lage fur einen Teil unter Verletzung des ausschlieRlichen
Initiativrechts der Kommission zu einer grundlegenden An-
derung des Charakters des Kommissionsvorschlags gefiihrt
habe.

() ABL L 352, S. 10.

Klage, eingereicht am 19. Mirz 2013 — Europdische
Kommission/K6nigreich Belgien

(Rechtssache C-139/13)
(2013/C 156/34)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klagerin: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: D.
Maidani und G. Wils)

Beklagter: Konigreich Belgien

Antrige

Die Kommission beantragt,

— festzustellen, dass das Konigreich Belgien dadurch gegen
seine Verpflichtungen aus der Verordnung (EG) Nr.
2252/2004 (') verstoflen hat, dass es die technischen Spezi-
fikationen fiir die Ausstellung von biometrischen Pdssen mit
Fingerabdriicken gemifl den Bestimmungen der Entschei-
dung K(2006) 2909 endg. der Kommission vom 28. Juni
2006 nicht bis zum 28. Juni 2009, der in Art. 6 vorgese-
henen Frist dieser Verordnung, umgesetzt hat;

— dem Konigreich Belgien die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Kommission wirft dem Konigreich Belgien mit ihrer Klage
vor, es habe nicht die erforderlichen Malnahmen ergriffen, um
sicherzustellen, dass biometrische Pdsse mit Fingerabdriicken bis
zum Ablauf der Umsetzungsfrist der Verordnung (EG) Nr.
2252/2004 ausgestellt wiirden.

(") Verordnung (EG) Nr. 2252/2004 des Rates vom 13. Dezember
2004 iiber Normen fiir Sicherheitsmerkmale und biometrische Da-
ten in von den Mitgliedstaaten ausgestellten Pissen und Reisedoku-
menten (ABL L 385, S. 1).

Vorabentscheidungsersuchen des  Verwaltungsgerichts

Frankfurt am Main (Deutschland) eingereicht am 20. Mirz

2013 — Annett Altmann uw.a. gegen Bundesanstalt fiir
Finanzdienstleistungsaufsicht

(Rechtssache C-140/13)
(2013/C 156/35)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Verwaltungsgericht Frankfurt am Main

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Annett Altmann, Torsten Altmann, Hans Abel, Doris
Anschiitz, Heinz Anschiitz, Waltraud Apitzsch, Uwe Apitzsch,
Andrea Arnold, Klaus Arnold, Simone Arnold, Barbara Assheu-
er, Ingeborg Aubele, Karl-Heinz Aubele

Beklagte: Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht
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Vorlagefragen

1.

Ist es mit dem Recht der Europdischen Union zu verein-
baren, dass zwingende Verschwiegenheitspflichten, die den
nationalen Behorden, welche die Aufsicht tiber Finanzdienst-
leistungsunternehmen ausiiben, obliegen und die ihre
Grundlage in einschldgigen Rechtsakten des Unionsrechts
haben (hier: Richtlinie 2004/109/EG ('), Richtlinie
2006/48/EG (%) und Richtlinie 2009/65/EG (*)) und entspre-
chend in nationales Recht umgesetzt worden sind, wie dies
in der Bundesrepublik Deutschland mit § 9 Kreditwesenge-
setz und § 8 Wertpapierhandelsgesetz geschehen ist, durch
die Anwendung und Auslegung einer nationalen prozess-
rechtlichen Vorschrift, wie sie § 99 VwGO darstellt, durch-
brochen werden konnen.

. Kann sich eine Aufsichtsbehorde wie die deutsche Bundes-

anstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht gegentiber einer Per-
son, die bei ihr den Zugang zu Informationen iiber einen
bestimmten Finanzdienstleister nach dem nationalen deut-
schen Informationsfreiheitsgesetz beantragt hat, auch dann
auf die ihr unter anderem nach Unionsrecht obliegenden
Verschwiegenheitspflichten berufen, wie sie in § 9 Kreditwe-
sengesetz und § 8 Wertpapierhandelsgesetz normiert sind,
wenn das wesentliche Geschiftskonzept der Gesellschaft, die
Finanzdienstleistungen angeboten hatte, zwischenzeitlich
aber wegen Insolvenz aufgelost worden ist und sich in Li-
quidation befindet, in grof angelegtem Anlagebetrug ver-
bunden mit der bewussten Schidigung von Anlegern be-
stand und Verantwortliche dieser Gesellschaft rechtskraftig
zu mehrjahrigen Freiheitsstrafen verurteilt worden sind.

Richtlinie 2004/109/EG des Europdischen Parlaments und des Rates

vom 15. Dezember 2004 zur Harmonisierung der Transparenzan-
forderungen in Bezug auf Informationen iiber Emittenten, deren
Wertpapiere zum Handel auf einem geregelten Markt zugelassen
sind, und zur Anderung der Richtlinie 2001/34/EG; ABL. L 390, S.
38.

Richtlinie 2006/48/EG des Europiischen Parlaments und des Rates
vom 14. Juni 2006 tber die Aufnahme und Ausiibung der Tatigkeit
der Kreditinstitute; ABL. L 177, S. 1.

Richtlinie 2009/65/EG des Europiischen Parlaments und des Rates
vom 13. Juli 2009 zur Koordinierung der Rechts- und Verwaltungs-
vorschriften betreffend bestimmte Organismen fiir gemeinsame An-
lagen in Wertpapieren (OGAW); ABL L 302, S. 32.

Vorabentscheidungsersuchen des Lietuvos Auk$¢iausiojo
Teismo (Litauen), eingereicht am 26. Mirz 2013 — Nickel

& Goeldner Spedition GmbH/Kintra UAB
(Rechtssache C-157/13)
(2013/C 156/36)

Verfahrenssprache: Litauisch

Vorlegendes Gericht

Lietuvos Auksciausiojo Teismas

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kassationsbeschwerdefiihrerin: Nickel & Goeldner Spedition GmbH

Kassationsbeschwerdegegnerin: Kintra UAB

Vorlagefragen

1. Wenn der Insolvenzverwalter eines Unternehmens eine

Klage erhebt und dabei im Interesse aller Glaubiger des
Unternehmens und mit dem Ziel handelt, die Zahlungsfihig-
keit des Unternehmens wiederherzustellen und das Ver-
mogen des insolventen Unternehmens zu mehren, damit
so viele Anspriiche der Glaubiger befriedigt werden kénnen
wie moglich — wobei darauf hinzuweisen ist, dass dieselben
Wirkungen z. B. auch mit Klagen eines Insolvenzverwalters
auf Feststellung der Unwirksamkeit von Rechtshandlungen
(actio Pauliana) angestrebt werden, die als eng mit dem In-
solvenzverfahren zusammenhangend anerkannt worden sind
—, ist dann angesichts der Tatsache, dass im vorliegenden
Fall nach dem CMR-Ubereinkommen und dem litauischen
Zivilgesetzbuch (den allgemeinen Bestimmungen des Zivil-
rechts) die Zahlung eines Betrags begehrt wird, der fiir die
internationale Beforderung von Giitern geschuldet wird, eine
solche Klage als unmittelbar (durch direkte Verbindung) mit
dem Insolvenzverfahren tiber das Vermogen des Klagers zu-
sammenhingend anzusehen, muss sich die Zustindigkeit fiir
die Entscheidung tiber diese Klage nach den Regeln der Ver-
ordnung Nr. 1346/2000 () richten und fallt die Klage unter
die Ausnahme von der Anwendung der Verordnung Nr.
4412001 (2)?

. Falls die erste Frage bejaht wird: Ist, wenn die streitige Ver-

pflichtung (die auf der Schlechterfiillung ihrer vertraglichen
Verpflichtungen beruhende Verpflichtung der Beklagten, der
insolventen Klagerin fiir die internationale Beférderung von
Gitern den geschuldeten Betrag nebst Verzugszinsen zu
zahlen) vor der Eroffnung des Insolvenzverfahrens iiber
das Vermogen der Kligerin entstanden ist, Art. 44 Abs. 3
Buchst. a der Verordnung Nr. 1346/2000 zugrunde zu le-
gen und diese Verordnung nicht anwendbar, weil die Zu-
stindigkeit fiir den Rechtsstreit nach Art. 31 des CMR-Uber-
einkommens als Bestimmung einer besonderen Uberein-
kunft festgestellt werden muss?

. Falls die erste Frage verneint wird und der vorliegende

Rechtsstreit in den Anwendungsbereich der Verordnung
Nr. 44/2001 fillt: Ist, da Art. 31 Abs. 1 des CMR-Uber-
einkommens und Art. 2 Abs. 1 der Verordnung Nr.
44/2001 nicht miteinander in Konflikt stehen, im vorliegen-
den Fall dahin zu entscheiden, dass das fragliche Rechtsver-
héltnis dem Anwendungsbereich des CMR-Ubereinkommens
(als eines besonderen Ubereinkommens) zuzuordnen ist und
deshalb die Regelungen in Art. 31 des CMR-Ubereinkom-
mens anzuwenden sind, um den Staat zu bestimmen, dessen
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Gerichte fur die Entscheidung des vorliegenden Rechtsstreits
zustdndig sind, sofern die Regelungen in Art. 31 des CMR-
Ubereinkommens nicht den grundlegenden Zielen der Ver-
ordnung Nr. 44/2001 zuwiderlaufen, nicht zu Ergebnissen
fuhren, die fir das reibungslose Funktionieren des Binnen-
markts weniger giinstig sind, und hinreichend klar und pra-
zise sind?

(") Verordnung (EG) Nr. 1346/2000 des Rates vom 29. Mai 2000 iiber
Insolvenzverfahren (ABL L 160, S. 1).

(3 Verordnung (EG) Nr. 44/2001 des Rates vom 22. Dezember 2000
tiber die gerichtliche Zustdndigkeit und die Anerkennung und Voll-
streckung von Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen
(ABL L 12, S. 1).

Vorabentscheidungsersuchen des  Vrhovno  Sodisce
Republike Slovenije (Slowenien), eingereicht am 29. Mirz
2013 — Damijan Vnuk/Zavarovalnica Triglav d.d.

(Rechtssache C-162/13)
(2013/C 156/37)
Verfahrenssprache: Slowenisch

Vorlegendes Gericht

Vrhovno Sodisce Republike Slovenije

Parteien des Ausgangsverfahrens

Revisionskliger: Damijan Vnuk

Revisionsbeklagte: Zavarovalnica Triglav d.d.

Vorlagefrage

Ist der Begriff ,Benutzung eines Fahrzeugs“ im Sinne der Be-
stimmung des Art. 3 Abs. 1 der Richtlinie 72/166/EWG des
Rates vom 24. April 1972 betreffend die Angleichung der
Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten beziiglich der Kraftfahr-
zeug-Haftpflichtversicherung und der Kontrolle der entsprechen-
den Versicherungspflicht (!) dahin auszulegen, dass er sich nicht
auf den Sachverhalt des konkreten Falls — bei dem der Ver-
sicherte der Revisionsbeklagten den Revisionsklager, der sich auf
einer Leiter befand, mit einem Traktor mit Anhidnger bei der
Einbringung von Heuballen in eine Scheune anfuhr — erstreckt,
weil es sich nicht um eine Verkehrssituation handelte?

() ABL L 103, S. 1.

Vorabentscheidungsersuchen des Conseil Constitutionnel
(Frankreich), eingereicht am 4. April 2013 — Jeremy F./
Premier ministre
(Rechtssache C-168/13)

(2013/C 156/38)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Vorlegendes Gericht

Conseil Constitutionnel

Parteien des Ausgangsverfahrens

Angeklagter: Jeremy F.

Anderer Verfahrensbeteiligter: Premier ministre

Vorlagefrage

Sind die Art. 27 und 28 des Rahmenbeschlusses 2002/584/]1
des Rates (') vom 13. Juni 2002 tiber den Europiischen Haft-
befehl und die Ubergabeverfahren zwischen den Mitgliedstaaten
dahin auszulegen, dass sie die Mitgliedstaaten daran hindern,
einen Rechtsbehelf vorzusehen, mit dem der Vollzug der Ent-
scheidung der Justizbehorde ausgesetzt wird, die binnen 30
Tagen nach Eingang des Ersuchens um ihre Zustimmung dazu
ergeht, dass eine Person wegen einer anderen vor der Ubergabe
aufgrund eines Europiischen Haftbefehls begangenen Handlung
als derjenigen, die der Ubergabe zugrunde liegt, verfolgt, ver-
urteilt oder zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer
freiheitsentzichenden MafSregel der Sicherung in Haft gehalten
wird, oder dazu, dass eine Person einem anderen Mitgliedstaat
als dem Vollstreckungsmitgliedstaat aufgrund eines Europii-
schen Haftbefehls, dem eine vor ihrer Ubergabe begangene
Handlung zugrunde liegt, iibergeben wird?

() ABL L 190, S. 1.

Vorabentscheidungsersuchen des Riigikohus (Estland),
eingereicht am 28. Mirz 2013 — MTU Liivimaa
Lihaveis|Eesti-Liti programmi 2007-2013 Seirekomitee

(Rechtssache C-175/13)
(2013/C 156/39)
Verfahrenssprache: Estnisch

Vorlegendes Gericht
Riigikohus (Estland)

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin und Beschwerdefiihrerin: MTU Liivimaa Lihaveis

Beklagter und Beschwerdegegner: Eesti-Liti programmi 2007-2013
Seirekomitee (Begleitausschuss fiir das estnisch-lettische Pro-
gramm 2007-2013)

Drittbeteiligter: Eesti Vabariigi Siseministeerium (Innenministe-
rium der Republik Estland)

Vorlagefragen

2.1 Sind die Mitgliedstaaten, die am estnisch-lettischen Pro-
gramm 2007-2013 teilnehmen, bei der Einsetzung des in
Art. 63 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 1083/2006 des
Rates vom 11. Juli 2006 (') und Art. 14 Abs. 3 der Ver-
ordnung (EG) Nr. 1080/2006 des Europiischen
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Parlaments und des Rates vom 5. Juli 2006 (?) genannten
Begleitausschusses nach Art. 19 Abs. 1 Satz 3 des Vertrags
iiber die Europdische Union und Art. 47 Abs. 1 der Charta
der Grundrechte der Europiischen Union verpflichtet, eine
Vereinbarung dariiber zu treffen, welches Gericht dafiir zu-
standig ist, tiber Klagen gegen Entscheidungen des Begleit-
ausschusses zu entscheiden, und auf der Grundlage welchen
Rechts iiber eine entsprechende Klage zu entscheiden ist?

2.2 Sofern die Frage unter Nr. 2.1. zu bejahen ist, aber eine
entsprechende Vereinbarung fehlt, steht es dann im Ein-
klang mit Art. 63 Abs. 2 der Verordnung (EG) Nr.
1083/2006 des Rates vom 11. Juli 2006, wenn iiber eine
Klage gegen eine Entscheidung des Begleitausschusses ein
Gericht des Mitgliedstaats, dessen Staatsangehorigkeit der
Klager besitzt, auf der Grundlage des innerstaatlichen
Rechts entscheidet?

(") Verordnung (EG) Nr. 1083/2006 des Rates vom 11. Juli 2006 mit
allgemeinen Bestimmungen iiber den Europdischen Fonds fiir regio-
nale Entwicklung, den Europiischen Sozialfonds und den Kohisions-
fonds und zur Authebung der Verordnung (EG) Nr. 1260/1999
(ABL L 210, S. 25).

Verordnung (EG) Nr. 1080/2006 des Europdischen Parlaments und
des Rates vom 5. Juli 2006 iiber den Europiischen Fonds fiir regio-
nale Entwicklung und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr.
1783/1999 (ABL L 210, S. 1).

(2

-~

Klage, eingereicht am 11. April 2013 — Europiische
Kommission/Republik Finnland

(Rechtssache C-178/13)
(2013/C 156/40)

Verfahrenssprache: Finnisch

Parteien

Kldgerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: I
Koskinen und J. Hottiaux)

Beklagte: Republik Finnland

Antrige

Die Kommission beantragt,

— festzustellen, dass die Republik Finnland dadurch gegen ihre
Verpflichtungen aus den Art. 2 Abs. 1 und Art. 3 bis 7 und
11 der Richtlinie 2002/15/EG des Europdischen Parlaments
und des Rates vom 11. Mirz 2002 zur Regelung der Ar-
beitszeit von Personen, die Fahrtatigkeiten im Bereich des
Straentransports ausiiben ('), verstolen hat, dass sie nicht
alle Rechts- und Verwaltungsvorschriften in Bezug auf selb-
standige Kraftfahrer erlassen hat, die erforderlich sind, um
dieser Richtlinie nachzukommen, oder sie jedenfalls der
Kommission nicht mitgeteilt hat;

— der Republik Finnland die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Frist fiir die Umsetzung der Richtlinie sei am 23. Marz
2009 abgelaufen.

() ABL. L 80, S. 35.

Klage, eingereicht am 12. April 2013 — Europiische
Kommission/Republik Slowenien

(Rechtssache C-188/13)
(2013/C 156/41)

Verfahrenssprache: Slowenisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: B.
Rous und J. Hottiaux)

Beklagte: Republik Slowenien

Antrage

Die Kommission beantragt beim Gerichtshof,

— festzustellen, dass die Republik Slowenien dadurch gegen
ihre Verpflichtungen aus Art. 2 der Richtlinie 2011/18/EU
der Kommission vom 1. Mirz 2011 zur Anderung der
Anhinge II, V und VI der Richtlinie 2008/57/EG des Euro-
péischen Parlaments und des Rates iiber die Interoperabilitit
des Eisenbahnsystems in der Gemeinschaft (!) verstofSen hat,
dass sie die Rechts- und Verwaltungsvorschriften, die erfor-
derlich sind, um dieser Richtlinie nachzukommen, nicht er-
lassen oder der Kommission jedenfalls nicht mitgeteilt hat;

— der Republik Slowenien die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Frist fiir die Umsetzung der Richtlinie sei am 31. Dezember
2011 abgelaufen.

() ABL L 57, S. 21.

Beschluss des Prisidenten des Gerichtshofs vom 13. Mirz

2013 —  Europiische = Kommission/Bundesrepublik

Deutschland, unterstiitzt durch: Franzésische Republik,

Rumiinien, Konigreich der Niederlande, Slowakische
Republik

(Rechtssache C-148/12) (1)
(2013/C 156/42)

Verfahrenssprache: Deutsch

Der Prisident des Gerichtshofs hat die Streichung der Rechts-
sache angeordnet.

(") ABL C 138 vom 12.5.2012.
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GERICHT

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Du Pont de
Nemours (France) u. a./Kommission

(Rechtssache T-31/07) (1)

(Pflanzenschutzmittel — Wirkstoff Flusilazol — Aufnahme in
Anhang I der Richtlinie 91/414/EWG — Nichtigkeitsklage —
Teilweise Nichtigerklirung — Untrennbarkeit — Unzuldssig-
keit — Aufervertragliche Haftung — Beschrinkung der Auf-
nahme auf die Dauer von 18 Monaten und auf vier Kulturen
— Vorsorgeprinzip — Grundsatz der Verhiltnismifligkeit —
Anspruch auf rechtliches Gehor — Gleichbehandlung — Be-
griindung — Ermessensmissbrauch — Hinreichend qualifi-
zierter VerstofS gegen eine Rechtsnorm, die dem Einzelnen
Rechte verleiht)

(2013/C 156/43)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Kldgerinnen: Du Pont de Nemours (France) SAS (Puteaux, Frank-
reich), Du Pont Portugal — Servigos Sociedade Unipessoal L%
(Lissabon, Portugal), Du Pont Ibérica, SL (Barcelona, Spanien),
Du Pont de Nemours (Belgium) BVBA (Mechelen, Belgien), Du
Pont de Nemours Italiana Srl (Mailand, Italien), Du Pont de
Nemours (Nederland) BV (Dordrecht, Niederlande), Du Pont
de Nemours (Deutschland) GmbH (Bad Homburg vor der Hohe,
Deutschland), DuPont CZ s.r.o. (Prag, Tschechische Republik),
DuPont Magyarorszdg Kereskedelmi kft (Budaors, Ungarn), Du-
Pont Poland sp. z 0.0. (Warschau, Polen), DuPont Romania Srl
(Bukarest, Rumanien), DuPont (UK) Ltd (Stevenage, Vereinigtes
Konigreich), Dy-Pont Agkro Ellas AE (Halandri, Griechenland),
DuPont International Operations SARL (Le Grand-Saconnex,
Schweiz) und DuPont Solutions (France) SAS (Puteaux) (Prozess-
bevollmichtigte: zundchst Rechtsanwilte D. Waelbroeck und N.
Rampal, dann Rechtsanwalt D. Waelbroeck)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: zu-
ndchst L. Parpala und B. Doherty, dann L. Parpala und G. von
Rintelen)

Streithelferin zur Unterstiitzung der Kldgerinnen: European Crop
Protection Association (ECPA) (Briissel, Belgien) (Prozessbevoll-
michtigte: Rechtsanwiltinnen U. Zinsmeister und 1. Antypas)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklirung der Richtlinie 2006/133/EG der
Kommission vom 11. Dezember 2006 zur Anderung der Richt-
linie 91/414/EWG des Rates zwecks Aufnahme des Wirkstoffs
Flusilazol (ABL L 349, S. 27), soweit sie die Aufnahme von
Flusilazol in Anhang I der Richtlinie 91/414 auf nur vier Kul-
turen und eine Dauer von 18 Monaten beschrankt, sowie Klage
auf Schadensersatz

Tenor
1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Du Pont de Nemours (France) SAS, die Du Pont Portugal —
Servigos, Sociedade Unipessoal L%, die Du Pont Ibérica SL, die

Du Pont de Nemours (Belgium) BVBA, die Du Pont de Nemours
Italiana Srl, die Du Pont de Nemours (Nederland) BV, die Du
Pont de Nemours (Deutschland) GmbH, die DuPont CZ s.r.o., die
DuPont Magyarorszdg Kereskedelmi kft, die DuPont Poland sp. z
0.0., die DuPont Romania Stl, die DuPont (UK) Ltd, die Dy-Pont
Agkro Ellas AE, die DuPont International Operations SARL und
die DuPont Solutions (France) SAS tragen ihre eigenen Kosten
sowie die Kosten der Europdischen Kommission fiir das Verfahren
zur Hauptsache und das Verfahren des vorliufigen Rechtsschutzes.

3. Die European Crop Protection Association (ECPA) trdgt ihre ei-
genen Kosten.

() ABL C 69 vom 24.3.2007.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — AEP]/
Kommission

(Rechtssache T-392/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
offentliche Auffithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/44)
Verfahrenssprache: Griechisch

Parteien

Klagerin: AEPI Elliniki Etaireia pros Prostasian tis Pnevmatikis
Idioktisias AE (Athen, Griechenland) (Prozessbevollmichtigte:
zunichst Rechtsanwilte P. Xanthopoulos und T. Asprogerakas
Grivas, dann Rechtsanwalt T. Asprogerakas Grivas)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: T.
Christoforou und F. Castillo de la Torre zunichst im Beistand
von Rechtsanwiltin M. Moustakali, dann von Rechtsanwalt S.
Dempegiotis)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erklart, soweit er die AEPI Elliniki Etai-
reia pros Prostasian tis Pnevmatikis Idioktisias AE betrifft.
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2. Art. 4 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig wird fiir nich-
tig erkldrt, soweit er sich auf Art. 3 dieser Entscheidung bezieht
und die AEPI betrifft.

3. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

4. Die Europdische Kommission tragt ihre eigenen Kosten und die
Halfte der Kosten der AEPL

5. Die AEPI tragt die Halfte ihrer eigenen Kosten.

6. Jede Partei tragt ihre eigenen durch das Verfahren des vorliufigen
Rechtsschutzes entstandenen Kosten.

() ABL C 301 vom 22.11.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Stowarzyszenie
Autoréw ZAiKS/Kommission

(Rechtssache T-398/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
dffentliche Auffiithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des raumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/45)
Verfahrenssprache: Polnisch

Parteien

Kligerin: Stowarzyszenie Autoréw ZAiKS (Warschau, Polen)
(Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte B. Borkowska und M.
Bleszynski)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: F.
Castillo de la Torre und K. Mojzesowicz)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die Stowarzyszenie
Autoréw ZAIKS betrifft.

2. Art. 4 Abs. 2 und 3 dieser Entscheidung wird fiir nichtig erklart,
soweit er sich auf deren Art. 3 bezieht und die Stowarzyszenie
Autoréw ZAIKS betrifft.

3. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

4. Die Europdgische Kommission trigt die Kosten des Verfahrens zur
Hauptsache.

5. Die Stowarzyszenie Autorow ZAiKS und die Kommission tragen
jeweils ihre eigenen durch das Verfahren des vorldufigen Rechts-
schutzes entstandenen Kosten.

(') ABL C 285 vom 8.11.2008.

Tekijinoikeustoimisto Teosto/Kommission
(Rechtssache T-401/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
ffentliche Auffiihrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riaumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/46)
Verfahrenssprache: Finnisch

Parteien

Klagerin: Saveltdjain Tekijanoikeustoimisto Teosto ry (Helsinki,
Finnland) (Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt H. Pokela)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: zu-
nichst E. Paasivirta, F. Castillo de la Torre und P. Aalto, dann E.
Paasivirta und F. Castillo de la Torre)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008) 3435
endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem Ver-
fahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkommen
(Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die Sdveltdjdin Tekijd-
noikeustoimisto Teosto 1y betrifft.

2. Art. 4 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig wird fiir nich-
tig erkldrt, soweit er sich auf Art. 3 dieser Entscheidung bezieht
und die Saveltdgjiin Tekijanoikeustoimisto Teosto betrifft.

3. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

4. Die Europdische Kommission trigt ihre eigenen Kosten und die
Halfte der Kosten der Saveltdjain Tekijdanoikeustoimisto Teosto.
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5. Die Saveltdgjdin Tekijinoikeustoimisto Teosto trigt die Halfte ihrer
eigenen Kosten.

6. Die Saveltajain Tekijanoikeustoimisto Teosto und die Kommission
tragen jeweils ihre eigenen Kosten in Bezug auf das Verfahren des
vorldufigen Rechtsschutzes.

(") ABL C 313 vom 6.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — GEMA/
Kommission

(Rechtssache T-410/08) (1)

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
offentliche Auffithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/47)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Gesellschaft fiir musikalische Auffihrungs- und mecha-
nische Vervielfiltigungsrechte (GEMA) (Berlin, Deutschland)
(Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte R. Bechtold, 1. Brinker,
T. Holzmiiller und Professor J. Schwarze)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre, A. Antoniadis und O. Weber)

Streithelfer zur Unterstiitzung der Beklagten: RTL Group SA (Lu-
xemburg, Luxemburg), CLT-UFA (Luxemburg), Music Choice
Europe Ltd (London, Vereinigtes Konigreich), ProSiebenSat.1
Media AG (Unterfohring, Deutschland), Modern Times Group
MTG AB (Stockholm, Schweden), Viasat Broadcasting UK Ltd
(London) und Verband Privater Rundfunk und Telemedien e.V.
(VPRT) (Berlin) (Prozessbevollmichtigte: zundchst Rechtsanwalte
M. Hansen, A. Weitbrecht und E. Barbier de La Serre, dann
Rechtsanwilte M. Hansen, A. Weitbrecht und J. Ruiz Calzado
sowie J. Kallaugher, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklirung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die Gesellschaft fiir
musikalische Auffiihrungs- und mechanische Vervielfaltigungs-
rechte (GEMA) betrifft.

2. Art. 4 Abs. 2 und 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig
wird fiir nichtig erklart, soweit er sich auf Art. 3 dieser Entschei-
dung bezieht und die GEMA betrifft.

3. Die Europdische Kommission trégt ihre eigenen Kosten sowie die
Kosten der GEMA mit Ausnahme der Kosten im Zusammenhang
mit der Streithilfe.

4. Die RTL Group SA, die CLT-UFA, die Music Choice Europe Ltd,
die ProSiebenSat.1 Media AG, die Modern Times Group MTG
AB, die Viasat Broadcasting UK Ltd und der Verband Privater
Rundfunk und Telemedien e.V. (VPRT) tragen ihre eigenen Kosten
sowie die Kosten der Klagerin im Zusammenhang mit der Streit-

hilfe.

5. Die GEMA, die Kommission, die RTL Group SA, die CLT-UFA
und die Music Choice Europe Ltd tragen jeweils ihre eigenen
Kosten im Zusammenhang mit dem Verfahren des vorldufigen
Rechtsschutzes.

() ABL C 313 vom 6.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Artisjus/
Kommission

(Rechtssache T-411/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
ffentliche Auffiihrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/48)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Artisjus Magyar Szerz6i Jogvédd Iroda Egyesiilet (Buda-
pest, Ungarn) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte Z. Hegy-
megi-Barakonyi, P. Voros und M. Horényi)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und V. Bottka)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die Artisjus Magyar
Szerz6i Jogvédd Iroda Egyesiilet betrifft.
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2. Art. 4 Abs. 2 und 3 dieser Entscheidung wird fiir nichtig erkldrt,
soweit er sich auf deren Art. 3 bezieht und Artisjus betrifft.

3. Die Europdgische Kommission trigt die Kosten des Verfahrens zur
Hauptsache.

4. Artisjus und die Kommission tragen jeweils ihre eigenen durch das
Verfahren des vorlaufigen Rechtsschutzes entstandenen Kosten.

() ABL C 301 vom 22.11.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — SOZA|
Kommission

(Rechtssache T-413/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
dffentliche Auffiithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/49)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Slovensky ochranny Zviz Autorsky pre prava k hu-
dobnym dielam (SOZA) (Bratislava, Slowakei) (Prozessbevoll-
michtigter: Rechtsanwalt M. Favart)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre, A. Biolan und J. Bourke)

Streithelferin zur Unterstiitzung der Kligerin: International Confe-
deration of Societies of Authors and Composers (CISAC) (Neuil-
ly-sur-Seine, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte
J.-F. Bellis und K. Van Hove)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklirung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fir nichtig erklart, soweit er die Slovensky ochranny
Zviz Autorsky pre prdva k hudobnym dielam (SOZA) betrifft.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission trigt die Kosten.

() ABL C 301 vom 22.11.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Autortiesibu un
komunicé$anas konsultaciju agentiira/Latvijas Autoru
apvieniba/Kommission

(Rechtssache T-414/08) (1)

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
offentliche Auffithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/50)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin:  Autortiesibu  un  komunicéSanas  konsultaciju
agentira/Latvijas Autoru apvieniba (Riga, Lettland) (Prozess-
bevollmichtigter: Rechtsanwalt M. Favart)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und A. Biolan)

Streithelferinnen zur Unterstiitzung der Kldgerin: International Con-
federation of Societies of Authors and Composers (CISAC)
(Neuilly-sur-Seine, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechts-
anwilte J.-F. Bellis und K. Van Hove) sowie European Broad-
casting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Schweiz) (Prozessbevoll-
michtigte: Rechtsanwalt D. Waelbroeck und D. Slater, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklirung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fur nichtig erklart, soweit er die Autortiesibu un
komunicesands konsultdciju agentiira/Latvijas Autoru apvieniba

betrifft.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission trigt die Kosten.

() ABL C 313 vom 6.12.2008.
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Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Irish Music
Rights Organisation/Kommission

(Rechtssache T-415/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
dffentliche Auffithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/51)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Kligerin: Irish Music Rights Organisation Ltd (Dublin, Irland)
(Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwalt M. Favart und D. Collins,
Solicitor)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und J. Bourke)

Streithelferinnen zur Unterstiitzung der Kldgerin: International Con-
federation of Societies of Authors and Composers (CISAC)
(Neuilly-sur-Seine, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechts-
anwilte J.-F. Bellis und K. Van Hove) sowie European Broad-
casting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Schweiz) (Prozessbevoll-
machtigte: Rechtsanwalt D. Waelbroeck und D. Slater, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erklart, soweit er die Irish Music Rights
Organisation Ltd betrifft.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission tragt die Kosten.

(") ABL C 313 vom 6.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Eesti Autorite
Uhing/Kommission

(Rechtssache T-416/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
ffentliche Auffiihrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des raumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/52)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Eesti Autorite Uhing (Tallin, Estland) (Prozessbevoll-
michtigter: Rechtsanwalt M. Favart)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und A. Biolan)

Streithelferinnen zur Unterstiitzung der Kldgerin: International Con-
federation of Societies of Authors and Composers (CISAC)
(Neuilly-sur-Seine, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechts-
anwilte J.-F. Bellis und K. Van Hove) sowie European Broad-
casting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Schweiz) (Prozessbevoll-
michtigte: Rechtsanwilte D. Waelbroeck und D. Slater)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die Eesti Autorite Uhing

betrifft.
2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission trigt die Kosten.

() ABL C 313 vom 6.12.2008.
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Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Sociedade
Portuguesa de Autores/Kommission

(Rechtssache T-417/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
dffentliche Auffiithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des raumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/53)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Kldgerin: Sociedade Portuguesa de Autores CRL (Lissabon, Por-
tugal) (Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt M. Favart)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und A. Biolan)

Streithelferinnen zur Unterstiitzung der Kldgerin: International Con-
federation of Societies of Authors and Composers (CISAC)
(Neuilly-sur-Seine, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechts-
anwilte J.-F. Bellis und K. Van Hove) sowie European Broad-
casting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Schweiz) (Prozessbevoll-
machtigte: Rechtsanwalt D. Waelbroeck und D. Slater, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erklart, soweit er die Sociedade Portuguesa
de Autores CRL betrifft.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission tragt die Kosten.

() ABL C 313 vom 6.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — OSA/
Kommission

(Rechtssache T-418/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
offentliche Auffiihrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/54)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Kligerin: Ochranny svaz autorsky pro prava k dilim hudebnim
0. s. (OSA) (Prag, Tschechische Republik) (Prozessbevollmich-
tigter: Rechtsanwalt M. Favart)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und A. Biolan)

Streithelferinnen zur Unterstiitzung der Kldgerin: International Con-
federation of Societies of Authors and Composers (CISAC)
(Neuilly-sur-Seine, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechts-
anwilte J.-F. Bellis und K. Van Hove) sowie European Broad-
casting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Schweiz) (Prozessbevoll-
machtigte: Rechtsanwalt D. Waelbroeck und D. Slater, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erklart, soweit er die Ochranny svaz
autorsky pro prdva k diliim hudebnim o. s. (OSA) betrifft.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission tragt die Kosten.

(") ABL C 313 vom 6.12.2008.
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Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — LATGA-
A/Kommission

(Rechtssache T-419/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
dffentliche Auffithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/55)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Kligerin: Lietuvos autoriy teisiy gynimo asociacijos agentiira
(LATGA-A) (Vilnius, Litauen) (Prozessbevollmichtigter: Rechts-
anwalt M. Favart)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und A. Biolan)

Streithelferinnen zur Unterstiitzung der Kldgerin: International Con-
federation of Societies of Authors and Composers (CISAC)
(Neuilly-sur-Seine, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechts-
anwilte J.-F. Bellis und K. Van Hove) sowie European Broad-
casting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Schweiz) (Prozessbevoll-
machtigte: Rechtsanwalt D. Waelbroeck und D. Slater, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die Lietuvos autoriy
teisiy gynimo asociacijos agentiira (LATGA-A) betrifft.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission tragt die Kosten.

(") ABL C 313 vom 6.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 —

SAZAS/Kommission
(Rechtssache T-420/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
ffentliche Auffiihrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des raumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/56)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Zdruzenje skladateljev, avtorjev in zaloZnikov za
zasCito avtorskih pravic Slovenije (SAZAS) (Trzin, Slowenien)
(Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt M. Favart)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und A. Biolan)

Streithelferinnen zur Unterstiitzung der Kldgerin: International Con-
federation of Societies of Authors and Composers (CISAC)
(Neuilly-sur-Seine, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechts-
anwilte J.-F. Bellis und K. Van Hove) sowie European Broad-
casting Union (EBU) (Grand-Saconnex, Schweiz) (Prozessbevoll-
machtigte: Rechtsanwalt D. Waelbroeck und D. Slater, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAQ)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die ZdruZenje sklada-
teljev, avtorjev in zaloZnikov za zastito avtorskih pravic Slovenije
(SAZAS) betrifft.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission trigt die Kosten.

() ABL C 313 vom 6.12.2008.
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Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Performing
Right Society/Kommission

(Rechtssache T-421/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
dffentliche Auffiithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des raumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/57)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Kldgerin: Performing Right Society Ltd (London, Vereinigtes K6-
nigreich) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte J. Rivas Andrés
und M. Nissen sowie G. Eclair-Heath, Solicitor)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und J. Bourke)

Streithelferin zur Unterstiitzung der Kldgerin: Sociedad General de
Autores y Editores (SGAE) (Madrid, Spanien) (Prozessbevoll-
machtigte: Rechtsanwilte R. Allendesalazar Corcho und R. Val-
lina Hoset)

Streithelfer zur Unterstiitzung der Beklagten: International Federa-
tion of the Phonographic Industry (IFPI) (Ziirich, Schweiz) (Pro-
zessbevollmichtigte: Rechtsanwilte L. Uusitalo und L. Rechardst),
RTL Group SA (Luxemburg, Luxemburg), CLT-UFA (Luxem-
burg), Music Choice Europe Ltd (London), ProSiebenSat.1 Media
AG (Unterfohring, Deutschland), Modern Times Group MTG AB
(Stockholm, Schweden), Viasat Broadcasting UK Ltd (London)
sowie Verband Privater Rundfunk und Telemedien e.V. (VPRT)
(Berlin, Deutschland) (Prozessbevollmachtigte: zunichst Rechts-
anwilte M. Hansen und E. Barbier de La Serre sowie O. Zafar,
Solicitor, dann Rechtsanwilte M. Hansen, A. W. Weitbrecht und
J. Ruiz Calzado sowie ]. Kallaugher, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Der von der Europdischen Kommission gestellte Antrag auf pro-
zessleitende MafSnahmen wird zuriickgewiesen.

2. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erklart, soweit er die Performing Right
Society Ltd betrifft.

3. Art. 4 Abs. 2 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig wird
fiir nichtig erkldrt, soweit er sich auf Art. 3 dieser Entscheidung
bezieht und die Performing Right Society betrifft.

4. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

5. Die Performing Right Society tragt die Halfte ihrer eigenen Kosten
mit Ausnahme der Kosten, die ihr im Zusammenhang mit den
Streithilfen zur Unterstiitzung der Kommission entstanden sind.

6. Die Sociedad General de Autores y Editores (SGAE) tragt die
Halfte ihrer eigenen Kosten.

7. Die Kommission trigt ihre eigenen Kosten sowie die Halfte der
Kosten der Performing Right Society mit Ausnahme der Kosten,
die ihr im Zusammenhang mit den Streithilfen zur Unterstiitzung
der Kommission entstanden sind, und die Halfte der Kosten der
SGAE.

8. Die International Federation of the Phonographic Industry (IFPI)
trigt ihre eigenen Kosten sowie die Kosten der Performing Right
Society im Zusammenhang mit ihrer Streithilfe.

9. Die RTL Group SA, die CLT-UFA, die Music Choice Europe Ltd,
die ProSiebenSat.1 Media AG, die Modern Times Group MTG
AB, die Viasat Broadcasting UK Ltd und der Verband Privater
Rundfunk und Telemedien e.V. tragen ihre eigenen Kosten sowie
die Kosten der Performing Right Society im Zusammenhang mit
ihren Streithilfen.

() ABL C 313 vom 6.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — SACEM/
Kommission

(Rechtssache T-422/08) (1)

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
offentliche Auffithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/58)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Société des auteurs, compositeurs et éditeurs de musi-
que (SACEM) (Neuilly-sur-Seine, Frankreich) (Prozessbevoll-
machtigter: Rechtsanwalt H. Calvet)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und E. Gippini Fournier)
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Streithelferinnen zur Unterstiitzung der Kldgerin: Franzosische Repu-
blik (Prozessbevollmichtigte: zundchst G. de Bergues, E. Belliard
und A.-L. Vendrolini, dann G. de Bergues und J. Gstalter) und
Sociedad General de Autores y Editores (SGAE) (Madrid, Spa-
nien) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte R. Allendesalazar
Corcho, R. Vallina Hoset und P. Herndndez Arroyo)

Streithelfer zur Unterstiitzung der Beklagten: International Federa-
tion of the Phonographic Industry (IFPI) (Ziirich, Schweiz) (Pro-
zessbevollmichtigte: Rechtsanwilte L. Uusitalo und L. Rechardt),
RTL Group SA (Luxemburg, Luxemburg), CLT-UFA (Luxem-
burg), Music Choice Europe Ltd (London, Vereinigtes K6nig-
reich), ProSiebenSat.1 Media AG (Unterfhring, Deutschland),
Modern Times Group MTG AB (Stockholm, Schweden), Viasat
Broadcasting UK Ltd (London) sowie Verband Privater Rund-
funk und Telemedien e.V. (VPRT) (Berlin, Deutschland) (Prozess-
bevollmichtigte: zunichst Rechtsanwilte M. Hansen und E. Bar-
bier de La Serre sowie O. Zafar, Solicitor, dann Rechtsanwilte
M. Hansen, J. Ruiz Calzado und A. Weitbrecht sowie J. Kallaug-
her, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Der von der Europdischen Kommission gestellte Antrag auf pro-
zessleitende Mafsnahmen wird zuriickgewiesen.

2. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81
(EG) und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/
(2/38.698 — CISAC) wird fiir nichtig erklart, soweit er die
Société des auteurs, compositeurs et éditeurs de musique (SACEM)

betrifft.

3. Art. 4 Abs. 2 und 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig
wird fiir nichtig erkldrt, soweit er sich auf Art. 3 dieser Ent-
scheidung bezieht und die SACEM betrifft.

4. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

5. Die SACEM tragt die Halfte ihrer eigenen Kosten mit Ausnahme
der Kosten, die ihr im Zusammenhang mit den Streithilfen zur
Unterstiitzung der Kommission entstanden sind.

6. Die Franzosische Republik trigt ihre eigenen Kosten.

7. Die Sociedad General de Autores y Editores (SGAE) trigt die
Hiilfte ihrer eigenen Kosten.

8. Die Kommission tragt ihre eigenen Kosten sowie die Halfte der
Kosten der SACEM mit Ausnahme der Kosten, die ihr im Zu-
sammenhang mit den Streithilfen zur Unterstiitzung der Kom-
mission entstanden sind, und die Halfte der Kosten der SGAE.

9. Die International Federation of the Phonographic Industry (IFPI)
trigt ihre eigenen Kosten sowie die Kosten der SACEM im Zu-
sammenhang mit ihr Streithilfe.

10. Die RTL Group SA, die CLT-UFA, die Music Choice Europe Ltd,
die ProSiebenSat.1 Media AG, die Modern Times Group MTG
AB, die Viasat Broadcasting UK Ltd und der Verband Privater
Rundfunk und Telemedien e.V. (VPRT) tragen ihre eigenen Kos-
ten sowie die Kosten der SACEM im Zusammenhang mit ihren
Streithilfen.

11. Die SACEM, die Kommission, die RTL Group, die CLT-UFA
und die Music Choice Europe Ltd tragen jeweils ihre eigenen
durch das Verfahren des vorldufigen Rechtsschutzes entstandenen
Kosten.

(") ABL C 327 vom 20.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — KODA/
Kommission

(Rechtssache T-425/08) (1)

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
dffentliche Auffiihrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des raumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/59)
Verfahrenssprache: Danisch

Verfahrensbeteiligte

Kligerin: Koda (Kopenhagen, Didnemark) (Prozessbevollmachtig-
te: zunidchst Rechtsanwilte K. Dyekjer und J. Borum, dann
Rechtsanwilte J. Borum und C. Karhula Lauridsen und schlief-
lich Rechtsanwilte J. Borum und G. Holts)

Beklagte: Europaische Kommission (Prozessbevollmichtigte: zu-
néchst F. Castillo de la Torre und N. Rasmussen, dann F. Castillo
de la Torre und U. Nielsen)

Streithelferin zur Unterstiitzung der Beklagten: International Federa-
tion of the Phonographic Industry (IFPI) (Ziirich, Schweiz) (Pro-
zessbevollmichtigte: Rechtsanwilte L. Uusitalo und L. Rechardt)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklirung der Entscheidung K(2008) 3435
endgiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem Ver-
fahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkommen
(Sache COMP/C2/38.698 — CISAQ)
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Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erklart, soweit er Koda betrifft.

2. Art. 4 Abs. 2 und 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig
wird fiir nichtig erklart, soweit er sich auf Art. 3 dieser Entschei-
dung bezieht und die Koda betrifft.

3. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

4. Die Europdische Kommission trdgt ihre eigenen Kosten und die
Kosten der Kldgerin mit Ausnahme der Kosten im Zusammen-
hang mit der Streithilfe.

5. Die International Federation of the Phonographic Industry (IFPI)
tragt ihre eigenen Kosten und die Kosten von Koda im Zusam-
menhang mit der Streithilfe.

6. Koda und die Kommission tragen jeweils ihre eigenen durch das
Verfahren des vorliufigen Rechtsschutzes entstandenen Kosten.

(1) ABL C 327 vom 20.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — STEF|
Kommission

(Rechtssache T-428/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
dffentliche Auffiithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/60)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Samband ténskdlda og eigenda flutningsréttar (STEF)
(Reykjavik, Island) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwaltin H.
Melkorka Ottarsdottir)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und J. Bourke)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die Samband tonskdlda
og eigenda flutningsréttar (STEF) betrifft.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission trigt die Kosten.

() ABL C 313 vom 6.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 —

AKM/Kommission
(Rechtssache T-432/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
ffentliche Auffiihrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riaumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/61)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Staatlich genehmigte Gesellschaft der Autoren, Kom-
ponisten und Musikverleger reg. Gen. mbH (AKM) (Wien, Oster-
reich) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte H. Wollmann und
F. Urlesberger)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre, A. Antoniadis und O. Weber)

Streithelferin zur Unterstiitzung der Kldgerin: Republik Osterreich
(Prozessbevollmichtigte: G. Hesse, C. Pesendorfer, E. Riedl, M.
Fruhmann und A. Posch)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklirung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erklart, soweit er die Staatlich genehmigte
Gesellschaft der Autoren, Komponisten und Musikverleger reg.
Gen. mbH (AKM) betrifft.
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2. Art. 4 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig wird fiir nich-
tig erklart, soweit er sich auf Art. 3 dieser Entscheidung bezieht
und die AKM betrifft.

3. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

4. Die Europdische Kommission tragt ihre eigenen Kosten und die
Halfte der Kosten der AKM.

5. Die AKM tragt die Halfte ihrer eigenen Kosten.

6. Die Republik Osterreich trigt ihre eigenen Kosten.

() ABL C 327 vom 20.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — SIAE|
Kommission

(Rechtssache T-433/08) (1)

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
ffentliche Auffithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/62)
Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Klagerin: Societa italiana degli autori ed editori (SIAE) (Rom,
Italien) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte M. Siragusa, L.
Vullo und S. Valentino)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: V.
Di Bucci und F. Castillo de la Torre)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die Societa italiana degli
autori ed editori (SIAE) betrifft.

2. Art. 4 Abs. 2 dieser Entscheidung wird fiir nichtig erkldrt, soweit
er die SIAE betrifft.

3. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

4. Die Europdische Kommission trigt die Kosten des Verfahrens zur
Hauptsache.

5. Die SIAE und die Kommission tragen jeweils ihre eigenen durch
das Verfahren des vorldufigen Rechtsschutzes entstandenen Kosten.

() ABL C 301 vom 22.11.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Tono/
Kommission

(Rechtssache T-434/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
ffentliche Auffiihrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des rdumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013)C 156/63)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Kliagerin:  Tono (Oslo, Norwegen) (Prozessbevollmichtigte:
Rechtsanwilte S. Teigum und A. Ringnes)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: F.
Castillo de la Torre und J. Bourke)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erklart, soweit er Tono betrifft.

2. Im Ubrigen wird die Klage abgewiesen.

3. Die Europdische Kommission trigt die Kosten des Verfahrens zur
Hauptsache.
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4. Tono und die Kommission tragen jeweils ihre eigenen durch das Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — Stim/

Verfahren des vorliufigen Rechtsschutzes entstandenen Kosten.

() ABL C 313 vom 6.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 12. April 2013 — CISA(C/
Kommission

(Rechtssache T-442/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
dffentliche Auffiithrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Beweis — Unschuldsvermutung)

(2013/C 156/64)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: International Confederation of Societies of Authors and
Composers (CISAC) (Neuilly-sur-Seine, Frankreich) (Prozess-
bevollmichtigte: Rechtsanwilte J.-F. Bellis und K. Van Hove)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: F.
Castillo de la Torre und A. Biolan)

Streithelferin zur Unterstiitzung der Kldgerin: European Broadcasting
Union (EBU) (Grand-Saconnex, Schweiz) (Prozessbevollmichtig-
te: Rechtsanwalt D. Waelbroeck und D. Slater, Solicitor)

Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklirung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Art. 3 der Entscheidung K(2008) 3435 endgiiltig der Kommis-
sion vom 16. Juli 2008 in einem Verfahren nach Artikel 81 (EG)
und Artikel 53 EWR-Abkommen (Sache COMP/C2/38.698 —
CISAC) wird fiir nichtig erkldrt, soweit er die International Con-
federation of Societies of Authors and Composers (CISAC) betrifft.

2. Die Europdische Kommission trigt die Kosten.

(") ABL C 82 vom 4.4.2009.

Kommission
(Rechtssache T-451/08) (')

(Wettbewerb — Kartelle — Urheberrechte in Bezug auf die
offentliche Auffiihrung von Musikwerken iiber Internet, Sa-
tellit und Kabelweiterverbreitung — Entscheidung, mit der
eine Zuwiderhandlung gegen Art. 81 EG festgestellt wird
— Aufteilung des riumlichen Marktes — Bilaterale Verein-
barungen zwischen den nationalen Verwertungsgesellschaften
— Abgestimmte Verhaltensweise, mit der die Erteilung von
Lizenzen fiir mehrere Gebiete und mehrere Repertoires
ausgeschlossen wird — Art. 151 Abs. 4 EG — Kulturelle
Vielfalt)

(2013/C 156/65)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Foreningen Svenska Tonsittares Internationella Musik-
byrd u.p.a. (Stim) (Stockholm, Schweden) (Prozessbevollmachtig-
te: C. Thomas, Solicitor, und Rechtsanwalt N. Pourbaix)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Castillo de la Torre und V. Bottka)
Gegenstand

Klage auf teilweise Nichtigerklarung der Entscheidung K(2008)
3435 endgiltig der Kommission vom 16. Juli 2008 in einem
Verfahren nach Artikel 81 (EG) und Artikel 53 EWR-Abkom-
men (Sache COMP/C2/38.698 — CISAC)

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Foreningen Svenska Tonsdttares Internationella Musikbyrd
u.p.a. (Stim) tragt die Kosten.

() ABL C 313 vom 6.12.2008.

Urteil des Gerichts vom 19. April 2013 — Italien|
Kommission

(Verbundene Rechtssachen T-99/09 und T-308/09) ()

(EFRE — Regionales operationelles Programm (ROP)
2000-2006 fiir die Region Kampanien — Verordnung (EG)
Nr. 1260/1999 — Art. 32 Abs. 3 Buchst. f — Entscheidung,
Zwischenzahlungen fiir die MafSnahme des ROP zur Abfall-
bewirtschaftung und -beseitigung nicht zu leisten —
Vertragsverletzungsverfahren gegen Italien)

(2013/C 156/66)
Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Klagerin: Italienische Republik (Prozessbevollmichtigte: P. Gentili
und in der Rechtssache T-99/09 zudem durch G. Palmieri,
avvocati dello Stato)
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Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: D.
Recchia und A. Steiblyté)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklirung der in den Schreiben der Kommis-
sion vom 22. Dezember 2008, vom 2. und 6. Februar 2009
(Nrn. 012480, 000841 und 001059 — Rechtssache T-99/09)
und vom 20. Mai 2009 (Nr. 004263 — Rechtssache T-308/99)
enthaltenen Entscheidungen, mit denen die Antrige der italie-
nischen Behorden auf Zwischenzahlungen zur Erstattung der
nach dem 29. Juni 2007 fiir die Malnahme 1.7 des operatio-
nellen Programms ,Kampanien“ getitigten Ausgaben gemafd Art.
32 Abs. 3 Buchst. f der Verordnung (EG) Nr. 1260/1999 des
Rates vom 21. Juni 1999 mit allgemeinen Bestimmungen iiber
die Strukturfonds (ABL L 161, S. 1) fir unzuldssig erklart wur-
den

Tenor

1. Die Klagen werden abgewiesen.

2. Die Italienische Republik trdgt ihre eigenen Kosten und die Kosten
der Europdischen Kommission.

() ABL C 102 vom 1.5.2009.

Urteil des Gerichts vom 19. April 2013 — Adelholzener
Alpenquellen/HABM (Form einer Flasche mit einer
reliefartigen Abbildung)

(Rechtssache T-347/10) (1)

(Gemeinschaftsmarke — Anmeldung einer dreidimensionalen
Gemeinschaftsmarke — Form einer Flasche mit einer relief-
artigen Abbildung — Absolutes Eintragungshindernis —
Fehlende Unterscheidungskraft — Art. 7 Abs. 1 Buchst. b
der Verordnung (EG) Nr. 207/2009 — Fehlen einer Erklirung
zum Schutzumfang — Art. 37 Abs. 2 der Verordnung Nr.
207/2009 — Verletzung der Verteidigungsrechte — Art. 75
Satz 2 der Verordnung Nr. 207/2009)

(2013/C 156/67)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Klagerin: Adelholzener Alpenquellen GmbH (Siegsdorf, Deutsch-
land), (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwalt O. Rauscher und
Rechtsanwiltin C. Onken)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (HABM) (Prozessbevollmachtigte: zu-
nichst S. Schiffner, dann A. Schifko)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer
des HABM vom 9. Juni 2010 (Sache R 1516/2009-1) zur An-
meldung einer dreidimensionalen Gemeinschaftsmarke in Form
einer Flasche mit einer reliefartigen Abbildung

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Adelholzener Alpenquellen GmbH trigt die Kosten.

() ABL C 288 vom 23.10.2010.

Urteil des Gerichts vom 17. April 2013 — Continental
Bulldog Club Deutschland/ HABM (CONTINENTAL)

(Rechtssache T-383/10) ()

(Gemeinschaftsmarke — Anmeldung der Gemeinschaftswort-

marke CONTINENTAL — Absolutes Eintragungshindernis

— Beschreibender Charakter — Art. 7 Abs. 1 Buchst. ¢ der
Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2013)C 156/68)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Kliager: Continental Bulldog Club Deutschland e.V. (Berlin,
Deutschland) (Prozessbevollméchtigter: zundchst Rechtsanwiltin
S. Vollmer, dann Rechtsanwalt U. Riihl)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmidchtigter: zunichst vertre-
ten durch S. Schiffner, dann durch D. Walicka)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer
des HABM vom 23. Juni 2010 (R 300/2010-1) iiber die An-
meldung des Wortzeichens CONTINENTAL als Gemeinschafts-
marke

Tenor
1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Der Continental Bulldog Club Deutschland e.V. trigt die Kosten.

() ABL C 301 vom 6.11.2010.

Urteil des Gerichts vom 19. April 2013 — Aecops|
Kommission

(Rechtssache T-51/11) ()

(ESF — FortbildungsmafSnahme — Kiirzung des urspriinglich

gewdihrten Zuschusses — Verordnung (EG, Euratom)

Nr. 2988/95 — Verjihrung — Rechtssicherheit — Verteidi-
gungsrechte — Angemessene Frist — Begriindungspflicht)

(2013/C 156/69)
Verfahrenssprache: Portugiesisch

Parteien

Klagerin: Associacdo de Empresas de Construgdo e Obras Publi-
cas e Servios (Aecops) (Lissabon, Portugal) (Prozessbevollmich-
tigte: zundchst Rechtsanwilte J. da Cruz Vilaga und L. Pinto
Monteiro, dann Rechtsanwilte L. Pinto Monteiro, P. Farinha
Alves und N. Morais Sarmento)
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Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: P.
Guerra e Andrade und D. Recchia)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklairung des Beschlusses der Kommission
vom 27. Oktober 2010, mit dem der endgiiltige Betrag der
Ausgaben festgelegt wurde, die fiir den Zuschuss in Betracht
kommen, der der Kligerin vom Europiischen Sozialfonds (ESF)
mit der Entscheidung C(88) 831 vom 29. April 1988 zur Fi-
nanzierung einer Fortbildungsmafinahme (Sache 88 0369 P1)
fiir Fortbildungsmaffnahmen gewihrt wurde

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Associagio de Empresas de Construgdo e Obras Publicas e
Servicos (Aecops) trigt die Kosten.

() ABL C 139 vom 7.5.2011.

Urteil des Gerichts vom 19. April 2013 — Aecops|
Kommission

(Rechtssache T-52/11) ()

(ESF — FortbildungsmafSnahme — Kiirzung des urspriinglich

gewdihrten Zuschusses — Verordnung (EG, Euratom) Nr.

2988/95 — Verjihrung — Rechtssicherheit — Verteidigungs-
rechte — Angemessene Frist — Begriindungspflicht)

(2013/C 156/70)
Verfahrenssprache: Portugiesisch

Parteien

Klagerin: Associagio de Empresas de Construcdo e Obras Publi-
cas e Servigos (Aecops) (Lissabon, Portugal) (Prozessbevollmich-
tigte: zundchst Rechtsanwilte J. da Cruz Vilaga und L. Pinto
Monteiro, dann Rechtsanwilte L. Pinto Monteiro, P. Farinha
Alves und N. Morais Sarmento)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: P.
Guerra e Andrade und D. Recchia)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklirung des Beschlusses der Kommission
vom 27. Oktober 2010, mit dem der endgiiltige Betrag der
Ausgaben festgelegt wurde, die fiir den Zuschuss in Betracht
kommen, der der Klagerin vom Europdischen Sozialfonds (ESF)
mit der Entscheidung C(89) 570 vom 22. Mirz 1989 zur Fi-
nanzierung einer Fortbildungsmanahme (Sache 89 0979 P3)
fur Fortbildungsmafinahmen gewahrt wurde

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Associagio de Empresas de Construgdo e Obras Pilblicas e
Servios (Aecops) tragt die Kosten.

() ABL C 139 vom 7.5.2011.

Urteil des Gerichts vom 19. April 2013 — Aecops|
Kommission

(Rechtssache T-53/11) (1)

(ESF — FortbildungsmafSnahme — Kiirzung des urspriinglich

gewihrten Zuschusses — Verordnung (EG, Euratom)

Nr. 2988/95 — Verjihrung — Rechtssicherheit — Verteidi-
gungsrechte — Angemessene Frist — Begriindungspflicht)

(2013/C 156/71)
Verfahrenssprache: Portugiesisch

Parteien

Klagerin: Associacdo de Empresas de Construgdo e Obras Pabli-
cas e Servicos (Aecops) (Lissabon, Portugal) (Prozessbevollmich-
tigte: zundchst Rechtsanwilte J. da Cruz Vilaga und L. Pinto
Monteiro, dann Rechtsanwilte L. Pinto Monteiro, P. Farinha
Alves und N. Morais Sarmento)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: P.
Guerra e Andrade und D. Recchia)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklirung des Beschlusses der Kommission
vom 27. Oktober 2010, mit dem der endgiltige Betrag der
Ausgaben festgelegt wurde, die fiir den Zuschuss in Betracht
kommen, der der Kligerin vom Europdischen Sozialfonds (ESF)
mit der Entscheidung C(89) 570 vom 22. Mirz 1989 zur Fi-
nanzierung einer Fortbildungsmafnahme (Sache 89 0771 PI)
fiir Fortbildungsmaffnahmen gewiahrt wurde

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Associacio de Empresas de Construgdo e Obras Piblicas e
Servios (Aecops) tragt die Kosten.

() ABL C 139 vom 7.5.2011.
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Urteil des Gerichts vom 23. April 2013 — Apollo
TyresfHABM — Endurance Technologies (ENDURACE)

(Rechtssache T-109/11) (')

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-

dung der Gemeinschaftswortmarke ENDURACE — Altere

Gemeinschaftsbildimarke ENDURANCE — Relatives Eintra-

gungshindernis — Ahnlichkeit der Waren und Dienstleistun-

gen — Ahnlichkeit der Zeichen — Teilweise Zuriickweisung

der Eintragung — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung
(EG) Nr. 207/2009 — Verwechslungsgefahr)

(2013/C 156/72)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Apollo Tyres AG (Baden, Schweiz) (Prozessbevollmich-
tigte: Rechtsanwiltin S. Szilvasi)

Beklagter: Harmonisierungsamt fur den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: A. Folliard-Mon-
guiral)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des
HABM: Endurance Technologies Pvt Ltd (Aurangabad, Indien)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer
des HABM vom 25. November 2010 (Sache R 625/2010-1)
zu einem Widerspruchsverfahren zwischen der Endurance Tech-
nologies Pvt Ltd und der Apollo Tyres AG

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Apollo Tyres AG trigt die Kosten.

() ABL C 130 vom 30.4.2011.

Urteil des Gerichts vom 17. April 2013 — TCMFG/Rat
(Rechtssache T-404/11) (')

(Gemeinsame Auflen- und Sicherheitspolitik — Restriktive

Mafnahmen gegen Iran zur Verhinderung der nuklearen Pro-

liferation — Einfrieren von Geldern — Begriindungspflicht
— Offensichtlicher Beurteilungsfehler)

(2013/C 156/73)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Turbo Compressor Manufacturer (TCMFG) (Teheran,
Iran) (Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt K. Kleinschmidt)

Beklagter: Rat der Europiischen Union (Prozessbevollmachtigte:
M. Bishop und J.-P. Hix)

Streithelferin zur Unterstiitzung des Beklagten: Europiische Kom-
mission (Prozessbevollmichtigte: F. Erlbacher und T. Scharf)

Gegenstand

Nichtigerklirung des Beschlusses 2011/299/GASP des Rates
vom 23. Mai 2011 zur Anderung des Beschlusses
2010/413/GASP iiber restriktive Mafnahmen gegen den Iran
(ABL L 136, S. 65), soweit er die Klagerin betrifft

Tenor

1. Der Beschluss 2011/299/GASP des Rates vom 23. Mai 2011
zur Anderung des Beschlusses 2010/413/GASP iiber restriktive
Mafnahmen gegen Iran wird, soweit er Turbo Compressor Ma-
nufacturer (TCMFG) betrifft, fiir nichtig erklart.

2. Die Wirkungen des Beschlusses 2011/299, soweit er TCMFG
betrifft, werden fiir einen Zeitraum, der zwei Monate und zehn
Tage ab dem Tag der Verkiindung des vorliegenden Urteils nicht
iiberschreiten darf, aufrechterhalten.

3. Der Rat der Europdischen Union trigt neben seinen eigenen Kos-
ten die Kosten von TCMFG.

4. Die Europdgische Kommission trigt ihre eigenen Kosten.

(") ABL C 290 vom 1.10.2011.

Urteil des Gerichts vom 19. April 2013 — Luna/HABM —
Asteris (Al bustan)

(Rechtssache T-454/11) ()

(Gemeinschaftsmarke — Nichtigkeitsverfahren — Gemein-
schaftsbildmarke Al bustan — Altere nationale Bildmarke
ALBUSTAN — Ernsthafte Benutzung der dlteren Marke —
Art. 57 Abs. 2 und 3 der Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2013/C 156/74)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Kligerin: Luna International Ltd (London, Vereinigtes Konigreich)
(Prozessbevollmachtigter: S. Malynicz, Barrister)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmachtigter: J. Crespo Carril-
lo)
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Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des
HABM: Asteris Industrial and Commercial Company SA (Athen,
Griechenland)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer
des HABM vom 20. Mai 2011 (Sache R 1358/2008-2) zu
einem Nichtigkeitsverfahren zwischen der Asteris Industrial
and Commercial Company SA und der Luna International Ltd

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Luna International Ltd trigt die Kosten.

() ABL C 319 vom 29.10.2011.

Urteil des Gerichts vom 18. April 2013 — Peek &
Cloppenburg/HABM — Peek & Cloppenburg (Peek &
Cloppenburg)

(Rechtssache T-506/11) (')

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-
dung der Gemeinschaftswortmarke Peek & Cloppenburg —
Altere nationale geschiiftliche Bezeichnung Peek & Cloppen-
burg — Relatives Eintragungshindernis — Verwechslungs-
gefahr — Art. 8 Abs. 4 der Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2013)C 156/75)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Kligerin: Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Deutschland)
(Prozessbevollmachtigter: zundchst Rechtsanwalt S. Abrar,
dann Rechtsanwalt P. Lange)

Beklagter: Harmonisierungsamt fir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: G. Schneider)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des HABM
und Streithelferin vor dem Gericht: Peek & Cloppenburg (Hamburg,
Deutschland) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte A. Renck,
V. von Bomhard, T. Heitmann und M. Petersenn sowie I. Fow-
ler, Solicitor)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer
des HABM vom 28. Februar 2011 (Sache R 53/2005-1) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen Peek & Cloppenburg
und der Peeck & Cloppenburg KG

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Peek & Cloppenburg KG trdgt die Kosten.

(") ABL C 362 vom 10.12.2011.

Urteil des Gerichts vom 18. April 2013 — Peek &
Cloppenburg/HABM — Peek & Cloppenburg (Peek &
Cloppenburg)

(Rechtssache T-507/11) (1)

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-
dung der Gemeinschaftswortmarke Peek & Cloppenburg —
Altere nationale geschiiftliche Bezeichnung Peeck & Cloppen-
burg — Relatives Eintragungshindernis — Verwechslungs-
gefahr — Art. 8 Abs. 4 der Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2013/C 156/76)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Kligerin: Peek & Cloppenburg KG (Diisseldorf, Deutschland)
(Prozessbevollmichtigter: zundchst Rechtsanwalt S. Abrar,
dann Rechtsanwalt P. Lange)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: G. Schneider)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des HABM
und Streithelferin vor dem Gericht: Peek & Cloppenburg (Hamburg,
Deutschland) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte A. Renck,
V. von Bomhard, T. Heitmann und M. Petersenn sowie 1. Fow-
ler, Solicitor)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer
des HABM vom 28. Februar 2011 (Sache R 262/2005-1) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen Peek & Cloppenburg
und der Peek & Cloppenburg KG

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Peek & Cloppenburg KG trdgt die Kosten.

() ABL C 362 vom 10.12.2011.
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Urteil des Gerichts vom 19. April 2013 — Hultafors
Group/HABM — Societa Italiana Calzature (Snickers)

(Rechtssache T-537/11) (')

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-

dung der Gemeinschaftsbildmarke Snickers — Altere natio-

nale Wortmarke KICKERS — Verwechslungsgefahr — Art. 8
Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2013/C 156/77)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Hultafors Group AB (Bollebygd, Schweden) (Prozess-
bevollmichtigte: Rechtsanwilte A. Rasmussen und T. Swan-
strgm)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: P. Bullock)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des HABM
und Streithelferin vor dem Gericht: Societa Italiana Calzature SpA
(Mailand, Italien) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte G.
Cantalupi, A. Rapisardi und C. Ginevra)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer
des HABM vom 9. August 2011 (Sache R 2519/2010-4) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen der Societa Italiana Cal-
zature SpA und der Hultafors Group AB

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Hultafors Group AB trdgt die Kosten des Harmonisierungs-
amts fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle)
(HABM) und der Societa Italiana Calzature SpA im Verfahren

vor dem Gericht sowie die Kosten der Societa Italiana Calzature
SpA im Verfahren vor der Beschwerdekammer.

(") ABL C 362 vom 10.12.2011.

Beschluss des Gerichts vom 9. April 2013 — Zuckerfabrik
Jiilich/Kommission

(Rechtssache T-66/10) (')

(Landwirtschaft — Zucker — Produktionsabgaben — Teil-
weise Nichtig- und Ungiiltigerklirung der Verordnung (EG)
Nr. 1193/2009 nach Klageerhebung — Erledigung)

(2013/C 156/78)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Zuckerfabrik Jilich GmbH (vormals Zuckerfabrik Jilich
AG) (Julich, Deutschland) (Prozessbevollmichtigte: Rechts-
anwilte H. J. Prief und B. Sachs)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: P.
Rossi und B. Schima)

Streithelfer zur Unterstiitzung der Kldgerin: Konigreich Spanien
(Prozessbevollmachtigter: zunichst vertreten durch F. Diez Mo-
reno, dann durch A. Rubio Gonzdlez, abogados del Estado), und
Republik Litauen (Prozessbevollméchtigte: zunichst vertreten
durch R. Janeckaité und R. Krasuckaité, dann durch R. Krasucka-
it¢ und R. Mackeviciené)

Gegenstand

Nichtigerkldrung der Verordnung (EG) Nr. 1193/2009 der Kom-
mission vom 3. November 2009 zur Berichtigung der Verord-
nungen (EG) Nr. 17622003, (EG) Nr. 1775/2004, (EG) Nr.
1686/2005 und (EG) Nr. 164/2007 sowie zur Festsetzung der
Produktionsabgaben im Zuckersektor fiir die Wirtschaftsjahre
2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 und 2005/2006 (ABI.
L 321, S. 1)

Tenor

1. Der Rechtsstreit ist in der Hauptsache erledigt.

2. Die Europdische Kommission trigt ihre eigenen Kosten und die
Kosten der Zuckerfabrik Jiilich GmbH.

3. Das Kdonigreich Spanien und die Republik Litauen tragen ihre
eigenen Kosten.

() ABL C 113 vom 1.5.2010.

Beschluss des Gerichts vom 9. April 2013 — British
Sugar/[Kommission

(Rechtssache T-86/10) ()

(Landwirtschaft — Zucker — Produktionsabgaben — Teil-

weise Nichtigerklirung und Ungiiltigerklirung der Verord-

nung (EG) Nr. 1193/2009 nach Erhebung der Klage —
Erledigung)

(2013/C 156/79)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: British Sugar plc (London, Vereinigtes Konigreich) (Pro-
zessbevollmichtigte: zundchst K. Lasok, QC, G. Facenna, Barris-
ter, W. Robinson, P. Doris und D. Das, Solicitors, dann K.
Lasok, G. Facenna, W. Robinson und D. Das)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmachtigte: K.
Banks und P. Rossi)

Streithelfer zur Unterstiitzung der Kldgerin: Konigreich Spanien
(Prozessbevollmachtigte: zunichst F. Diez Moreno, dann A. Ru-
bio Gonzdlez, abogados del Estado) und Republik Litauen (Pro-
zessbevollmichtigte: R. Janeckaité und R. Krasuckaité)
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Streithelfer zur Unterstiitzung der Beklagten: Republik Lettland (Pro-
zessbevollmichtigte: K. Drévina und K. Krasovska) und Vereinig-
tes Konigreich GrofSbritannien und Nordirland (Prozessbevoll-
michtigte: zundchst S. Behzadi-Spencer und S. Hathaway,
dann S. Behzadi-Spencer und A. Robinson)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklirung der Verordnung (EG) Nr. 1193/2009
der Kommission vom 3. November 2009 zur Berichtigung der
Verordnungen (EG) Nr. 1762/2003, (EG) Nr. 1775/2004, (EG)
Nr. 1686/2005 und (EG) Nr. 164/2007 sowie zur Festsetzung
der Produktionsabgaben im Zuckersektor fir die Wirtschafts-
jahre 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 und 2005/2006
(ABL L 321, S. 1)

Tenor

1. Der vorliegende Rechtsstreit ist in der Hauptsache erledigt.

2. Die Europdische Kommission trdgt ihre eigenen Kosten und die
Kosten der British Sugar ple.

3. Das Konigreich Spanien, die Republik Lettland, die Republik Li-
tauen und das Vereinigte Konigreich Grofbritannien und Nord-
irland tragen ihre eigenen Kosten.

() ABL C 113 vom 1.5.2010.

Beschluss des Gerichts vom 9. April 2013 — Siidzucker
u. a./Kommission

(Rechtssache T-102/10) (*)

(Landwirtschaft — Zucker — Produktionsabgaben — Teil-
weise Nichtig- und Ungiiltigerklirung der Verordnung (EG)
Nr. 1193/2009 nach Klageerhebung — Erledigung)

(2013/C 156/80)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Klagerinnen: Suidzucker AG Mannheim/Ochsenfurt (Mannheim,
Deutschland), Agrana Zucker GmbH (Wien, Osterreich), Siid-
zucker Polska S.A. (Wroclaw, Polen), Raffinerie tirlemontoise
(Briissel, Belgien), Saint Louis Sucre SA (Paris, Frankreich) (Pro-
zessbevollmichtigte: Rechtsanwilte H.-J. Prief und B. Sachs)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: P.
Rossi und B. Schima)

Streithelfer zur Unterstiitzung der Kldgerinnen: Konigreich Spanien
(Prozessbevollmachtigte: zunichst F. Diez Moreno, dann A. Ru-
bio Gonzélez, abogados del Estado), Republik Litauen (Prozess-
bevollmichtigte: R. Janeckaité und R. Krasuckait¢ und R. Ma-
ckeviciene)

Streithelfer zur Unterstiitzung der Beklagten: Vereinigtes Konigreich
GrofSbritannien und Nordirland (Prozessbevollmachtigte: zu-

nichst S. Behzadi-Spencer und S. Hathaway, dann S. Behzadi-
Spencer und A. Robinson)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklirung der Verordnung (EG) Nr. 1193/2009
der Kommission vom 3. November 2009 zur Berichtigung der
Verordnungen (EG) Nr. 1762/2003, (EG) Nr. 1775/2004, (EG)
Nr. 1686/2005 und (EG) Nr. 164/2007 sowie zur Festsetzung
der Produktionsabgaben im Zuckersektor fir die Wirtschafts-
jahre 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 und 2005/2006
(ABL L 321, S. 1)

Tenor

1. Der Rechtsstreit ist in der Hauptsache erledigt.

2. Die Europdische Kommission trdgt ihre eigenen Kosten und die
Kosten der Siidzucker AG Mannheim/Ochsenfurt, der Agrana
Zucker GmbH, der Siidzucker Polska S.A., der Raffinerie tirle-
montoise und der Saint Louis Sucre SA.

3. Das Konigreich Spanien, das Vereinigte Konigreich Grofbritannien
und Nordirland sowie die Republik Litauen tragen ihre eigenen
Kosten.

() ABL C 113 vom 1.5.2010.

Beschluss des Gerichts vom 11. April 2013 —
TridiumHABM —  q-bus Mediatektur (SEDONA
FRAMEWORK)

(Rechtssache T-467/12) (1)

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruch — Riicknahme des
Widerspruchs — Erledigung)

(2013/C 156/81)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Tridium, Inc. (Richmond, Virginia, Vereinigte Staaten)
(Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt M. Nentwig)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: P. Geroulakos)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des
HABM: ¢-bus Mediatektur GmbH (Berlin, Deutschland) (Pro-
zessbevollméchtigter: Rechtsanwalt M.-T. Schott)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer
des HABM vom 2. August 2012 (Sache R 1943/2011-2) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen der g-bus Mediatektur
GmbH und der Tridium, Inc.
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Tenor

1. Der Rechtsstreit ist in der Hauptsache erledigt.

2. Die Kligerin und die andere Beteiligte im Verfahren vor der Be-
schwerdekammer tragen ihre eigenen Kosten und je zur Halfte die
Kosten des Beklagten.

() ABL C 9 vom 12.1.2013.

Rechtsmittel, eingelegt am 21. Mirz 2013 von BG gegen

das Urteil des Gerichts fiir den 6ffentlichen Dienst vom 17.

Juli 2012 in der Rechtssache F-54/11, BG/Europiischer
Biirgerbeauftragter

(Rechtssache T-406/12 P)
(2013/C 156/82)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfiihrerin: BG (Straburg, Frankreich) (Prozessbevoll-
machtigte: Rechtsanwilte L. Levi und A. Blot)

Anderer Verfahrensbeteiligter: Europaischer Biirgerbeauftragter

Antrige

Die Rechtsmittelfiihrerin beantragt,

— das Urteil des Gerichts fiir den 6ffentlichen Dienst der Eu-
ropdischen Union vom 17. Juli 2012 in der Rechtssache
F-54/11 aufzuheben;

— infolgedessen ihren Antrigen im ersten Rechtszug stattzuge-
ben und demgemifd

— sie in ihre Planstelle als AD-Beamtin der Besoldungs-
gruppe AD 5, Dienstaltersstufe 2, mit Riickwirkung auf
den Zeitpunkt des Wirksamwerdens der Entfernung aus
dem Dienst wiedereinzuweisen sowie die finanziellen
Anspriiche zu begleichen, die ihr fiir diesen gesamten
Zeitraum zustehen, zuziiglich Verzugszinsen nach dem
um zwei Prozentpunkte erhohten Zinssatz der EZB;

— hilfsweise, ihr einen Betrag zuzuerkennen, der der Ver-
glitung entspricht, die sie ab dem Zeitpunkt des Wirk-
samwerdens der Entfernung aus dem Dienst im August
2010 bis zu den Monat bezogen hitte, in dem sie das
Ruhestandsalter erreichen wird, d. h. im Juli 2040, sowie
zur entsprechenden Regelung ihrer Ruhegehaltsansprii-
che;

— ihr in jedem Fall einen Betrag in Hohe von 65 000 Euro
als Ersatz des erlittenen immateriellen Schadens zuzuer-
kennen;

— dem Rechtsmittelgegner simtliche Kosten aufzuerlegen;

— dem Rechtsmittelgegner die gesamten Kosten beider Rechts-
ziige aufzuerlegen.

Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente

Zur Stiitzung des Rechtsmittels macht die Rechtsmittelfithrerin
vier Rechtsmittelgriinde geltend.

1. Erster Rechtsmittelgrund: Verfilschung des Akteninhalts bei
der vom Gericht fur den 6ffentlichen Dienst durchgefiihrten
Kontrolle der Einhaltung des Disziplinarverfahrens und ins-
besondere Verstof§ gegen Art. 25 des Anhangs IX des Statuts
der Beamten der Europdischen Union, weil das Gericht fiir
den offentlichen Dienst den Begriff ,Strafverfahren falsch
ausgelegt habe (Randnrn. 68 ff. des angefochtenen Urteils);

2. Zweiter Rechtsmittelgrund: Verletzung der Pflicht zur Nach-
prifung der Begriindungspflicht und Verfilschung des Ak-
teninhalts, weil das Gericht fiir den 6ffentlichen Dienst fest-
gestellt habe, dass der Europiische Biirgerbeauftragte die
Begriindungspflicht, obwohl er von der Stellungnahme des
Disziplinarrats abgewichen sei, nicht verletzt habe (Randnrn.
102 und 103 des angefochtenen Urteils);

3. Dritter Rechtsmittelgrund: Verletzung der Pflicht, zu priifen,
ob ein offensichtlicher Beurteilungsfehler vorliegt, Verstof§
gegen den Grundsatz der Verhiltnismafigkeit und Verfil-
schung des Akteninhalts, weil das Gericht fiir den offent-
lichen Dienst festgestellt habe, der Europdische Biirgerbeauf-
tragte habe dadurch, dass er der Rechtsmittelfuhrerin die
schwerste Strafe auferlegt habe, die im Statut vorgesehen
sei, nicht gegen den Grundsatz der Verhaltnismafigkeit ver-
stoffen (Randnrn. 115 bis 130 des angefochtenen Urteils).

4. Vierter Rechtsmittelgrund: Verletzung der Pflicht, die Wah-
rung des Grundsatzes der Gleichbehandlung von Minnern
und Frauen zu priifen, und Verletzung der Begriindungs-
pflicht, weil das Gericht fiir den offentlichen Dienst nicht
gepriift habe, ob die bestehende Schwangerschaft der
Rechtsmittelfiihrerin, mit der deren Geste zusammengehan-
gen habe, Anlass fiir eine indirekte Diskriminierung gewesen
sei (Randnrn. 139 ff. des angefochtenen Urteils).

Klage, eingereicht am 20. Mirz 2013 — Talanton/
Kommission

(Rechtssache T-165/13)
(2013/C 156/83)
Verfahrenssprache: Griechisch

Parteien

Kligerin: Talanton Anonimi Emporiki — Simvouleftiki-Ekpaidef-
tiki Etairia Dianomon, Parochis Ipiresion Marketing kai Dioikisis
Epicheiriseon (Athen, Griechenland) (Prozessbevollmachtigte:
Rechtsanwilte M. Angelopoulos und K. Damis)

Beklagte: Europdische Kommission
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Antrige

Die Klagerin beantragt,

— festzustellen, dass die auf der Grundlage des Kontrollberichts
11-BA135-006 erfolgte Ablehnung ihrer Kosten in Hohe
von 578 937 Euro in Bezug auf den Vertrag fiir das Projekt
,A sophisticated multi-parametric system for the continu-
ous-effective assessment and monitoring of motor status
in Parkinson’s disease and other neurodegenerative diseases
(PERFORM)“ durch die Europiische Kommission eine Ver-
letzung von deren vertraglichen Pflichten darstellt und dass
sie der Kommission einen Betrag in Hohe von 21 171 Euro,
und nicht 487 101 Euro und eine Pauschalentschiddigung,
die von der Kommission festgesetzt wird, zuriickzahlen
muss;

— festzustellen, dass die auf der Grundlage des Kontrollberichts
11-BA135-006 erfolgte Ablehnung ihrer Kosten in Hoéhe
von 153 117 Euro in Bezug auf den Vertrag fiir das Projekt
,Point-of-Care  MONitoring and Diagnostics for Auto-
immune Diseases (POCEMON)“ durch die Europaische Kom-
mission eine Verletzung von deren vertraglichen Pflichten
darstellt und dass sie der Kommission einen Betrag in
Hohe von 143 671 Euro, und nicht 273 559,63 Euro und
eine Pauschalentschadigung, die von der Kommission fest-
gesetzt wird, zuriickzahlen muss.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Mit der vorliegenden Klage verbindet die Kligerin zwei Klagen
miteinander.

Erstens eine Klage nach Art. 272 AEUV wegen Haftung der
Kommission aus dem Vertrag FP7-215952 iiber die Durchfiih-
rung des Projekts ,A sophisticated multi-parametric system for
the continuous-effective assessment and monitoring of motor
status in Parkinson’s disease and other neurodegenerative disea-
ses (PERFORM)“ und aus dem Kontrollbericht 11-BA135-006.
Insbesondere hafte die Kommission, weil sie ihre vertraglichen
Verpflichtungen verletzt und gegen die Grundsitze des Vertrau-
ensschutzes und der VerhaltnisméRigkeit verstofSen habe.

Zweitens eine Klage nach Art. 272 AEUV wegen Haftung der
Kommission aus dem Vertrag FP7-216088 iiber die Durchfiih-
rung des Projekts ,Point-of-Care MONitoring and Diagnostics
for Autoimmune Diseases (POCEMON)“ und aus dem Kontroll-
bericht 11-BA135-006. Insbesondere hafte die Kommission,
weil sie ihre vertraglichen Verpflichtungen verletzt und gegen
die Grundsitze des Vertrauensschutzes und der Verhaltnis-
mafRigkeit verstoflen habe.

Klage, eingereicht am 20. Mirz 2013 — Ben Ali/Rat
(Rechtssache T-166/13)
(2013/C 156/84)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klager: Mehdi Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen Ben
Ali (Saint-Etienne-du-Rouvray, Frankreich) (Prozessbevollméich-
tigter: Rechtsanwalt A. de Saint Remy)

Beklagter: Rat der Europdischen Union

Antrige

Der Klager beantragt,

— eine prozessleitende Mafnahme gemifl Art. 64 der Verfah-
rensordnung des Gerichts zu erlassen, mit der der Kommis-
sion aufgegeben wird, ,simtliche Unterlagen im Zusammen-
hang mit dem Erlass“ der angefochtenen Verordnung vorzule-
gen;

— den Beschluss 2012/50/GASP vom 27. Januar 2012 zur
Verlingerung ~ der ~ Wirkungen ~ des  Beschlusses
2011/72/GASP vom 31. Januar 2011 und des Durchfiih-
rungsbeschlusses 2011/79/GASP vom 4. Februar 2011,
mit denen zum Nachteil von Herrn Mehdi Ben Tijani Ben
Haj Hamda Ben Haj Hassen BEN ALI eine Reihe restriktiver
Mafnahmen eingefihrt wurden, die im Einfrieren seiner ge-
samten Gelder, Vermdgenswerte und anderen wirtschaftli-
chen Ressourcen bestehen, fur nichtig zu erkldren;

— den Rat der Europdischen Union zu verurteilen, ihm einen
Pauschalbetrag in Hohe von 50 000 Euro als Ersatz fiir seine
verschiedenen Schiaden zu zahlen;

— den Rat der Europdischen Union zu verurteilen, ihm {iber
die nach Art. 91 der Verfahrensordnung erstattungsfihigen
Verteidigungskosten hinaus einen Betrag in Hohe von
10 500 Euro fiir seine Verteidigungskosten in Bezug auf
die vorliegende Klageschrift zu zahlen;

— dem Rat der Europdischen Union simtliche Kosten aufzuer-
legen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Zur Stiitzung seiner Klage trigt er sieben Klagegriinde vor, die
im Wesentlichen mit den in der Rechtssache T-301/11, Ben
AliRat (") geltend gemachten iibereinstimmen oder ihnen dhn-

lich sind.

() ABL 2011, C 226, S. 29.
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Klage, eingereicht am 22. Mirz 2013 — DTL
Corporacion/HABM — Vallejo Rosell (Generia)

(Rechtssache T-176/13)
(2013/C 156/85)
Sprache der Klageschrift: Spanisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: DTL Corporacién, SL (Madrid, Spanien) (Prozessbevoll-
machtigter: Rechtsanwalt A. Zuazo Araluze)

Beklagter: Harmonisierungsamt fur den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Anderer Beteiligter im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Mar
Vallejo Rosell (Pinto, Spanien)

Antrige

Die Klidgerin beantragt,

— die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer vom 24.
Januar 2013 in der Sache R 661/2012-4 aufzuheben, mit
der die Beschwerde gegen die Zuriickweisung der Gemein-
schaftsmarkenanmeldung Nr. 8 830 821 (,Generia“) fiir alle
Waren und Dienstleistungen der Klassen 9, 37, 40, 41 und
42 sowie fiir einen Teil der Dienstleistungen der Klasse 35
zuriickgewiesen wurde;

— gemifl Art. 87 der Verfahrensordnung des Gerichts dem
HABM und den anderen Beteiligten, die dieser Klage ent-
gegentreten, die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Klagerin.

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke ,Generia“ fiir Waren
und Dienstleistungen der Klassen 9, 11, 35, 37, 40, 41 und
42 — Gemeinschaftsmarkenanmeldung Nr. 8 830 821.

Inhaber des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken-
oder Zeichenrechts: Mar Vallejo Rosell.

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen-
recht: Bildmarke in den Farben grau und weiff mit den Wort-
bestandteilen ,Generalia generacion renovable fir Waren und
Dienstleistungen der Klassen 7, 35 und 40.

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wird
teilweise stattgegeben.

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zuriickweisung der Beschwer-
de.

Klagegriinde: Verstof gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b, Art. 63 Abs.
2 und Art. 75 der Verordnung Nr. 207/2009.

Klage, eingereicht am 15. Mirz 2013 — Jaczewski/
Kommission

(Rechtssache T-178/13)
(2013/C 156/86)
Verfahrenssprache: Polnisch

Parteien

Kliger: Grzegorz Jaczewski (Bielany, Polen) (Prozessbevollmich-
tigter: Rechtsanwalt M. Goss)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Der Kldger beantragt,

— den Durchfithrungsbeschluss der Europdischen Kommission
vom 24. Juli 2012 (bekannt gegeben unter dem Aktenzei-
chen C(2012) 5049) iiber die Genehmigung der Gewahrung
erganzender nationaler Direktzahlungen in Polen fur das
Jahr 2012 auf der Grundlage von Art. 132 der Verordnung
(EG) Nr. 73/2009 des Rates vom 19. Januar 2009 mit
gemeinsamen Regeln fir Direktzahlungen im Rahmen der
gemeinsamen Agrarpolitik und mit bestimmten Stiitzungs-
regelungen fur Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe und zur
Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 1290/2005, (EG) Nr.
247/2006, (EG) Nr. 378/2007 sowie zur Aufhebung der
Verordnung (EG) Nr. 1782/2003, mit dem die Anwendung
der Modulation auf erginzende nationale Direktzahlungen
von mehr als 5000 Euro eingefithrt wurde, teilweise fir
nichtig zu erkldren.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Zur Stitzung der Klage macht der Klager zwei Klagegriinde
geltend.

1. Erster Klagegrund: Die Kommission habe dadurch gegen den
Grundsatz der Normenhierarchie verstoflen, dass sie Mafi-
nahmen ergriffen habe, die im Widerspruch zu Art. 132
der Verordnung Nr. 73/2009 unter Beriicksichtigung der
Anwendung von Art. 7 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 10
dieser Verordnung stiinden, indem sie die Modulation auf
erganzende nationale Direktzahlungen angewandt habe, ob-
wohl der Mechanismus der Modulation in den neuen Mit-
gliedstaaten fir das Jahr 2012 nicht anwendbar gewesen sei.

2. Zweiter Klagegrund: Der Gleichbehandlungsgrundsatz und
Art. 39 AEUV in Verbindung mit Art. 40 Abs. 2 Unterabs.
2 AEUV seien verletzt worden, da die Anwendung der Mo-
dulation im Bereich der erginzenden nationalen Direktzah-
lungen dazu fihre, dass die den Landwirten in den neuen
Mitgliedstaaten gezahlten Betrige auf ein Niveau reduziert
wiirden, das unter den Betrigen liege, die entsprechenden
Landwirten in anderen als den neuen Mitgliedstaaten gezahlt
wiirden, und beim Erlass des angefochtenen Beschlusses die
Unterschiedlichkeit der Situationen in den einzelnen Regio-
nen der Europdischen Union nicht beriicksichtigt worden
sei.
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Klage, eingereicht am 29. Mirz 2013 — Sharif University
of Technology/Rat

(Rechtssache T-181/13)
(2013/C 156/87)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Kligerin: Sharif University of Technology (Teheran, Iran) (Pro-
zessbevollmichtigter: M. Happold, Barrister)

Beklagter: Rat der Europdischen Union

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— den Anhang des Beschlusses 2012/829/GASP (!), den An-
hang II des Beschlusses 2010/413/GASP vom 26. Juli
2010 (3, den Anhang der Durchfithrungsverordnung (EU)
Nr. 12642012 (}) vom 21. Dezember 2012 und den An-
hang IX der Verordnung (EU) Nr. 267/2012 (* insoweit fur
nichtig zu erkldren, als diese sie betreffen; und

— dem Beklagten ihre Kosten im vorliegenden Verfahren auf-
zuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Zur Stutzung der Klage macht die Klagerin drei Klagegriinde
geltend.

1. Beim Erlass des Beschlusses 2012/829/GASP und der
Durchfithrungsverordnung Nr. 1264/2012 seien ihre Vertei-
digungsrechte und ihr Recht auf wirksamen gerichtlichen
Rechtsschutz verletzt worden. Der Rat habe gegen seine
Begriindungspflicht verstoffen; sie konne allein anhand der
gegebenen Begriindung nicht nachvollziehen, warum restrik-
tive Malnahmen gegen sie verhdngt worden seien. Der Rat
habe ihre Verteidigungsrechte dadurch verletzt, dass er ihr
keine Akteneinsicht gewahrt habe, weshalb sie zu den Be-
weisen, die gegen sie zur Rechtfertigung der gegen sie ver-
hiangten Mafnahmen vorgebracht worden seien, nicht habe
Stellung nehmen koénnen. Durch die fehlende Begriindung
und die Nichtgewdhrung der Akteneinsicht sei auch ihr
Recht auf wirksamen gerichtlichen Rechtsschutz verletzt
worden.

2. Dem Rat seien beim Erlass der restriktiven Maflnahmen
gegen sie offensichtliche Beurteilungsfehler unterlaufen. Da
sie die gegen sie vorgebrachten Tatsachen bestreite, habe der
Rat diese in aller Form zu beweisen.

3. Die restriktiven Malnahmen, die gegen sie verhingt worden
seien, verletzten ihr Eigentumsrecht und seien unverhaltnis-
mifSig. Bei ihrer Aufnahme in die Listen seien die gesetzli-
chen Voraussetzungen nicht beachtet worden. Auferdem
habe der Rat vollig aufler Betracht gelassen, dass es sich
bei ihr nicht um ein gewerbliches Unternehmen handele,
sondern um eine Einrichtung der hoheren Bildung, und

welche Auswirkungen ihre Aufnahme in die Listen somit
nicht nur fiir sie selbst, sondern auch fiir ihre Studenten,
ihre Professoren und ihre Mitarbeiter habe.

(") Beschluss 2012/829/GASP des Rates vom 21. Dezember 2012 zur
Anderung des Beschlusses 2010/413/GASP iiber restriktive Maf8nah-
men gegen Iran (ABL L 356, S. 71).

(3 Beschluss 2010/413/GASP: des Rates vom 26. Juli 2010 {iiber res-
triktive Maflnahmen gegen Iran und zur Aufhebung des Gemein-
samen Standpunkts 2007/140/GASP (ABL L 195, S. 39).

(*) Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 12642012 des Rates vom 21.

Dezember 2012 zur Durchfithrung der Verordnung (EU) Nr.

267/2012 iber restriktive Mafinahmen gegen Iran (ABL L 356, S.

55).

Verordnung (EU) Nr. 267/2012 des Rates vom 23. Mirz 2012 iiber

restriktive Mafinahmen gegen Iran und zur Aufhebung der Verord-

nung (EU) Nr. 961/2010 (ABL L 88, S. 1).

—
=

Klage, eingereicht am 26. Mirz 2013 — Continental Wind
PartnerssHABM — Continental Reifen Deutschland
(CONTINENTAL WIND PARTNERS)

(Rechtssache T-185/13)
(2013/C 156/88)
Sprache der Klageschrift: Deutsch

Verfahrensbeteiligte Parteien

Klagerin: Continental Wind Partners LLC (Wilmington, Ver-
einigte Staaten von Amerika) (Prozessbevollmichtigter: Rechts-
anwalt O. Bischof)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Continen-
tal Reifen Deutschland GmbH (Hannover, Deutschland)

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des Har-
monisierungsamts fur den Binnenmarkt (Marken, Muster
und Modelle) vom 10. Januar 2013 in der Sache
R 2204/2011-2 aufzuheben;

— der Beklagten die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Klagerin

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Bildmarke, die die Wortelemente
,CONTINENTAL WIND PARTNERS“ enthilt, fiur Waren und
Dienstleistungen der Klassen 7, 9, 11, 35, 36, 37, 39 und 40
— Gemeinschaftsmarkenanmeldung Nr. 8 445 561

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken-
oder Zeichenrechts: Continental Reifen Deutschland GmbH
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Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen-
recht: Internationale Registrierung mit Benennung fiir die EU der
Bildmarke, die das Wortelement ,,Continental* enthilt

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde
teilweise stattgegeben

Entscheidung der Beschwerdekammer:  Zuriickweisung der Be-
schwerde

Klagegriinde: Verstof§ gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verord-
nung Nr. 207/2009

Klage, eingereicht am 2. April 2013 — Niederlande/
Kommission

(Rechtssache T-186/13)
(2013/C 156/89)
Verfahrenssprache: Niederlandisch

Parteien

Kldger: Konigreich der Niederlande (Prozessbevollmichtigte: M.
Bulterman, B. Koopman und J. Langer)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Der Klager beantragt,
— die Entscheidung fiir nichtig zu erklaren;

— der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klage richtet sich gegen die Entscheidung C(2013) 87 der
Kommission vom 23. Januar 2013 {iiber die staatliche Beihilfe
SA.24123 (2012/C) (ex. 2011/NN), die die Niederlande gewihrt
haben — Mutmaflicher Verkauf eines Grundstiicks unter Markt-
preis durch die Gemeinde Leidschendam-Voorburg.

Fir seine Klage fithrt der Kldger vier Griinde an.
1. Erster Klagegrund: Verstoff gegen Art. 107 Abs. 1 AEUV

Es liege keine Beihilfe im Sinne von Art. 107 Abs. 1 AEUV
vor. Die niederlandische Regierung ist der Auffassung, dass
im vorliegenden Fall nicht von einem Vorteil gesprochen
werden kann, jedenfalls nicht von einem Vorteil, den ein
Marktteilnehmer unter gewohnlichen Umstinden nicht er-
halten hitte. Die Kommission habe aus unzutreffenden An-
nahmen den falschen Schluss gezogen, dass die Gemeinde

fur den Bau des Damplein-Projekts andere Moglichkeiten
gehabt habe. Das Festhalten an bestehenden Absprachen
hitte nicht zu dem gewiinschten Ergebnis gefiihrt, und
auch eine Neuverhandlung des Vertrages sei kein Ausweg
gewesen. Offensichtlich unzutreffend habe die Kommission
ferner die Frage beurteilt, ob der Handel zwischen Mitglied-
staaten beeintrachtigt werde. Das Projekt Leidschendam Cen-
trum und erst recht das Unterprojekt Damplein seien in
ihrem Umfang so beschrankt, dass von einer Beeintrichti-
gung des Handels zwischen Mitgliedstaaten keine Rede sein
konne. Die Entscheidung verstofe daher gegen Art. 107
AEUV.

. Zweiter Klagegrund: Verstoff gegen Art. 107 Abs. 3 Buchst.

¢ AEUV

Die Kommission habe den Sachverhalt offensichtlich un-
zutreffend beurteilt und auf dieser Grundlage die Herabset-
zung des Grundstiickspreises als nicht mit dem internen
Markt vereinbar angesehen. Die Herabsetzung des Grund-
stiickspreises geniige siamtlichen Anforderungen und die
Kommission habe insbesondere im Hinblick auf frithere
Kommissionsentscheidungen nicht hinreichend dargetan,
warum die Herabsetzung des Grundstiickspreises nicht ver-
einbar sei. Ferner habe die Kommission unzutreffend Markt-
versagen als Kriterium fiir die Anwendbarkeit von Art. 107
Abs. 3 Buchst. ¢ AEUV herangezogen. Die Kommission
habe daher 107 Abs. 3 Buchst. ¢ AEUV unzutreffend ange-
wandt.

. Dritter Klagegrund: unzutreffende Bestimmung der Hohe der

Beihilfe aufgrund mehrerer Rechenfehler

Der Kommission seien bei der Ermittlung der Hohe der
Beihilfe drei erhebliche Fehler unterlaufen. Erstens habe die
Kommission nicht beriicksichtigt, dass die Herabsetzung des
Grundstiickspreises und der Erlass von Abgaben lediglich zu
50 % aus offentlichen Mitteln finanziert wiirden. Zweitens
habe die Kommission bei der Berechnung der Herabsetzung
des Grundstiickspreises die fritheren Preisreduzierungen von
2006 und 2008 nicht beriicksichtigt. Drittens sei die Kom-
mission bei der Berechnung der Abgaben von dem Gebiet
des Projekts Leidschendam Centrum und nicht dem des
Unterprojekts Damplein ausgegangen. Auch sei der von
2004 bis 2010 gezahlte Zins auller Acht geblieben. Die
Kommission sei somit bei der Ermittlung der Hohe der Bei-
hilfe von einem unzutreffenden Sachverhalt ausgegangen,
weshalb der Beihilfebetrag von 6 922 121 Euro nicht zu-
treffe.

. Vierter Klagegrund: Verstoff gegen allgemeine Grundsitze

und Art. 41 der Charta der Grundrechte. Aufgrund der un-
angemessen langen Dauer des Verfahrens fiir den Erlass der
Entscheidung sei die Kommission nicht zu der Riickforde-
rung berechtigt gewesen.

Die Kommission habe ab dem Zeitpunkt, in dem ihr der
gesamte Sachverhalt bekannt gewesen sei, unangemessen
viel Zeit verstreichen lassen, um die Entscheidung zu erlas-
sen. Unter den konkreten Umstinden hitte die Kommission
von einer Riickforderung absehen miissen. Die Kommission
habe daher gegen die Grundsitze der Sorgfalt, der Rechts-
sicherheit und des Vertrauensschutzes verstofSen.
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Klage, eingereicht am 4. April 2013 — Murnauer
Markenvertriecb/ HABM — Healing Herbs (NOTFALL)

(Rechtssache T-188/13)
(2013/C 156/90)
Sprache der Klageschrift: Deutsch

Verfahrensbeteiligte Parteien

Klagerin: Murnauer Markenvertrieb GmbH (Trebur, Deutschland)
(Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte F. Traub und H. Daniel)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Healing
Herbs Ltd (Walkerstone, Vereinigtes Konigreich)

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des Har-
monisierungsamts fir den Binnenmarkt (Marken, Muster
und Modelle) vom 4. Februar 2013 in der Sache
R 132/2012-4 aufzuheben;

— der Beklagten die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Eingetragene Gemeinschaftsmarke, deren Nichtigerkldrung beantragt
wurde: Wortmarke ,NOTFALL fir Waren der Klassen 3, 5
und 30 — Gemeinschaftsmarke Nr. 9 089 681

Inhaberin der Gemeinschaftsmarke: Klagerin
Antragstellerin im Nichtigkeitsverfahren: Healing Herbs Ltd

Begriindung des Antrags auf Nichtigerklarung: Art. 52 Abs. 1
Buchst. a der Verordnung Nr. 207/2009 i.V.m. Art. 7 Abs. 1
Buchst. b und ¢ und Abs. 2 der Verordnung Nr. 207/2009

Entscheidung der Nichtigkeitsabteilung: Dem Antrag wurde teil-
weise stattgegeben

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurtickweisung der Be-
schwerde

Klagegriinde:

— Verstof§ gegen Art. 83 der Verordnung Nr. 207/2009 i.V.m.
dem allgemeinen Gleichbehandlungsgrundsatz

— Verstof$ gegen Art. 7 Abs. 1 Buchst. ¢ der Verordnung Nr.
207/2009

— Verstof gegen Art. 7 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung Nr.
207/2009

Klage, eingereicht am 2. April 2013 — Gemeente
Leidschendam-Voorburg/Kommission

(Rechtssache T-190/13)
(2013/C 156/91)
Verfahrenssprache: Niederlindisch

Parteien

Kligerin: Gemeente Leidschendam-Voorburg (Leidschendam-
Voorburg, Niederlande) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte
A. de Groot und J. J. M. Sluijs)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die angefochtene Entscheidung fuir nichtig zu erkldren;

— der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klage richtet sich gegen die Entscheidung C(2013) 87der
Kommission vom 23. Januar 2013 {iber die staatliche Beihilfe
SA.24123 (2012/C) (ex. 2011/NN), die die Niederlande gewihrt
haben — MutmafSlicher Verkauf eines Grundstiicks unter Markt-
preis durch die Gemeinde Leidschendam-Voorburg.

Fiir ihre Klage fithrt die Klagerin drei Griinde an.

1. Erster Klagegrund: Verstof8 gegen wesentliche Formvorschrif-
ten und/oder Verletzung der Begriindungspflicht

— Erstens habe die Kommission eine unangemessen lange
Zeit verstreichen lassen, bevor sie das Verfahren nach
Art. 108 Abs. 2 AEUV eingeleitet habe, so dass die
Parteien darauf hitten vertrauen diirfen, dass die streitige
Absprache nicht gegen Art. 107 Abs. 1 AEUV verstofe.

— Zweitens habe die Kommission den Sachverhalt un-
zutreffend und nicht vollstindig beurteilt.

— Drittens habe die Kommission den Sachverhalt hinsicht-
lich der Finanzierung aus staatlichen Mitteln unzutref-
fend festgestellt.



C 156/50

Amtsblatt der Europdischen Union 1.6.2013

2. Zweiter Klagegrund: unzutreffende Anwendung von Art.
107 Abs. 1 AEUV

— Erstens habe sich die Gemeinde so verhalten, wie sich
ein Privatunternchmen in der gleichen Situation verhal-
ten hitte.

— Zweitens wurde der Schouten & De Jong Projectontwik-
keling BV zusammen mit dem Bouwfonds Ontwikkeling
BV kein Vorteil gewihrt, den sie nicht auch im normalen
Geschiftsverkehr tiber den Markt erhalten hitten.

3. Dritter Klagegrund, betreffend Art. 107 Abs. 3 AEUV: Falls
das Vorliegen einer von der Gemeinde gewihrten Beihilfe
bejaht werde, sei diese mit Art. 107 Abs. 3 AEUV vereinbar.

Klage, eingereicht am 2. April 2013 — Bouwfonds
Ontwikkeling und Schouten & De Jong
Projectontwikkeling/Kommission

(Rechtssache T-193/13)
(2013/C 156/92)
Verfahrenssprache: Niederlindisch

Parteien

Klagerinnen: Bouwfonds Ontwikkeling BV (Hoevelaken, Nieder-
lande) und Schouten & De Jong Projectontwikkeling BV (Leid-
schendam, Niederlande) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte
E. Pijnacker Hordijk und X. Reintjes)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Klagerinnen beantragen,
— die angefochtene Entscheidung fiir nichtig zu erkldren und

— der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klage richtet sich gegen die Entscheidung C(2013) 87 der
Kommission vom 23. Januar 2013 {iber die staatliche Beihilfe
SA.24123 (2012/C) (ex. 2011/NN), die die Niederlande gewihrt
haben — Mutmaflicher Verkauf eines Grundstiicks unter Markt-
preis durch die Gemeinde Leidschendam-Voorburg.

Fir ihre Klage fithren die Klagerinnen drei Griinde an.

1. Erster Klagegrund: Missachtung des grundlegenden Erforder-
nisses der Einhaltung einer angemessenen Frist durch die
Kommission bei der Wahrnehmung ihrer Befugnisse, und
dadurch Verstoff gegen den Grundsatz der Rechtssicherheit,
die Verteidigungsrechte und Art. 41 der Charta der Grund-
rechte der Europdischen Union

Die Kommission habe das Verfahren dadurch, dass sie ab
Kenntniserlangung von den streitigen Maffnahmen bis zum

Erlass der streitigen Entscheidung etwa 38 Monate habe ver-
streichen lassen, in vorwerfbarer Weise schleppend betrieben
und damit das grundlegende Erfordernis der Einhaltung ei-
ner angemessenen Frist missachtet. Durch den auferordent-
lich langen Zeitraum der Untersuchung sei es den Klagerin-
nen zudem erschwert worden, die Argumente der Kommis-
sion zu widerlegen, so dass die Kommission mit ihrem Ver-
halten auch die Verteidigungsrechte verletzt habe.

. Zweiter Klagegrund: Schwerwiegende Unzuldnglichkeiten bei

der Feststellung und der Beurteilung des relevanten Sachver-
halts und/oder Verletzung der Begriindungspflicht und/oder
Verstof§ gegen Art. 107 Abs. 1 AEUV durch unzutreffende
Anwendung des Grundsatzes des Privatinvestors

Die Klagerinnen hitten insgesamt keinen finanziellen Vorteil
erlangt, und schon gar keinen finanziellen Vorteil, der als
rechtswidrige staatliche Beihilfe betrachtet werden konne.

Die Kommission habe den Betrag des angeblichen Vorteils
falsch berechnet, indem sie u. a. die vereinbarten Preisredu-
zierungen zu 100 % der Gemeinde zugerechnet habe, wih-
rend der Preis zu Lasten einer Offentlich-privaten Partner-
schaft herabgesetzt worden sei, in deren Rahmen die Ge-
meinde 50 % des Risikos getragen habe. Die Kommission
habe zudem ohne Begriindung frither in dieser Partnerschaft
vereinbarte Preisreduzierungen aufler Acht gelassen.

Ferner habe die Kommission in der angefochtenen Entschei-
dung den Grundsatz des Privatinvestors unzutreffend ange-
wandt, indem sie das Handeln der Gemeinde an rechtlich
nicht durchfithrbaren und auferdem finanziell aufSerordent-
lich ungiinstigen hypothetischen Verhaltensweisen eines fik-
tiven Privatinvestors gemessen habe.

. Dritter Klagegrund: unzutreffende Anwendung von Art. 107

Abs. 3 AEUV

Falls das Vorliegen einer staatlichen Beihilfe bejaht werde, sei
diese jedenfalls in vollem Umfang mit dem internen Markt
vereinbar. Die Kommission habe zu Unrecht die Ansicht
vertreten, dass die Gemeinde fiir die streitigen Mafnahmen
kein gemeinschaftliches Interesse anfithren konne. Dabei
habe die Kommission die streitigen Maflnahmen der Jahre
2009/2010 zu Unrecht vor dem Hintergrund der (giinstige-
ren) Marktsituation von 2004 beurteilt.

Somit habe die Kommission verkannt, dass die streitigen
Mafinahmen erforderlich, zweckmifig und verhaltnismaRig
gewesen seien, um das heruntergekommene Stadtzentrum
von Leidschendam wiederzubeleben, ein Ziel, das dem in
Art. 3 EUV und Art. 174 AEUV klar beschriebenen und
anerkannten EU-Ziel des wirtschaftlichen und sozialen Zu-
sammenhalts entspreche. Von einer ungerechtfertigten Ver-
falschung des Wettbewerbs konne keine Rede sein.
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Klage, eingereicht am 1. April 2013 — M.E.M.[HABM
(MONACO)

(Rechtssache T-197/13)
(2013/C 156/93)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Verfahrensbeteiligte

Kligerin: MARQUES DE L'ETAT DE MONACO (M.EM.) (Mona-
co, Monaco) (Prozessbevollmichtigter: S. Arnaud, avocat)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des Har-
monisierungsamts fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster
und Modelle) vom 29. Januar 2013 in der Sache
R 113/2012-4 aufzuheben;

— dem HABM die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Betroffene  Gemeinschaftsmarke: Internationale Registrierung der
Wortmarke ,MONACO“ fiir Waren und Dienstleistungen der
Klassen 9, 12, 14, 16, 18, 25, 28, 35, 38, 39, 41 und 43, in
der die Europdische Union benannt ist — Internationale Regis-
trierung Nr. 1069254, in der die Europdische Union benannt
ist.

Entscheidung des Priifers: Teilweise Zurtickweisung der Anmel-
dung.

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zuriickweisung der Beschwer-
de.

Klagegriinde:

1. Erster Klagegrund: Verstof gegen Art. 5, 7 Abs. 1 Buchst. b
und ¢ und 7 Abs. 2 der Verordnung Nr. 207/2009.

2. Zweiter Klagegrund: Rechtsverstof bei der Auslegung der
Unterscheidungskraft.

3. Dritter Klagegrund: Offenkundiger Beurteilungsfehler in Be-
zug auf die Unterscheidungskraft.

4. Vierter Klagegrund: Fehlende Begriindung bzw. unzurei-
chende Begriindung bzw. widerspriichliche Begriindung der
Ablehnung der Eintragung fir die Waren der Klasse 9.

5. Finfter Klagegrund: Verstof§ gegen Art. 75 der Verordnung
Nr. 207/2009 sowie gegen Art. 296 des Vertrags iiber die
Arbeitsweise der Europdischen Union und Art. 6 der Euro-
pdischen Menschenrechtskonvention wegen unzureichender
Begriindung.

Klage, eingereicht am 8. April 2013 — DTM Ricambi/
HABM — Star (STAR)

(Rechtssache T-199/13)
(2013/C 156/94)
Sprache der Klageschrift: Ttalienisch

Verfahrensbeteiligte

Kldgerin: DTM Ricambi Srl (Bologna, Italien) (Prozessbevoll-
michtigter: Rechtsanwalt V. Catelli)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Star SpA
(Lodi, Italien)

Antrage

Die Klagerin beantragt,

— die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer vom 24.
Januar 2013 in der Sache R 124/2012-1 aufzuheben und
der Anmeldung der Gemeinschaftsmarke ,STAR®, angemel-
det unter der Nr. 5878038, fiir Waren der Klassen 7, 9 und
12 stattzugeben;

— Star die eigenen Kosten sowie die Kosten der Kligerin ein-
schlieflich der Kosten des Verfahrens vor der Widerspruchs-
abteilung und der Beschwerdekammer des HABM aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Kligerin

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Bildmarke mit dem Wortelement
LSTAR“ fiir Waren der Klassen 7, 9 und 12

Inhaber#t des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken-
oder Zeichenrechts: Star

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen-
recht: Gemeinschaftsbildmarke mit dem Wortbestandteil ,STAR®
fiir Waren der Klasse 39, nationale und internationale Bildmarke
mit den Wortbestandteilen ,STAR LODI“ fiir Waren und Dienst-
leistungen der Klassen 12, 38, 39 und 42

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Stattgabe des Wider-
spruchs

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zuriickweisung der Be-
schwerde

Klagegriinde:
— Fehlende Verwechslungsgefahr

— ,Verwisserung” der ilteren Marke
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Rechtsmittel, eingelegt am 8. April 2013 von Luigi

Marcuccio gegen den Beschluss des Gerichts fiir den

offentlichen Dienst vom 28. Januar 2013 in der
Rechtssache F-92/12, Marcuccio/Kommission

(Rechtssache T-203/13 P)
(2013/C 156/95)
Verfahrenssprache: Italienisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfiihrer: Luigi Marcuccio (Tricase, Italien) (Prozess-
bevollmichtigter: Rechtsanwalt G. Cipressa)

Andere Verfahrensbeteiligte: Europiische Kommission

Antrige

Der Rechtsmittelfithrer beantragt,

— den angefochtenen Beschluss in vollem Umfang und aus-
nahmslos aufzuheben;

— die Sache an das Gericht fiir den offentlichen Dienst zuriick-
zuverweisen.

Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente

Die vorliegende Klage richtet sich gegen den Beschluss des Ge-
richts fiir den offentlichen Dienst vom 28. Januar 2013 in der
Rechtssache F-92/12, Marcuccio/Kommission, mit dem die
Klage auf Authebung der Entscheidung der Europdischen Kom-
mission, Abziige bei der Invalidititsbeihilfe des Rechtsmittelfiih-
rers fur die Monate Oktober, November und Dezember 2011
vorzunehmen, sowie auf Erstattung der Abziige als offensicht-
lich unzuldssig abgewiesen worden ist.

Im angefochtenen Beschluss habe das Gericht festgestellt, dass
die Unterschrift des Prozessbevollmichtigten des Rechtsmittel-
fuhrers am Ende des am 5. September 2012 per Fax iibermit-
telten Dokuments nicht identisch mit der in der Klageschrift sei,
die am 13. September 2012 per Post eingegangen sei.

Der Rechtsmittelfiihrer stiitzt sein Rechtsmittel auf das vollige
Fehlen einer Begriindung, auch wegen der mangelnden Beweis-
erthebung, Apodiktik, Tautologie, Willkiir, Verfilschung und
Entstellung des Sachverhalts, sowie auf einen Rechtsfehler,
auch durch eine offensichtlich falsche Tatsachenwiirdigung.

Rechtsmittel, eingelegt am 8. April 2013 von Luigi

Marcuccio gegen den Beschluss des Gerichts fiir den

offentlichen Dienst vom 28. Januar 2013 in der
Rechtssache F-95/12, Marcuccio/Kommission

(Rechtssache T-204/13 P)
(2013/C 156/96)
Verfahrenssprache: Italienisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfiihrer: Luigi Marcuccio (Tricase, Italien) (Prozess-
bevollmichtigter: Rechtsanwalt G. Cipressa)

Andere Verfahrensbeteiligte: Européische Kommission

Antrige

Der Rechtsmittelfithrer beantragt,

— den angefochtenen Beschluss in vollem Umfang und aus-
nahmslos aufzuheben;

— die Sache an das Gericht fiir den 6ffentlichen Dienst zuriick-
zuverweisen.
Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente

Die  Rechtsmittelgrinde und  wesentlichen — Argumente
entsprechen denen in der Rechtssache T-203/13 P (Marcuccio/
Kommission).

Rechtsmittel, eingelegt am 8. April 2013 von Luigi

Marcuccio gegen den Beschluss des Gerichts fiir den

offentlichen Dienst vom 28. Januar 2013 in der
Rechtssache F-100/12, Marcuccio/Kommission

(Rechtssache T-205/13 P)
(2013/C 156/97)
Verfahrenssprache: Italienisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfiihrer: Luigi Marcuccio (Tricase, Italien) (Prozess-
bevollmichtigter: Rechtsanwalt G. Cipressa)

Andere Verfahrensbeteiligte: Européische Kommission

Antrige

Der Rechtsmittelfithrer beantragt,

— den angefochtenen Beschluss in vollem Umfang und aus-
nahmslos aufzuheben;

— die Sache an das Gericht fiir den 6ffentlichen Dienst zuriick-
zuverweisen.
Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente

Die  Rechtsmittelgriinde und  wesentlichen  Argumente
entsprechen denen in der Rechtssache T-203/13 P (Marcuccio/
Kommission).

Klage, eingereicht am 12. April 2013 — Versalis|
Kommission

(Rechtssache T-210/13)
(2013/C 156/98)
Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Klagerin: Versalis SpA (San Donato Milanese, Italien) (Prozess-
bevollmichtigte: Rechtsanwilte M. Siragusa, F. Moretti und L.
Nascimbene)
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Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— die angefochtenen Handlungen fur nichtig zu erkliren und
der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Der vorliegende Rechtsstreit betrifft einen Antrag auf Nichtig-
erklarung des Beschlusses der Europdischen Kommission vom
26. Februar 2013 (C(2013) 1200 final) und gleichzeitig der
Mitteilung der Beschwerdepunkte (C(2013) 1199 final), durch
die die Kommission das Verfahren AT.40032 — BR/ESBR —
Riickfall formlich einleitete, das auf Anderung der Entscheidung
K(2006) 5700 endg. in der Sache COMP|F.38.638 — Butadien-
Kautschuk und Emulsionsstyrol-Butadienkautschuk vom 29. Novem-
ber 2006 gerichtet war, die mit Urteilen des Gerichts vom 13.
Juli 2011 in den Rechtssachen T-39/07, Eni/Kommission, und
T-59/07, Polimeri Europa/Kommission, teilweise fiir nichtig er-
klart worden war und gedndert worden war.

Als ersten und einzigen Klagegrund macht die Kldgerin geltend,
die Kommission sei unzustindig, das Sanktionsverfahren im
Hinblick auf den Erlass des neuen Beschlusses iiber die Fest-
stellung von Zuwiderhandlungen wiederaufzunehmen. Ins-
besondere sei die Sanktionsgewalt der Kommission gegeniiber
der Versalis SpA in Bezug auf den Sachverhalt, der Gegenstand
des Verfahrens COMP/F/38.638 — Butadien-Kautschuk und Emul-
sionsstyrol-Butadienkautschuk sei, aufgrund des Erlasses der Ent-
scheidung vom 29. November 2006 (K(2006) 5700 endg.) er-
schopft, die vom Gericht der Europidischen Union mit Urteilen
vom 13. Juli 2011 in den Rechtssachen T-39/07, Eni/Kommis-
sion, und T-59/07, Polimeri Europa/Kommission, — die derzeit
vor dem Gerichtshof angefochten wiirden — teilweise fur nich-
tig erklirt worden sei und geindert worden sei. Durch die
Wiederaufnahme des Sanktionsverfahrens mochte die Kommis-
sion den Inhalt der Begriindung der Entscheidung vom 29.
November 2006 iiberpriifen, und zwar den Sachverhalt zu Las-
ten der Kldgerin neu beurteilen, der bereits ein erstes Mal er-
mittelt worden sei und zu dem sich das Gericht bereits im
Rahmen der Ausiibung seiner Befugnis zu uneingeschrinkter
Nachpriifung gedufSert habe. Die Wiederaufnahme des Zuwider-
handlungsverfahrens stehe daher im Hinblick auf Ziel und Wir-
kungen offensichtlich im Widerspruch zu den Grundsitzen des
ne bis in idem, der Rechtssicherheit, des Vertrauensschutzes und
des wirksamen Rechtsschutzes.

Klage, eingereicht am 15. April 2013 — Eni/Kommission
(Rechtssache T-211/13)
(2013/C 156/99)
Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Kldgerin: Eni SpA (Rom, Italien) (Prozessbevollmachtigte: Rechts-
anwilte G. M. Roberti und I. Perego)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— die Klage fur zuldssig zu erkliren;

— die angefochtenen Handlungen fiir nichtig zu erklren;

— der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die vorliegende Klage richtet sich gegen den Beschluss der Kom-
mission vom 26. Februar 2013, die Sanktionsverfahren wieder-
aufzunehmen (C(2013) 1200 final), sowie gegen die Mitteilung
der Beschwerdepunkte vom 26. Februar 2013 (C(2013) 1199)
in einem Verfahren nach Art. 101 des Vertrags iiber die Arbeits-
weise der Europdischen Union und Art. 53 des EWR-Abkom-
mens, die in der Sache AT.40032BR/ESBR erlassen wurden.

Zur Stitzung der Klage macht die Kligerin Unzustindigkeit
geltend, da die Kommission das Sanktionsverfahren nicht zum
Zweck der Anderung der in der Sache BR-ESBR im Jahr 2006
erlassenen Entscheidung und des gleichzeitigen Erlasses einer
neuen Sanktionsentscheidung, die den Erhohungssatz wegen
Ruickfalligkeit erneut verhdngen wiirde, wiederaufnehmen kon-
ne.

ENI macht geltend, das Gericht habe in dem Urteil vom 13. Juli
2011 (Rechtssache T-39/07) nicht nur auf teilweise Nichtig-
erklirung der Entscheidung BR-ESBR aus 2006 erkannt und
dabei auf die unrichtige Beurteilung des erschwerenden Um-
stands der wiederholten Zuwiderhandlung durch die Kommis-
sion hingewiesen, sondern niamlich auch die eigene Nachprii-
fungsbefugnis — im Sinne von Art. 261 AEUV und Art. 31 der
Verordnung 1/2003 — ausgeiibt, indem es die Hohe der Geld-
bule neu festgelegt und die Bewertungen der Kommission
durch die eigenen ersetzt habe. Abgesehen vom Verstofs gegen
diese Bestimmungen stehen die angefochtenen Handlungen
auch im Widerspruch zu Art. 266 AEUV, dem Grundsatz der
begrenzten Einzelermichtigung und des institutionellen Gleich-
gewichts nach Art. 13 AEUV sowie den wesentlichen Grund-
sitzen des fairen Verfahrens nach Art. 6 EMRK und Art. 47 der
Charta der Grundrechte und des ne bis in idem nach Art. 7
EMRK.

Auferdem riigt ENI, das Gericht habe im Gegensatz zu den
Ausfihrungen der Kommission nicht einen blofSen Formfehler
hinsichtlich der Annahme der wiederholten Zuwiderhandlung
durch die Kommission in der Entscheidung BR-ESBR aus
2006 festgestellt; die Vorgehensweise der Kommission stiitze
sich daher auf eine vollig falsche rechtliche und tatsichliche
Pramisse und stehe auch unter diesem Gesichtspunkt im Wider-
spruch zu Art. 7 EMRK.
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Klage, eingereicht am 9. April 2013 — Telefénica/ herangezogen und die Grundsitze der Unschuldsver-

Kommission
(Rechtssache T-216/13)
(2013/C 156/100)

Verfahrenssprache: Spanisch

Parteien

Klagerin: Telefénica, SA (Madrid, Spanien) (Prozessbevollmich-
tigte: Rechtsanwilte J. Folguera Crespo, P. Vidal Martinez und E.
Peinado Iribar)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige
Die Kldgerin beantragt,
— die Art. 1 und 2 der Entscheidung der Kommission vom 23.

Januar 2013 fiir nichtig zu erkldren, soweit sie davon be-
troffen ist, oder, hilfsweise,

— Art. 2 der angefochtenen Entscheidung teilweise fiir nichtig
zu erkldren und den Betrag der verhdngten Sanktion herab-
zusetzen sowie

— der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die in diesem Verfahren angefochtene Entscheidung ist dieselbe
wie in der Rechtssache T-208/13, Portugal Telecom/Kommis-
sion.

Zur Stitzung der Klage macht die Klagerin finf Klagegriinde
geltend.

1. Verstof§ gegen Art. 101 AEUV

— In der angefochtenen Entscheidung werde die Rechtspre-
chung zu bezweckten Beschrinkungen rechtsfehlerhaft

mutung, der Beweislast und in dubio pro reo wiirden in
Bezug auf den Inhalt der Klausel 9 der Erwerbsverein-
barung verletzt. Insbesondere sei diese Klausel mit dem
Geschift verbunden gewesen und konne nicht ohne die-
ses und ohne Beriicksichtigung eines schwierigen, durch
das standige Eingreifen der portugiesischen Regierung
gekennzeichneten Verhandlungsprozesses gesehen wer-
den und Anwendung finden.

. Verstoff gegen Art. 101 AEUV

— Im Hinblick auf den Kontext, in dem die Klausel ver-
einbart worden sei, das Verhalten der beteiligten Parteien
und den Zweck der Klausel sei die Tatsachenwiirdigung
offensichtlich fehlerhaft und der Grundsatz der Gesamt-
wiirdigung der Beweise verletzt.

. Verstof§ gegen die Grundsitze der Beweislast und der ord-

nungsgemaflen Verwaltung, gegen die Verteidigungsrechte
und gegen die Unschuldsvermutung in Bezug auf den Nach-
weis des Eingreifens der portugiesischen Regierung in die
Verhandlungen und in die Gestaltung und Beibehaltung
der vorliegenden Klausel

. Verstof§ gegen Art. 101 AEUV

— Unzureichende Begriindung und fehlerhafte Beurteilung
der Eignung der Klausel zur Einschrinkung des Wett-
bewerbs als notwendige Voraussetzung fiir einen sich
zumindest aus dem Zweck ergebenden Verstoff gegen
Art. 101 AEUV

. Verstofs gegen Art. 101 AEUV

— Die vorliegende Klausel bewirke auch keine gegen Art.
101 AEUV verstoffende Einschrankung.

Hilfsweise werde zudem die Verletzung des Grundsatzes der
Verhaltnismafigkeit und der Begriindungspflicht sowie ein
offensichtlicher Fehler geltend gemacht, der darin bestehe,
dass keine mildernden Umstinde angenommen worden
seien und diese Umstidnde unzureichend gewiirdigt worden
seien.
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GERICHT FUR DEN OFFENTLICHEN DIENST

Klage, eingereicht am 8. Mirz 2013 — ZZ/Kommission
(Rechtssache F-21/13)
(2013/C 156/101)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klagerin: ZZ (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte T. Bon-
tinck, S. Greco)

Beklagte: Kommission

Streitgegenstand und Beschreibung des Rechtsstreits

Authebung der Entscheidung iiber die Ubertragung der Ruhe-
gehaltsanspriiche der Klagerin auf das Versorgungssystem der
Union auf der Grundlage des Berechnungsvorschlags, der die
neuen Allgemeinen Durchfihrungsbestimmungen zu den Art.
11 und 12 des Anhangs VIII des Beamtenstatuts anwendet

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— Art. 9 der Allgemeinen Durchfithrungsbestimmungen zu
Art. 11 Abs. 2 des Anhangs VIII des Beamtenstatuts fur
rechtswidrig zu erklaren;

— infolgedessen die Entscheidung des Generalsekretariats des
Rates vom 23. Mai 2012 aufzuheben, mit der der Klagerin
ein Vorschlag fiir die Ubertragung von Ruhegehaltsansprii-
chen nach Art. 11 Abs. 2 des Anhangs VIII des Statuts auf
der Grundlage der Allgemeinen Durchfithrungsbestimmun-
gen vom 11. Oktober 2011 unterbreitet wurde, den diese
am 19. Juli 2012 unterzeichnet hat;

— die Beklagte nach Art. 87 § 1 der Verfahrensordnung des
Gerichts fur den offentlichen Dienst zur Tragung der gesam-
ten Kosten zu verurteilen.

Klage, eingereicht am 20. Mirz 2013 — ZZ ua|
Kommission

(Rechtssache F-23(13)
(2013/C 156/102)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Kldger: ZZ u.a. (Prozessbevollméchtigte: Rechtsanwilte D. Abreu
Caldas, A. Coolen, J.-N. Louis und E. Marchal)

Beklagte: Europdische Kommission

Streitgegenstand und Beschreibung des Rechtsstreits

Authebung der Entscheidung, mit der die endgiiltige Berech-
nung der Dienstjahre fiir die Ubertragung der Ruhegehalts-
anspriiche der Kliager auf das Versorgungssystem der Union
nach den neuen Allgemeinen Durchfithrungsbestimmungen zu
den Art. 11 und 12 des Anhangs VIII des Beamtenstatuts tiber-
mittelt wird

Antrige

Die Kliger beantragen,

— die Entscheidungen iiber die Ubertragung ihrer vor Dienst-
antritt bei der Kommission erworbenen Ruhegehaltsansprii-
che aufzuheben;

— soweit erforderlich, die Entscheidungen aufzuheben, mit de-
nen ihre Beschwerden zuriickgewiesen wurden, die auf die
Anwendung der Allgemeinen Durchfithrungsbestimmungen
und der Abzinsungssitze gerichtet waren, die zum Zeit-
punkt der Stellung ihres Antrags auf Ubertragung ihrer Ru-
hegehaltsanspriiche in Kraft waren;

— der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klage, eingereicht am 21. Mirz 2013 — ZZ/Kommission
(Rechtssache F-25[13)
(2013/C 156/103)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klagerin: ZZ (Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt L. Vogel)

Beklagte: Kommission

Streitgegenstand und Beschreibung des Rechtsstreits

Aufhebung der Entscheidungen iiber die Ubertragung der vor
Dienstantritt bei der Kommission erworbenen Ruhegehalts-
anspriiche auf der Grundlage des Vorschlags des Amts fiir die
Feststellung und Abwicklung individueller Anspriiche (PMO)

Antrage

Die Klidgerin beantragt,

— die Entscheidung der Anstellungsbehorde vom 11. Dezem-
ber 2012, mit der die von der Kligerin am 16. August 2012
und am 28. August 2012 gegen die Entscheidungen des
PMO.4 vom 21. Mai 2012, vom 31. Mai 2012 und vom
2. Juli 2012 eingelegten Beschwerden zuriickgewiesen wur-
den, aufzuheben;

— soweit erforderlich, auch die genannten Entscheidungen des
PMO.4 vom 21. Mai 2012, 31. Mai 2012 und 2. Juli 2012
aufzuheben, gegen die die Klagerin die Beschwerden einge-
legt hatte, aufzuheben;
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— gemafd Art. 277 des EG-Vertrags vom 25. Mirz 1957 fest- — die Beklagte gemdfl Art. 87 der Verfahrensordnung zur Tra-
zustellen, dass die Allgemeinen Durchfithrungsbestimmun- gung der Kosten des Verfahrens sowie gemidfl Art. 91
gen zu den Art. 11 und 12 des Anhangs VIII des Beamten- Buchst. b der Verfahrensordnung zur Tragung der notwen-
statuts, wie sie am 3. Mérz 2011 erlassen wurden, insbeson- digen Aufwendungen fur das Verfahren, insbesondere Do-
dere deren Art. 9, rechtswidrig und auf den vorliegenden mizilierungskosten, Reise- und Aufenthaltshonorare sowie

Fall nicht anwendbar sind; Anwaltskosten, zu verurteilen.
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