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II

(Rechtsakte ohne Gesetzescharakter)

VERORDNUNGEN

VERORDNUNG (EU) 201 5/2030 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 850/2004 des Europiischen Parlaments und des Rates iiber
persistente organische Schadstoffe hinsichtlich des Anhangs I

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europdischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 850/2004 des Européischen Parlaments und des Rates vom 29. April 2004 iiber
persistente organische Schadstoffe und zur Anderung der Richtlinie 79/117/EWG ('), insbesondere auf Artikel 14
Absatz 3,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Mit der Verordnung (EG) Nr. 850/2004 werden die Verpflichtungen aus dem mit dem Beschluss 2006/507EG
des Rates (%) genehmigten Stockholmer Ubereinkommen iiber persistente organische Schadstoffe und aus dem mit
dem Beschluss 2004/259/EG des Rates () genehmigten Aarhus-Protokoll von 1998 betreffend persistente
organische Schadstoffe (im Folgenden ,das Protokoll* genannt) zum Ubereinkommen von 1979 iiber weitrdumige
grenziiberschreitende Luftverunreinigung (im Folgenden ,CLRTAP“ genannt) in Unionsrecht umgesetzt.

(2)  Mit dem Beschluss 2009/2 (), den das CLRTAP-Exekutivorgan auf seiner 27. Sitzung vom 14. bis zum
18. Dezember 2009 annahm, wurden kurzkettige chlorierte Paraffine (im Folgenden ,SCCP“ genannt) als
persistente organische Schadstoffe bestimmt. Als solche wurden sie zu ihrem Ausschluss in das Protokoll
aufgenommen mit zwei Ausnahmen: Verwendung als Flammschutzmittel fir in Férderbandern in der mineralge-
winnenden Industrie verwendetes Gummi oder in Dichtungsmassen. Nach dem Beschluss 2009/2 sind die
Vertragsparteien des Protokolls verpflichtet, diese beiden Verwendungen einzustellen, sobald geeignete
Alternativen zur Verfiigung stehen. Der Beschluss 2009/2 wurde mit der Verordnung (EU) Nr. 519/2012 der
Kommission (°), mit der SCCP in Anhang I der Verordnung (EG) Nr. 850/2004 aufgenommen wurden, in
Unionsrecht umgesetzt.

(3)  Der SCCP betreffende Eintrag in Anhang I der Verordnung (EG) Nr. 850/2004 sieht eine Ausnahme fir die
Herstellung, das Inverkehrbringen und die Verwendung von SCCP in Forderbiandern in der mineralgewinnenden
Industrie und in Dichtungsmassen vor. Zur Beachtung des Beschlusses 2009/2 muss die Kommission diesem
Eintrag zufolge die Abweichungen berpriifen, sobald neue Kenntnisse iiber Verwendungen und sicherere
alternative Stoffe oder Technologien vorliegen, damit die Verwendungen von SCCP schrittweise eingestellt werden
konnen. Diese Uberpriifung wird zum einen durch den Beschluss 2009/2 vorgeschrieben und steht zum anderen
mit Artikel 14 Absatz 3 der Verordnung (EG) Nr. 850/2004 im Einklang.

() ABLL158vom 30.4.2004,S. 7.

(*) Beschluss 2006/507[EG des Rates vom 14. Oktober 2004 iiber den Abschluss — im Namen der Europiischen Gemeinschaft — des
Stockholmer Ubereinkommens iiber persistente organische Schadstoffe (ABI. L 209 vom 31.7.2006, S. 1).

(*) Beschluss 2004/259/EG des Rates vom 19. Februar 2004 iiber den Abschluss — im Namen der Européischen Gemeinschaft — des
Protokolls von 1998 zum Ubereinkommen von 1979 iiber weitrdumige grenziiberschreitende Luftverunreinigung betreffend persistente
organische Schadstoffe (ABIL. L 81 vom 19.3.2004, S. 35).

() C.N.556.2010.TREATIES-4. B

() Verordnung (EU) Nr. 519/2012 der Kommission vom 19. Juni 2012 zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 850/2004 des Européischen
Parlaments und des Rates iiber persistente organische Schadstoffe hinsichtlich des Anhangs I (ABL. L 159 vom 20.6.2012, S. 1).
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(4)  Im Einklang mit dem Beschluss 2009/2 und mit dem SCCP betreffenden Eintrag in Anhang I der Verordnung
(EG) Nr. 850/2004 sollte im Mittelpunkt der Uberpriifung der Ausnahmen die Frage stehen, ob geeignete
Alternativen fiir die beiden verbleibenden Verwendungen verfiigbar sind. Sobald solche Alternativen vorhanden
sind, sollten die Ausnahmen aus dem Eintrag gestrichen werden.

(5)  Die Niederlande legten 2010 ein Dossier tiber SCCP vor, in dem die moglichen Beschrinkungen fir kurzkettige
chlorierte Paraffine bewertet wurden (im Folgenden das ,Dossier” genannt) (). In dem Dossier werden mehrere
Alternativen ausgewiesen, die anstelle von SCCP in Forderbandern in der mineralgewinnenden Industrie und in
Dichtungsmassen verwendet werden konnten. Das Dossier trigt den Ergebnissen einer Konsultation der
Offentlichkeit Rechnung, die die Niederlande im Zuge der Vorarbeiten durchgefiihrt haben.

(6)  Von den verschiedenen ermittelten Alternativen sind die mittel- und langkettigen chlorierten Paraffine (MCCP und
LCCP) die bekanntesten, wobei sich offenbar die meisten Verwender fiir MCCP als Alternative entscheiden.
Sowohl MCCP als auch LCCP weisen kombinierte Leistungsmerkmale auf, die mit denen von SCCP vergleichbar
sind. Andere verfiigbare Alternativen umfassen Stoffe wie Organophosphat-Flammschutzmittel, Phosphat-
Weichmacher, anorganische Flammschutzmittel und mehrere andere Stoffe.

(7)  Im Laufe dieser Konsultation der Offentlichkeit haben einige europdische Unternehmen angefiihrt, dass ein
Ubergang zu alternativen Stoffen nicht notwendigerweise reibungslos verlaufen wiirde und dass die
Neuformulierung betrichtlich Zeit in Anspruch nehmen konnte. Es gibt jedoch Beispiele dafiir, dass europdische
Unternehmen ohne grofere Schwierigkeiten bereits zur Verwendung von alternativen Stoffen iibergangen sind.
Insbesondere mit Blick auf die beiden Verwendungen, fiir die im Rahmen der Verordnung (EG) Nr. 850/2004
eine Ausnahme gilt, gab ein wichtiger Hersteller von Forderbandern an, der Ubergang zu MCCP verlaufe
reibungslos und sei nur mit geringen Kosten verbunden. Zum Zeitpunkt der Vorbereitung derselben Konsultation
arbeiteten zwei weitere Unternehmen an Alternativen.

(8)  Im Jahr 2013 konsultierte die Kommission die relevanten Interessentriger aus der mineralgewinnenden Industrie.
Die Konsultation machte deutlich, dass Forderbinder mit SCCP von der Industrie nicht mehr fur die
Mineralgewinnung eingesetzt werden.

(9)  Dichtungsmassen mit SCCP werden offenbar in der Union weder hergestellt noch in Verkehr gebracht noch
verwendet. Tatsdchlich haben die relevanten Interessentriger der Europdischen Chemikalienagentur bereits 2008
mitgeteilt (), dass SCCP in Europa bei Dichtungsstoffen (einschlieflich Dichtungsmassen) offenbar nicht
verwendet werden oder dass die Verwendung bereits schrittweise eingestellt wird.

(10) Im Juni 2012 erklirte der einzige bekannte Rechtstriger, der im Rahmen der Verordnung (EG) Nr. 1907/2006
des Europdischen Parlaments und des Rates () als Hersteller von SCCP registriert war, er habe die Herstellung des
Stoffs eingestellt und beabsichtige nicht, sie wieder aufzunehmen.

(11) Es gibt geeignete Alternativen fiir die Verwendung von SCCP in Forderbandern in der mineralgewinnenden
Industrie und in Dichtungsmassen. Infolgedessen ist die Kommission aufgrund des Beschlusses 2009/2 und der
Uberpriifungsklausel in dem SCCP betreffenden Eintrag in Anhang I der Verordnung (EG) Nr. 850/2004
verpflichtet, die beiden Verwendungen zu streichen. Auch wenn die Industrie offenbar freiwillig aus diesen beiden
Verwendungen ausgestiegen ist, sollten die Ausnahmen in dem Eintrag gestrichen werden, um die volle
Ubereinstimmung mit der Zielsetzung des internationalen Ubereinkommens zur Beseitigung der Verwendung von
persistenten organischen Schadstoffen zu erreichen.

(12)  Es muss ebenfalls klargestellt werden, dass das Verbot in Artikel 3 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 850/2004
in Bezug auf SCCP weder fiir Forderbinder in der mineralgewinnenden Industrie noch fiir Dichtungsmassen gilt,
die vor dem oder am Tag des Inkrafttretens der vorliegenden Verordnung bereits verwendet wurden.

(13) Dariiber hinaus ist klarzustellen, dass Artikel, die SCCP in Konzentrationen von weniger als
0,15 Gew.- % enthalten, in Verkehr gebracht und verwendet werden diirfen, da dies der Menge SCCP entspricht,
die in einem mit MCCP produzierten Artikel als Verunreinigung vorkommen kann.

(14) Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen entsprechen der Stellungnahme des mit der Richtlinie
67/548EWG des Rates (*) eingesetzten Ausschusses —

(") ,Evaluation of Possible Restrictions on Short Chain Chlorinated Paraffins (SCCPs)“, erarbeitet vom nationalen Institut fiir
Volksgesundheit und Umwelt (Rijksinstituut voor Volksgezondheid en Milieu, RIVM), Niederlande, RPA Juli 2010.

(* http: /%echa.europa.eu/documents/ 10162/13640/tech_rep_alkanes_chloro_en.pdf

() Verordnung (EG) Nr. 1907/2006 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 18. Dezember 2006 zur Registrierung, Bewertung,
Zulassung und Beschrinkung chemischer Stoffe (REACH), zur Schaffung einer Europdischen Chemikalienagentur, zur Anderung der
Richtlinie 1999/45/EG und zur Aufhebung der Verordnung (EWG) Nr. 793/93 des Rates, der Verordnung (EG) Nr. 1488/94 der
Kommission, der Richtlinie 76/769/EWG des Rates sowie der Richtlinien 91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105/EG und 2000/21/EG der
Kommission (ABI. L 396 vom 30.12.2006, S. 1).

(*) Richtlinie 67/548/EWG des Rates vom 27. Juni 1967 zur Angleichung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften fiir die Einstufung,
Verpackung und Kennzeichnung gefihrlicher Stoffe (ABL. 196 vom 16.8.1967, S. 1).


http://echa.europa.eu/documents/10162/13640/tech_rep_alkanes_chloro_en.pdf
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HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Anhang I der Verordnung (EG) Nr. 850/2004 wird gemiff dem Anhang der vorliegenden Verordnung gedndert.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER

ANHANG

In Anhang I Teil B der Verordnung (EG) Nr. 850/2004 erhilt der Eintrag fir Alkane C10-C13, Chlor- (kurzkettige
chlorierte Paraffine) (SCCP) folgende Fassung:

,Alkane C10-C13, Chlor- | 85535-84-8 | 287-476-5 | 1. Abweichend diirfen Stoffe und Zubereitungen, die SCCP
(kurzkettige chlorierte Pa- in Konzentrationen von weniger als 1 Gew.-% oder Arti-
raffine) (SCCP) kel, die SCCP in Konzentrationen von weniger als
0,15 Gew.-% enthalten, hergestellt, in Verkehr gebracht
und verwendet werden.

2. Die Verwendung ist zulissig in Bezug auf

a) SCCP enthaltende Forderbdnder in der mineralgewinn-
enden Industrie und Dichtungsmassen, die bereits vor
dem oder am 4. Dezember 2015 verwendet wurden,
und

b) andere SCCP enthaltende Artikel als die in Buchstabe a
genannten, die bereits am oder vor dem 10. Juli 2012
verwendet wurden.

3. Artikel 4 Absatz 2 Unterabsitze 3 und 4 finden auf die
Artikel gemifs Nummer 2 Anwendung.”
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2015 / 2031 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1918/2006 zur Erdffnung und Verwaltung eines
Zollkontingents fiir Olivenol mit Ursprung in Tunesien

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber eine gemeinsame Marktorganisation fiir landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Aufhebung der Verordnungen
(EWG) Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79, (EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007 (!), insbesondere auf Artikel 187
Buchstaben a, ¢ und d,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1) Mit der Verordnung (EG) Nr. 1918/2006 der Kommission (%) wurde ein jahrliches Zollkontingent eréffnet fur die
Einfuhr in die Union von unbehandeltem Olivendl der KN-Codes 1509 10 10 und 1509 10 90, das vollstindig
in Tunesien hergestellt wurde und aus diesem Land unmittelbar in die Union befordert wird. In Artikel 2
Absatz 2 der genannten Verordnung sind monatliche Obergrenzen fiir die Olivenolmenge festgesetzt, fur die bis
zu der in Absatz 1 des genannten Artikels vorgesehenen Gesamtmenge Einfuhrlizenzen erteilt werden konnen.
Angesichts der Notwendigkeit von Maflnahmen zur Verbesserung der wirtschaftlichen Situation Tunesiens sollte
der Olivenélhandel zwischen der Union und Tunesien durch Verringerung des Verwaltungsaufwands fiir das mit
der Verordnung (EG) Nr. 1918/2006 eroffnete Kontingent vereinfacht werden. Es ist daher notwendig, die
monatlichen Obergrenzen gemifs Artikel 2 Absatz 2 der genannten Verordnung aufzuheben.

(2)  Der Betrag der Sicherheit gemafl Artikel 3 Absatz 4 der Verordnung (EG) Nr. 1918/2006 sollte erhoht werden,
um zu gewiahrleisten, dass die Verpflichtung zur Einfuhr wahrend der Giltigkeitsdauer der Einfuhrlizenzen erfiillt
wird.

(3)  Die Verordnung (EG) Nr. 1918/2006 sollte daher entsprechend gedndert werden.

(4)  Die in dieser Verordnung vorgesehenen Maffnahmen entsprechen der Stellungnahme des Verwaltungsausschusses
fur die gemeinsame Organisation der Agrarmirkte —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Verordnung (EG) Nr. 1918/2006 wird wie folgt gedndert:
(1) Artikel 2 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

2. Das Kontingent wird alljahrlich ab dem 1. Januar eroffnet.”

b) Absatz 3 wird gestrichen.
(2) Artikel 3 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 1 erhilt folgende Fassung:

,1.  Abweichend von Artikel 6 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1301/2006 kann jeder Antragsteller
wochentlich einen Einfuhrlizenzantrag stellen, und zwar am Montag oder Dienstag.”

(") ABL.L 347 vom 20.12.2013,S.671.
(}) Verordnung (EG) Nr. 1918/2006 der Kommission vom 20. Dezember 2006 zur Eroffnung und Verwaltung eines Zollkontingents fiir
Olivenol mit Ursprung in Tunesien (ABL L 365 vom 21.12.2006, S. 84).
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b) Absatz 4 erhilt folgende Fassung:

,4.  Die Einfuhrlizenz gilt ab dem Tag ihrer tatsichlichen Ausstellung im Sinne von Artikel 22 Absatz 2 der
Verordnung (EG) Nr. 376/2008 der Kommission (*) bis zum letzten Tag des Einfuhrkontingentszeitraums.

Der Betrag der Sicherheit belduft sich auf 20 EUR je 100 kg Nettogewicht.

(*) Verordnung (EG) Nr. 376/2008 der Kommission vom 23. April 2008 mit gemeinsamen Durchfithrungsvor-
schriften fiir Einfuhr- und Ausfuhrlizenzen sowie Vorausfestsetzungsbescheinigungen fiir landwirtschaftliche
Erzeugnisse (ABl. L 114 vom 26.4.2008, S. 3).

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am siebten Tag nach ihrer Veréffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Sie gilt ab dem Kontingentszeitraum, der am 1. Januar 2016 beginnt.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2015/2032 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

zur Anderung der Durchfiihrungsverordnung (EU) 2015/1089 hinsichtlich der Héchstbetrige
fiir 2015 fiir bestimmte Stiitzungsregelungen im Vereinigten Konigreich

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
mit Vorschriften iiber Direktzahlungen an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stiitzungsregelungen
der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 637/2008 des Rates und der Verordnung
(EG) Nr. 73/2009 des Rates (*), insbesondere auf Artikel 22 Absatz 1, Artikel 42 Absatz 2 und Artikel 51 Absatz 4,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1) Mit der Durchfithrungsverordnung (EU) 2015/1089 der Kommission (?) wurden die nationalen Hochstbetrage fiir
die jeweiligen Direktzahlungsregelungen im Jahr 2015 festgesetzt.

(2)  Im Vereinigten Konigreich wurden die Rechtsvorschriften zur Umsetzung des Unionsrechts fiir Direktzahlungen
in Wales durch ein nationales Gericht fur ungultig erkldrt. Daher wurden im Vereinigten Konigreich neue
Beschliisse zur Durchfithrung der Direktzahlungen in Wales erlassen und der Kommission zur Kenntnis gebracht.
Wihrend es Sache des Vereinigten Konigreichs ist, sicherzustellen, dass die neuen Beschliisse mit dem geltenden
Rechtsrahmen und den allgemeinen Grundsitzen des Unionsrechts in Einklang stehen, ist den neuen Beschliissen
Rechnung zu tragen. Da sich die neuen Beschliisse auf die Berechnung der nationalen Hochstbetrige fiir 2015 fiir
die Basispramienregelung und die Zahlung fir Junglandwirte im Vereinigten Konigreich auswirken, sind die
betreffenden Hochstbetrige entsprechend zu dndern. Zudem ist auf der Grundlage dieser Beschliisse der
Hochstbetrag fur die Umverteilungspramie fiir 2015 im Vereinigten Konigreich festzusetzen.

(3)  Die Durchfithrungsverordnung (EU) 2015/1089 ist daher entsprechend zu dndern.

(4)  Was das Jahr 2015 betrifft, hat die Durchfithrung der Direktzahlungsregelungen gemifs der Verordnung (EU)
Nr. 1307/2013 am 1. Januar 2015 begonnen. Aus Grinden der Kohdrenz zwischen der Anwendbarkeit der
vorgenannten Verordnung fiir das Antragsjahr 2015 und der Anwendbarkeit der entsprechenden Hochstbetrage
sollte die vorliegende Verordnung ab demselben Datum gelten.

(5) Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafnahmen entsprechen der Stellungnahme des Ausschusses fiir

Direktzahlungen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Anderung der Durchfiihrungsverordnung (EU) 2015/1089

Der Anhang der Durchfithrungsverordnung (EU) 2015/1089 wird gemify dem Anhang der vorliegenden Verordnung
gedndert.

Artikel 2

Inkrafttreten und Geltung

Diese Verordnung tritt am Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.
Sie gilt mit Wirkung vom 1. Januar 2015.

(") ABL.L 347 vom 20.12.2013, S. 608.

(*) Durchfithrungsverordnung (EU) 2015/1089 der Kommission vom 6. Juli 2015 zur Festsetzung der Hochstbetrdge fir 2015 fiir
bestimmte Stiitzungsregelungen gemif8 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates und zur
Festsetzung des Anteils fiir die Sonderreserve fiir die Minenrdumung in Kroatien (ABL. L 176 vom 6.7.2015, S. 29).
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER

ANHANG

Der Anhang der Durchfithrungsverordnung (EU) 2015/1089 wird wie folgt gedndert:

1. In Ziffer I erhdlt der Eintrag fiir das Vereinigte Konigreich folgende Fassung:

,Vereinigtes Konigreich 2100 795¢

2. In Ziffer IIl wird der folgende Eintrag fur das Vereinigte Konigreich hinzugefiigt:

,Vereinigtes Konigreich 16 134¢

3. In Ziffer VI erhlt der Eintrag fiir das Vereinigte Konigreich folgende Fassung:

,Vereinigtes Konigreich 51 798¢
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2015 / 2033 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

zur Erneuerung der Genehmigung des Wirkstoffs 2,4-D gemifl der Verordnung (EG)

Nr. 1107/2009 des Europidischen Parlaments und des Rates iiber das Inverkehrbringen von

Pflanzenschutzmitteln und zur Anderung des Anhangs der Durchfiihrungsverordnung (EU)
Nr. 540/2011 der Kommission

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 21. Oktober 2009
tber das Inverkehrbringen von Pflanzenschutzmitteln und zur Aufhebung der Richtlinien 79/117/EWG und
91/414/EWG des Rates ('), insbesondere auf Artikel 20 Absatz 1,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Die Genehmigung des Wirkstoffs 2,4-D gemidfl Teil A des Anhangs der Durchfithrungsverordnung (EU)
Nr. 540/2011 der Kommission (%) lduft am 31. Dezember 2015 aus.

(2)  Es wurde ein Antrag auf erneute Aufnahme von 2,4-D in Anhang I der Richtlinie 91/414/EWG des Rates (*)
gemifl Artikel 4 der Verordnung (EU) Nr. 1141/2010 der Kommission (*) innerhalb der in diesem Artikel
festgesetzten Frist gestellt.

(3)  Der Antragsteller hat die gemafs Artikel 9 der Verordnung (EU) Nr. 1141/2010 erforderlichen ergidnzenden
Unterlagen vorgelegt. Der berichterstattende Mitgliedstaat hat den Antrag fiir vollstindig befunden.

(4)  Der berichterstattende Mitgliedstaat hat in Absprache mit dem mitberichterstattenden Mitgliedstaat einen
Bewertungsbericht im Hinblick auf die erneute Aufnahme erstellt und ihn am 4. Mdrz 2013 der Europdischen
Behorde fiir Lebensmittelsicherheit (im Folgenden die ,Behorde) und der Kommission vorgelegt.

(5)  Die Behorde hat den Bewertungsbericht im Hinblick auf die erneute Aufnahme dem Antragsteller und den
Mitgliedstaaten zur Stellungnahme vorgelegt und die eingegangenen Stellungnahmen an die Kommission
weitergeleitet. Die Behorde hat aufferdem die ergdnzenden Unterlagen der Offentlichkeit zuganglich gemacht.

(6)  Am 7. August 2014 und am 11. Mérz 2015 (°) hat die Behorde der Kommission ihre Schlussfolgerungen dazu
tbermittelt, ob angenommen werden kann, dass 2,4-D den Genehmigungskriterien gemifs Artikel 4 der
Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 geniigt. Die Kommission hat am 28. Mai 2015 dem Stindigen Ausschuss fiir
Pflanzen, Tiere, Lebensmittel und Futtermittel den Entwurf des Uberpriifungsberichts fiir 2,4-D vorgelegt.

(7)  In Bezug auf eine oder mehrere reprisentative Verwendungszwecke mindestens eines Pflanzenschutzmittels, das
den Wirkstoff enthilt, wurde festgestellt, dass die Genehmigungskriterien gemafl Artikel 4 erfullt sind. Diese
Genehmigungskriterien gelten daher als erfillt.

(8)  Die Genehmigung von 2,4-D sollte daher erneuert werden.

(9)  GemifR Artikel 14 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 in Verbindung mit deren Artikel 6 und
angesichts des derzeitigen wissenschaftlichen und technischen Kenntnisstands sind jedoch bestimmte Auflagen
und Einschrankungen notwendig. Es ist insbesondere angezeigt, weitere bestitigende Informationen anzufordern.

(') ABLL309vom 24.11.2009,S. 1.

(*) Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 der Kommission vom 25. Mai 2011 zur Durchfithrung der Verordnung (EG)
Nr. 1107/2009 des Europdischen Parlaments und des Rates hinsichtlich der Liste zugelassener Wirkstoffe (ABL. L 153 vom 11.6.2011,
S.1).

() Richtlinie 91/414/EWG des Rates vom 15. Juli 1991 iiber das Inverkehrbringen von Pflanzenschutzmitteln (ABL L 230 vom 19.8.1991,
5. 1).

(*) Verordnung (EU) Nr. 1141/2010 der Kommission vom 7. Dezember 2010 zur Festlegung des Verfahrens fur die erneute Aufnahme einer
zweiten Gruppe von Wirkstoffen in Anhang I der Richtlinie 91/414/EWG des Rates und zur Erstellung der Liste dieser Wirkstoffe
(ABL. L 322 vom 8.12.2010, S. 10).

(’) EFSA Journal 2014; 12(9): 3812. Online abrufbar unter: www.efsa.europa.eu.
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(10) Die Risikobewertung zur Erneuerung der Genehmigung von 2,4-D stiitzt sich auf eine begrenzte Zahl
reprasentativer Verwendungszwecke, wodurch jedoch nicht die Verwendungszwecke beschrinkt werden, fiir
die 2,4-D enthaltende Pflanzenschutzmittel zugelassen werden diirfen. Die Beschrinkung auf Anwendungen als
Herbizid sollte daher nicht aufrechterhalten werden.

(11) GemaR Artikel 20 Absatz 3 der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 in Verbindung mit ihrem Artikel 13 Absatz 4
sollte der Anhang der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 entsprechend gedndert werden.

(12) Die vorliegende Verordnung sollte ab dem Tag nach dem in Erwdgungsgrund 1 genannten Auslaufdatum der
Genehmigung des Wirkstoffs 2,4-D gelten.

(13) Die in dieser Verordnung vorgesehenen Maffnahmen entsprechen der Stellungnahme des Stindigen Ausschusses

fiir Pflanzen, Tiere, Lebensmittel und Futtermittel —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Erneuerung der Genehmigung eines Wirkstoffs

Die Genehmigung des in Anhang I beschriebenen Wirkstoffs 2,4-D wird unter den im genannten Anhang aufgefithrten
Bedingungen erneuert.

Artikel 2
Anderung der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011

Der Anhang der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 wird gemdfl Anhang II der vorliegenden Verordnung
gedndert.

Artikel 3
Inkrafttreten und Geltungsbeginn
Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veréffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Sie gilt ab dem 1. Januar 2016.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER



ANHANG I
Gebrauchliche Bezeich- Datum der Befristung der
nung, [UPAC-Bezeichnung Reinheit (') Genehmioun Genehmigun Sonderbestimmungen

Kennnummern gung gung
2,4-D (2,4-dichlorophe- | > 960 g/kg 1. Januar 2016 | 31. Dezember | Bei der Anwendung der einheitlichen Grundsitze gemifl Artikel 29 Ab-
CAS-Nr.: 94-75-7 noxy) acetic acid Verunreinigungen: 2030 satz 6 der Yerordnqu (EG) Nr. 1107/2099 sind die Schlussfolgerungen
des Uberpriifungsberichts zu 2,4-D und insbesondere dessen Anlagen I

CIPAC-Nr.: 1 Freie Phenole (ausgedriickt als und 11 zu beriicksichtigen.

2,4-DCP): hochstens 3 g/kg

Summe der Dioxine und Fu-
rane (WHO-TCDD TEQ) (:
hochstens 0,01 mg/kg

Bei dieser Gesamtbewertung achten die Mitgliedstaaten besonders auf das
Risiko fur Wasserorganismen, terrestrische Organismen und Verbraucher
in Fillen, in denen mehr als 750 g/ha angewendet werden.

Die Anwendungsbedingungen umfassen gegebenenfalls Mafinahmen zur

Risikobegrenzung.

Der Antragsteller legt der Kommission, den Mitgliedstaaten und der Be-

hérde Folgendes vor:

1. bestitigende Informationen in Form der Vorlage der vollstindigen Er-
gebnisse der vorhandenen erweiterten 1-Generation-Studie;

2. bestitigende Informationen in Form der Vorlage des Amphibian Meta-
morphosis Assay (AMA) (OECD (2009) Test Nr. 231) zur Uberprii-
fung der moglichen endokrinen Eigenschaften des Stoffes.

Die Informationen gemaf Nummer 1 sind bis zum 4. Juni 2016 und die
Informationen gemaf Nummer 2 sind bis 4. Dezember 2017 vorzulegen.

(1) Néhere Angaben zur Identitit und Spezifikation des Wirkstoffs sind im betreffenden Uberpriifungsbericht enthalten.
() Dioxine (Summe aus polychlorierten Dibenzo-para-dioxinen (PCDD) und polychlorierten Dibenzofuranen (PCDF), ausgedriickt in Toxizititsdquivalenten der WHO unter Verwendung der WHO-TEF (Toxizitit-

sdquivalenzfaktoren).

01/86T 1

[3d ]

uorup) uayosredony 1op 1e[qsIUY

SI0TTIIYI



ANHANG II

Der Anhang der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 540/2011 wird wie folgt gedndert:

1. In Teil A wird der Eintrag Nr. 27 zu 2,4-D gestrichen.

2. In Teil B wird folgender Eintrag angefiigt:

294 | 2,4-D
CAS-Nr.: 94-75-7
CIPAC-Nr.: 1

(2,4-dichlorophe-
noxy) acetic acid

> 960 glkg
Verunreinigungen:

Freie Phenole (ausgedriickt als
2,4-DCP): hochstens 3 glkg

Summe der Dioxine und Fu-
rane (WHO-TCDD TEQ) (*):
hochstens 0,01 mg/kg

1. Januar 2016

31. Dezember
2030

Bei der Anwendung der einheitlichen Grundsitze gemidfl Artikel 29
Absatz 6 der Verordnung (EG) Nr. 1107/2009 sind die Schlussfol-
gerungen des Uberpriifungsberichts zu 2,4-D und insbesondere
dessen Anlagen I und II zu beriicksichtigen.

Bei dieser Gesamtbewertung achten die Mitgliedstaaten besonders
auf das Risiko fiir Wasserorganismen, terrestrische Organismen
und Verbraucher in Fillen, in denen mehr als 750 g/ha angewen-
det werden.

Die Anwendungsbedingungen umfassen gegebenenfalls Mafinah-
men zur Risikobegrenzung.

Der Antragsteller legt der Kommission, den Mitgliedstaaten und
der Behorde Folgendes vor:

1. bestitigende Informationen in Form der Vorlage der vollstindi-
gen Ergebnisse der vorhandenen erweiterten 1-Generation-Stu-
die;

2. bestdtigende Informationen in Form der Vorlage des Amphibian
Metamorphosis Assay (AMA) (OECD (2009) Test Nr. 231) zur
Uberpriifung der méglichen endokrinen Eigenschaften des Stof-
fes.

Die Informationen gemifl Nummer 1 sind bis zum 4. Juni 2016
und die Informationen gemdfl Nummer 2 sind bis zum 4. Dezem-
ber 2017 vorzulegen.

(*) Dioxine (Summe aus polychlorierten Dibenzo-para-dioxinen (PCDD) und polychlorierten Dibenzofuranen (PCDF), ausgedriickt in Toxizitdtsiquivalenten der WHO unter Verwendung der WHO-TEF (Toxizitétsi-

quivalenzfaktoren).”

SIOTITYI

[3d ]

uorup) uayostedony 1op 1e[qsIUY
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2015/2034 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

zur Festlegung pauschaler Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der fiir bestimmtes Obst und Gemiise
geltenden Einfuhrpreise

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber eine gemeinsame Marktorganisation fur landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Aufhebung der Verordnungen
(EWG) Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79, (EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007 (),

gestiitzt auf die Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 der Kommission vom 7. Juni 2011 mit Durchfithrungs-
bestimmungen zur Verordnung (EG) Nr. 1234/2007 des Rates fiir die Sektoren Obst und Gemiise und Verarbeitungs-
erzeugnisse aus Obst und Gemiise (), insbesondere auf Artikel 136 Absatz 1,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1) Die in Anwendung der Ergebnisse der multilateralen Handelsverhandlungen der Uruguay-Runde von der
Kommission festzulegenden, zur Bestimmung der pauschalen Einfuhrwerte zu beriicksichtigenden Kriterien sind
in der Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 fir die in ihrem Anhang XVI Teil A aufgefiihrten
Erzeugnisse und Zeitraume festgelegt.

(2)  Gemaf Artikel 136 Absatz 1 der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 wird der pauschale Einfuhrwert
an jedem Arbeitstag unter Beriicksichtigung variabler Tageswerte berechnet. Die vorliegende Verordnung sollte
daher am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft treten —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die in Artikel 136 der Durchfilhrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 genannten pauschalen Einfuhrwerte sind im
Anhang der vorliegenden Verordnung festgesetzt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission,
im Namen des Prdsidenten,
Jerzy PLEWA
Generaldirektor fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung

() ABL L 347 vom 20.12.2013,S.671.
() ABLL157vom15.6.2011, 8. 1.
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ANHANG

Pauschale Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der fiir bestimmtes Obst und Gemiise geltenden Einfuhrpreise

(EUR/100 kg)

KN-Code Drittland-Code (*) Pauschaler Einfuhrwert

0702 00 00 AL 50,7
MA 82,7

MK 43,3

77 58,9

0707 00 05 AL 78,9
TR 147,0

77 113,0

0709 93 10 MA 81,2
TR 168,9

77 125,1

0805 20 10 CL 185,6
MA 91,0

PE 166,7

TR 83,5

77 131,7

0805 20 30, 0805 20 50, TR 69,1
0805 20 70, 0805 20 90 7A 95,1
77 82,1

0805 50 10 TR 99,6
77 99,6

0806 10 10 BR 289,3
EG 231,3

PE 253,2

TR 173,2

77 236,8

0808 10 80 AR 151,8
CA 163,3

CL 84,7

MK 29,8

NZ 136,8

us 150,6

ZA 214,0

77 133,0

0808 30 90 BA 86,2
CN 64,9

TR 131,0

77 94,0

(') Nomenklatur der Linder gemif$ der Verordnung (EU) Nr. 1106/2012 der Kommission vom 27. November 2012 zur Durchfithrung
der Verordnung (EG) Nr. 471/2009 des Europiischen Parlaments und des Rates iiber Gemeinschaftsstatistiken des AufSenhandels
mit Drittlindern hinsichtlich der Aktualisierung des Verzeichnisses der Linder und Gebiete (ABL. L 328 vom 28.11.2012, S. 7). Der
Code ,ZZ* steht fiir ,Andere Urspriinge*.
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BESCHLUSSE

BESCHLUSS (EU) 2015/2035 DES RATES
vom 26. Oktober 2015

iiber den im Namen der Union im Unterausschuss fiir Handel und nachhaltige Entwicklung und im
Assoziationsausschuss in der Zusammensetzung ,Handel“, die mit dem Assoziierungsabkommen
zwischen der Europidischen Union und der Europiischen Atomgemeinschaft und ihren
Mitgliedstaaten einerseits und Georgien andererseits eingesetzt wurden, hinsichtlich der Annahme
der Geschiftsordnung des Unterausschusses fiir Handel und nachhaltige Entwicklung, der
Aufstellung der Liste der Sachverstindigen in Fragen des Handels und der nachhaltigen
Entwicklung durch jenen Unterausschuss und der Aufstellung der Liste der Schiedsrichter durch
den Assoziationsausschuss in der Zusammensetzung ,,Handel“ zu vertretenden Standpunkt

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag iber die Arbeitsweise der Europidischen Union, insbesondere auf Artikel 207 Absatz 4
Unterabsatz 1 in Verbindung mit Artikel 218 Absatz 9,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Artikel 431 des Assoziierungsabkommens zwischen der Europiischen Union und der Europiischen
Atomgemeinschaft und ihren Mitgliedstaaten einerseits und Georgien andererseits (') (im Folgenden
»~Abkommen") sieht die vorldufige Anwendung von Teilen des Abkommens vor.

(2)  Artikel 3 des Beschlusses 2014/494/EU des Rates () fithrt die Teile des Abkommens auf, die vorliufig
anzuwenden sind; dazu zihlen die Bestimmungen iiber die Einsetzung und die Funktionsweise des Unteraus-
schusses fiir Handel und nachhaltige Entwicklung und des Assoziationsausschusses in der in Artikel 408 Absatz 4
des Abkommens genannten Zusammensetzung ,Handel® (im Folgenden ,Assoziationsausschuss in der
Zusammensetzung“ Handel,”) sowie die Bestimmungen tiber Handel und nachhaltige Entwicklung und iber
Streitbeilegung.

(3)  Nach Artikel 240 Absatz 3 des Abkommens hat sich der Ausschuss fiir Handel und nachhaltige Entwicklung
seine Geschiftsordnung anzunehmen.

(4)  Nach Artikel 243 Absatz 3 des Abkommens hat der Ausschuss fir Handel und nachhaltige Entwicklung bei
seiner ersten Sitzung eine Liste von mindestens 15 Personen aufzustellen, die willens und in der Lage sind, als
Sachverstindige in Panelverfahren iiber Fragen des Handels und der nachhaltigen Entwicklung zu dienen.

(5)  Nach Artikel 268 Absatz 1 des Abkommens hat der Assoziationsausschuss in der Zusammensetzung ,Handel*
binnen sechs Monaten ab dem Beginn der vorldufigen Anwendung des Abkommens eine Liste von mindestens
15 Personen aufzustellen, die willens und in der Lage sind, als Schiedsrichter bei Streitbeilegungen zu dienen.

(6)  Es ist daher zweckmifig, den von der Union zu vertretenden Standpunkt hinsichtlich der durch den Unteraus-
schusses fir Handel und nachhaltige Entwicklung anzunehmenden Geschiftsordnung, der von diesem
Unterausschuss aufzustellenden Liste der Sachverstindigen in Fragen des Handels und der nachhaltigen
Entwicklung sowie beziiglich der vom Assoziationsausschuss in der Zusammensetzung ,Handel aufzustellenden
Liste der Schiedsrichter festzulegen —

(") ABL.L261vom 30.8.2014,S. 4.

(*) Beschluss 2014/494/EU des Rates vom 16. Juni 2014 iber die Unterzeichnung des Assoziierungsabkommens zwischen der
Europdischen Union und der Européischen Atomgemeinschaft und ihren Mitgliedstaaten einerseits und Georgien andererseits im Namen
der Europiischen Union und tiber die vorlaufige Anwendung dieses Abkommens (ABL. L 261 vom 30.8.2014, S. 1).
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HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

(1)  Der Standpunkt, der im Namen der Union in dem mit Artikel 240 des Abkommens eingesetzten Unterausschuss
fir Handel und nachhaltige Entwicklung hinsichtlich der Annahme der Geschiftsordnung jenes Unterausschusses und
der Aufstellung der Liste der Sachverstindigen in Fragen des Handels und der nachhaltigen Entwicklung zu vertreten ist,
beruht auf den Beschlussentwiirfen jenes Unterausschusses, die dem vorliegenden Beschluss beigefiigt sind.

(2)  Geringfiigige technische Korrekturen der Beschlussentwiirfe konnen von den Vertretern der Union im
Unterausschuss fiir Handel und nachhaltige Entwicklung ohne weiteren Beschluss des Rates vereinbart werden.

Artikel 2

(1)  Der Standpunkt, der im Namen der Union im Assoziationsausschuss in der Zusammensetzung ,Handel”
hinsichtlich der Aufstellung der Liste der Schiedsrichter zu vertreten ist, beruht auf dem Entwurf eines Beschlusses jenes
Ausschusses, der dem vorliegenden Beschluss beigefiigt ist.

(2)  Geringfugige technische Korrekturen des Beschlussentwurfs konnen von den Vertretern der Union im Assozia-
tionsausschuss in der Zusammensetzung ,Handel“ ohne weiteren Beschluss des Rates vereinbart werden.

Artikel 3

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu Briissel am 26. Oktober 2015.

Im Namen des Rates
Die Prisidentin
F. MOGHERINI
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ETWURF

BESCHLUSS Nr. 1/2015 DES UNTERAUSSCHUSSES FUR HANDEL UND NACHHALTIGE
ENTWICKLUNG EU-GEORGIEN

vom ...
zur Annahme seiner Geschiftsordnung

DER UNTERAUSSCHUSS FUR HANDEL UND NACHHALTIGE ENTWICKLUNG EU-GEORGIEN —

gestiitzt auf das Assoziierungsabkommen zwischen der Europiischen Union und der Europdischen Atomgemeinschaft
und ihren Mitgliedstaaten einerseits und Georgien andererseits () (im Folgenden ,Abkommen®), insbesondere auf
Artikel 240,

in Erwigung nachstehender Griinde:
(1)  Gemafs Artikel 431 des Abkommens werden Teile davon seit dem 1. September 2014 vorldufig angewandt.

(2)  Nach Artikel 240 des Abkommens hat der Unterausschuss fir Handel und nachhaltige Entwicklung die
Durchfithrung von Titel IV (Handel und Handelsfragen) Kapitel 13 (Handel und nachhaltige Entwicklung) des
Abkommens iiberpriifen.

(3)  Nach Artikel 240 Absatz 3 des Abkommens hat sich der Ausschuss fiir Handel und nachhaltige Entwicklung eine
Geschiftsordnung zu geben —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Die als Anhang beigefiigte Geschiftsordnung des Unterausschusses fiir Handel und nachhaltige Entwicklung wird
angenommen.

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu ..., am ....

Im Namen des Unterausschusses fiir Handel
und nachhaltige Entwicklung

Der Vorsitzende

() ABLL 261 vom 30.8.2014, S. 4.
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ANHANG

Geschiftsordnung des Unterausschusses fiir Handel und nachhaltige Entwicklung EU-Georgien

Artikel 1
Allgemeine Bestimmungen

(1)  Der nach Artikel 240 des Assoziierungsabkommens zwischen der Europdischen Union und der Europiischen
Atomgemeinschaft und ihren Mitgliedstaaten einerseits und Georgien andererseits (im Folgenden ,Abkommen®)
eingesetzte Unterausschuss fir Handel und nachhaltige Entwicklung unterstiitzt den Assoziationsausschuss in der in
Artikel 408 Absatz 4 des Abkommens genannten Zusammensetzung ,Handel“ (im Folgenden ,Assoziationsausschuss in
der Zusammensetzung“ Handel,“) bei seinen Aufgaben.

(2)  Der Unterausschuss fiir Handel und nachhaltige Entwicklung erfiillt die in Titel IV (Handel und Handelsfragen)
Kapitel 13 (Handel und nachhaltige Entwicklung) des Abkommens genannten Aufgaben.

(3)  Der Unterausschuss fiir Handel und nachhaltige Entwicklung setzt sich zusammen aus Vertretern der
Europdischen Kommission und Georgiens, die fiir Fragen des Handels und der nachhaltigen Entwicklung zustindig sind.

(4)  Den Vorsitz im Unterausschuss fiir Handel und nachhaltige Entwicklung fithrt ein fiir Fragen des Handels und der
nachhaltigen Entwicklung zustindiger Vertreter der Europidischen Kommission oder Georgiens im Einklang mit
Artikel 2.

(5)  Unter ,Vertragsparteien“ sind in dieser Geschiftsordnung die in Artikel 428 des Abkommens definierten Vertrags-
parteien zu verstehen.

Artikel 2
Sonderbestimmungen

(1)  Sofern in dieser Geschiftsordnung nichts anderes bestimmt ist, gelten die Artikel 2 bis 14 der Geschiftsordnung
des Assoziationsausschusses EU-Georgien.

(2)  Bezugnahmen auf den Assoziationsrat sind zu verstehen als Bezugnahmen auf den Assoziationsausschuss in der
Zusammensetzung ,Handel“. Bezugnahmen auf den Assoziationsausschuss oder den Assoziationsausschuss in der
Zusammensetzung ,Handel“ sind zu verstehen als Bezugnahmen auf den Unterausschuss fir Handel und nachhaltige
Entwicklung.

Artikel 3
Sitzungen

Der Unterausschuss fir Handel und nachhaltige Entwicklung tritt nach Bedarf zusammen. Die Vertragsparteien streben
an, sich einmal jahrlich zu treffen.

Artikel 4
Anderung der Geschiftsordnung

Diese Geschiftsordnung kann nach Artikel 240 des Abkommens durch Beschluss des Unterausschusses fiir Handel und
nachhaltige Entwicklung geidndert werden.
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ENTWURF

BESCHLUSS Nr. 2/2015 DES UNTERAUSSCHUSSES FUR HANDEL UND NACHHALTIGE
ENTWICKLUNG EU-GEORGIEN

vom ...

zur Aufstellung der Liste der Sachverstindigen in Fragen des Handels und der nachhaltigen
Entwicklung

DER UNTERAUSSCHUSS FUR HANDEL UND NACHHALTIGE ENTWICKLUNG EU-GEORGIEN —

gestiitzt auf das Assoziierungsabkommen zwischen der Europiischen Union und der Europdischen Atomgemeinschaft
und ihren Mitgliedstaaten einerseits und Georgien andererseits (') (im Folgenden ,Abkommen®), insbesondere auf
Artikel 243,

in Erwigung nachstehender Griinde:
(1)  GemaR Artikel 431 des Abkommens werden Teile davon seit dem 1. September 2014 vorldufig angewandt.

(2)  Nach Artikel 243 Absatz 3 des Abkommens hat der Unterausschuss fiir Handel und nachhaltige Entwicklung eine
Liste mit mindestens 15 Personen aufzustellen, die willens und in der Lage sind, als Sachverstindige in
Panelverfahren zu dienen —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Die Liste der Sachverstindigen in Fragen des Handels und der nachhaltigen Entwicklung fir die Zwecke des Artikels 243
des Abkommens wird gemifl dem Anhang aufgestellt.

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu ...

Im Namen des Unterausschusses fiir Handel
und nachhaltige Entwicklung

Der Vorsitzende

() ABLL 261 vom 30.8.2014, S. 4.
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LISTE DER SACHVERSTANDIGEN IN FRAGEN DES HANDELS UND DER NACHHALTIGEN ENTWICKLUNG

Von Georgien vorgeschlagene Sachverstindige

1.

2.

3.

4.

5.

Nata Sturua

David Kikodze
Marina Shvangiradze
Ilia Osepashvili

Roin Migriauli

Von der EU vorgeschlagene Sachverstindige

1.

2.

5.

6.

Eddy Laurijssen

Jorge Cardona

. Karin Lukas

. Héléne Ruiz Fabri

Laurence Boisson De Chazournes

Geert Van Calster

Vorsitzende

1.

2.

3.

4.

5.

Jill Murray (Australien)
Janice Bellace (USA)

Ross Wilson (Neuseeland)
Arthur Appleton (USA)

Nathalie Bernasconi (Schweiz)

ANHANG
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ENTWURF

BESCHLUSS Nr. 3/2015 DES ASSOZIATIONSAUSSCHUSSES EU-GEORGIEN IN DER
ZUSAMMENSETZUNG ,,HANDEL“

vom ... 2015

zur Aufstellung der in Artikel 268 Absatz 1 des Assoziierungsabkommens zwischen der
Europiischen Union und der Europiischen Atomgemeinschaft und ihren Mitgliedstaaten einerseits
und Georgien andererseits genannten Liste der Schiedsrichter

DER ASSOZIATIONSAUSSCHUSS IN DER ZUSAMMENSETZUNG ,HANDEL® —

gestiitzt auf das Assoziierungsabkommen zwischen der Europiischen Union und der Europdischen Atomgemeinschaft
und ihren Mitgliedstaaten einerseits und Georgien andererseits (') (im Folgenden ,Abkommen®), insbesondere auf
Artikel 268 Absatz 1,

in Erwigung nachstehender Griinde:
(1)  Gemaf Artikel 431 des Abkommens werden Teile davon seit dem 1. September 2014 vorldufig angewandt.

(2)  Nach Artikel 408 Absatz 3 des Abkommens ist der Assoziationsausschuss befugt, in dem Abkommen
vorgesehene Beschliisse zu fassen.

(3)  Nach Artikel 268 Absatz 1 des Abkommens hat der Assoziationsausschuss in der in Artikel 408 Absatz 4 des
Abkommens genannten Zusammensetzung ,Handel“ binnen sechs Monaten ab dem Beginn der vorldufigen
Anwendung des Abkommens eine Liste von mindestens 15 Personen aufzustellen, die willens und in der Lage
sind, als Schiedsrichter bei Streitbeilegungen zu dienen —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Die Liste der Schiedsrichter fir die Zwecke des Artikels 268 Absatz 1 des Abkommens wird gemidff dem Anhang
aufgestellt.

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu ...

Fiir den Assoziationsausschuss in der
Zusammensetzung ,Handel”

Der Vorsitzende

() ABLL 261 vom 30.8.2014, S. 4.
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ANHANG

LISTE DER SCHIEDSRICHTER

Von Georgien vorgeschlagene Schiedsrichter
1. Christian Haberli (Schweiz)

2. Donald McRae (Kanada)

3. John Adank (Neuseeland)

4. Ronald Saborio (Costa Rica)

5. Thomas Cottier (Schweiz)

. Von der EU vorgeschlagene Schiedsrichter

1. Claus-Dieter Ehlermann

2. Giorgio Saccerdoti

3. Jacques Bourgeois

4. Pieter Jan Kuijper

5. Ramon Torrent

Vorsitzende

1. David Unterhalter (Siidafrika)
2. Merit Janow (USA)

3. Helge Seland (Norwegen)

4. Leora Blumberg (Siidafrika)

5. William Davey (USA)
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BESCHLUSS (EU) 2015/2036 DES RATES
vom 26. Oktober 2015

zur Ernennung von vier italienischen Stellvertretern im Ausschuss der Regionen

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union, insbesondere auf Artikel 305,
auf Vorschlag der italienischen Regierung,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Der Rat hat am 26. Januar, am 5. Februar und am 23. Juni 2015 die Beschliisse (EU) 2015/116 (!), (EU)
2015/190 (3 und (EU) 2015/994 (}) zur Ernennung der Mitglieder des Ausschusses der Regionen und ihrer
Stellvertreter fur den Zeitraum vom 26. Januar 2015 bis 25. Januar 2020 angenommen.

(2)  Infolge des Ablaufs der Amtszeit von Frau Bianca Maria D’ANGELO, Frau Paola GIORGI, Frau Carmen MURATORE
und Herrn Nicola VENDOLA sind vier Sitze von Stellvertretern im Ausschuss der Regionen frei geworden —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Ernannt werden fiir die verbleibende Amtszeit, d. h. bis zum 25. Januar 2020, zu Stellvertretern im Ausschuss der
Regionen:

— Frau Manuela BORA, Consigliere regionale e Assessore della Regione Marche,
— Frau Ilaria CAVO, Consigliere regionale e Assessore della Regione Liguria,

— Herr Vincenzo DE LUCA, Presidente della Regione Campania,

— Herr Michele EMILIANO, Presidente della Regione Puglia.

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Annahme in Kraft.

Geschehen zu Luxemburg am 26. Oktober 2015.

Im Namen des Rates
Die Prisidentin
C. DIESCHBOURG

(') ABLL20vom 27.1.2015, S. 42.
() ABLL31vom 7.2.2015,8.25.
() ABLL159vom 25.6.2015,8. 70.
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BESCHLUSS (EU) 201 5/2037 DES RATES
vom 10. November 2015

zur Ermichtigung der Mitgliedstaaten, das Protokoll von 2014 zum Ubereinkommen iiber Zwangs-
oder Pflichtarbeit, 1930, der Internationalen Arbeitsorganisation im Hinblick auf Fragen im
Zusammenhang mit der Sozialpolitik im Interesse der Europiischen Union zu ratifizieren

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union, insbesondere auf Artikel 153 Absatz 2 in
Verbindung mit Artikel 153 Absatz 1 Buchstaben a und b und Artikel 218 Absatz 6 Buchstabe a Ziffer v,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
nach Zustimmung des Europiischen Parlaments,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1) Die Union fordert die Ratifizierung internationaler Arbeitsiibereinkommen, die von der Internationalen Arbeitsor-
ganisation (IAO) als zeitgemif$ eingestuft wurden, als Beitrag zu den Bemithungen der Union zur Forderung der
Menschenrechte und menschenwiirdiger Arbeit fiir alle sowie zur Bekdmpfung des Menschenhandels sowohl in
der Union als auch auflerhalb, wobei der Schutz grundlegender Prinzipien und Rechte bei der Arbeit ein wichtiger
Bestandteil dieser Forderung ist.

(2) Das Ubereinkommen iiber Zwangs- oder Pflichtarbeit, 1930, der Intf_:_rnationalen Arbeitsorganisation, das durch
das Protokoll von 2014 erginzt wird, ist ein grundlegendes Ubereinkommen der IAO und steht im
Zusammenhang mit Regeln, die sich auf die grundlegenden Arbeitsnormen beziehen.

(3)  Die Bestimmungen des Protokolls von 2014 zum Ubereinkommen iiber Zwangs- oder Pflichtarbeit, 1930, der
Internationalen Arbeitsorganisation (im Folgenden ,Protokoll’) fallen gemafl Artikel 153 Absatz 2 des Vertrags
tiber die Arbeitsweise der Europdischen Union (AEUV) teilweise in die Zustindigkeit der Union. Insbesondere sind
einige Bestimmungen des Protokolls bereits im Besitzstand der Union im Bereich Sozialpolitik geregelt. In diesem
Zusammenhang betreffen insbesondere Artikel 1 Absatz 1 sowie Artikel 2 Buchstaben a und d des Protokolls
Sachverhalte, die durch die Richtlinie 91/533/EWG des Rates (!), Richtlinie 2008/104/EG des Europiischen
Parlaments und des Rates () sowie Richtlinien iiber Gesundheit und Sicherheit am Arbeitsplatz, darunter die
Richtlinie 89/391/EWG des Rates (*), die Richtlinie 2003/88/EG des Europdischen Parlaments und des Rates (%),
die Richtlinie 94/33/EG des Rates (°) und die Richtlinie 92/85/EWG des Rates (°), geregelt sind.

(4)  Artikel 19 Absatz 4 der Verfassung der IAO iiber die Annahme und Ratifizierung von Ubereinkommen gilt auch
fiir Protokolle, die rechtlich bindende internationale Vereinbarungen darstellen, ratifiziert werden miissen und zu
Ubereinkommen gehoren.

(5)  Die Union kann das Protokoll nicht ratifizieren, da nur Staaten Parteien des Protokolls sein konnen.

(6)  Daher sollten die Mitgliedstaaten fiir die Teile des Protokolls, die gemidfl Artikel 153 Absatz 2 AEUV in die
Zustandigkeit der Union fallen, zu dessen Ratifizierung ermichtigt werden, wobei sie gemeinsam im Interesse der
Union handeln.

(7) Die unter die Zustindigkeit der Union fallenden Teile des Protokolls, die nicht die Sozialpolitik betreffen, sind
Gegenstand eines weiteren Beschlusses, der parallel zum vorliegenden Beschluss angenommen wird —

(") Richtlinie 91/533/EWG des Rates vom 14. Oktober 1991 tiber die Pflicht des Arbeitgebers zur Unterrichtung des Arbeitnehmers tiber
die fuir seinen Arbeitsvertrag oder sein Arbeitsverhiltnis geltenden Bedingungen (ABI. L 288 vom 18.10.1991, S. 32).

(* Richtlinie 2008/104/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 19. November 2008 iiber Leiharbeit (ABL L 327 vom
5.12.2008, S. 9).

() Richtlinie 89/391/EWG des Rates vom 12. Juni 1989 iiber die Durchfithrung von Mafinahmen zur Verbesserung der Sicherheit und des
Gesundheitsschutzes der Arbeitnehmer bei der Arbeit (ABL. L 183 vom 29.6.1989, S. 1).

(*) Richtlinie 2003/88/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 4. November 2003 iiber bestimmte Aspekte der Arbeitszeitge-
staltung (ABI. L 299 vom 18.11.2003, S. 9).

() Richtlinie 94/33/EG des Rates vom 22. Juni 1994 iiber den Jugendarbeitsschutz (ABI. L 216 vom 20.8.1994, S. 12).

() Richtlinie 92/85/EWG des Rates vom 19. Oktober 1992 iiber die Durchfithrung von Maffnahmen zur Verbesserung der Sicherheit und
des Gesundheitsschutzes von schwangeren Arbeitnehmerinnen, Wochnerinnen und stillenden Arbeitnehmerinnen am Arbeitsplatz
(zehnte Einzelrichtlinie im Sinne des Artikels 16 Absatz 1 der Richtlinie 89/391/EWG) (ABL. L 348 vom 28.11.1992, S. 1).
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HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Die Mitgliedstaaten werden ermichtigt, das Protokoll von 2014 zum Ubereinkommen iiber Zwangs- oder Pflichtarbeit,
1930, der Internationalen Arbeitsorganisation in Bezug auf die Teile, die gemdfl Artikel 153 Absatz 2 AEUV in die
Zustandigkeit der Union fallen, zu ratifizieren.

Artikel 2

Die Mitgliedstaaten sollten die erforderlichen Mafnahmen treffen, um die Urkunden tiber die Ratifizierung des Protokolls
so bald wie méglich, vorzugsweise bis zum 31. Dezember 2016, beim Generaldirektor des Internationalen Arbeitsamtes
zu hinterlegen.

Artikel 3

Dieser Beschluss ist an die Mitgliedstaaten gerichtet.

Geschehen zu Briissel am 10. November 2015.

Im Namen des Rates
Der Priisident
P. GRAMEGNA
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DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 201 5/2038 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

iiber die Gleichwertigkeit des Regulierungsrahmens der Republik Korea fiir zentrale
Gegenparteien mit den Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europiischen
Parlaments und des Rates iiber OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2012 iiber
OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister ('), insbesondere auf Artikel 25 Absatz 6,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Das in Artikel 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 dargelegte Verfahren fur die Anerkennung zentraler
Gegenparteien (im Folgenden ,CCPs®) aus Drittstaaten, deren Regulierungsstandards den Regulierungsstandards
dieser Verordnung gleichwertig sind, soll es den in solchen Drittstaaten ansissigen und zugelassenen CCPs
gestatten, fir in der Union ansissige Clearingmitglieder oder Handelsplitze Clearingdienste zu erbringen. Dieses
Anerkennungsverfahren und der in diesem Rahmen vorgesehene Gleichwertigkeitsbeschluss tragen somit zur
Erreichung des tibergeordneten Ziels der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 bei, das Systemrisiko dadurch zu
verringern, dass auch beim Clearing auferborslich gehandelter (im Folgenden ,OTC“-) Derivatekontrakte auf
sichere und solide CCPs zuriickgegriffen wird, einschlieSlich solcher, die in einem Drittstaat ansissig und
zugelassen sind.

(2)  Damit die rechtlichen Bestimmungen eines Drittstaats als gleichwertig mit den EU-Bestimmungen fiir CCPs
betrachtet werden konnen, sollten die geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen zu einem gemessen an den
verfolgten Regulierungszielen gleichwertigen wesentlichen Ergebnis fihren wie die Anforderungen der Union.
Diese Gleichwertigkeitspriifung soll deshalb die Gewissheit verschaffen, dass die Rechts- und Aufsichtsme-
chanismen der Republik Korea (im Folgenden ,Siidkorea“) gewihrleisten, dass dort ansissige und zugelassene
CCPs firr in der Union ansissige Clearingmitglieder und Handelspldtze nicht mit einem hoheren Risiko
einhergehen als in der Union zugelassene CCPs und somit in der Union kein inakzeptabel hohes Systemrisiko
darstellen.

(3)  Am 1. Oktober 2013 erhielt die Kommission die fachlichen Empfehlungen der Europdischen Wertpapier- und
Marktaufsichtsbehorde (im Folgenden ,ESMA) zu den Rechts- und Aufsichtsmechanismen fir in Stidkorea
zugelassene CCPs. Darin wurde auf eine Reihe von Unterschieden zwischen den rechtsverbindlichen
Anforderungen fiir CCPs in Siidkorea und den rechtsverbindlichen Anforderungen fir CCPs nach der Verordnung
(EU) Nr. 648/2012 hingewiesen. Der vorliegende Beschluss stiitzt sich jedoch nicht nur auf eine vergleichende
Analyse der rechtsverbindlichen Anforderungen fiir CCPs in Siidkorea, sondern dariiber hinaus auch auf eine
Bewertung im Hinblick darauf, ob die Anforderungen Siidkoreas zu gleichwertigen Ergebnissen fithren wie die
Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 und sie angemessen sind, um die Risiken, denen in der Union
ansissige Clearingmitglieder und Handelsplitze ausgesetzt sein konnten, zu mindern. Besonders beriicksichtigt
werden sollte dabei, dass Clearingtitigkeiten an kleineren Finanzmirkten als dem der Union mit erheblich
geringeren Risiken verbunden sind.

(4)  Nach Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 miissen drei Bedingungen erfiillt sein, damit die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in einem Drittstaat fir die dort zugelassenen CCPs gelten, mit den in der
Verordnung festgelegten Mechanismen als gleichwertig betrachtet werden konnen.

(5)  Der ersten Bedingung zufolge miissen die in einem Drittstaat zugelassenen CCPs rechtsverbindliche
Anforderungen erfiillen, die den Anforderungen des Titels IV der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 entsprechen.

(6)  Die rechtsverbindlichen Anforderungen, die in Siidkorea von den dort zugelassenen CCPs erfiillt werden miissen,
bestehen aus dem Finanzanlagedienstleistungs- und Kapitalmarktgesetz (,Financial Investment Services and
Capital Markets Act”) 2013 (im Folgenden ,FSCMA®) und einer Reihe von Durchfithrungsverordnungen zum
FSCMA.

() ABLL201vom 27.7.2012,8. 1.
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(7)  Zugelassen werden CCPs von der Kommission fiir Finanzdienstleistungen (,Financial Services Commission®, im
Folgenden ,FSC). Bevor eine Zulassung zum Clearing erteilt werden kann, muss sich die FSC unter anderem
vergewissern, dass die CCP iiber Eigenkapital mindestens in einer dem gesetzlichen Minimum entsprechenden
Hohe, iiber einen ordnungsgemidflen und soliden Geschiftsplan sowie iiber die fiir den Anlegerschutz und die
Ausiibung des Clearinggeschifts notwendigen personellen Ressourcen, Datenverarbeitungsanlagen und sonstigen
physischen Einrichtungen verfiigt und dass keinem ihrer Mitarbeiter nach dem FSCMA ein Tatigkeitsverbot erteilt
wurde, Vorkehrungen zur Vermeidung von Interessenkonflikten vorhanden sind und ihre Anteilseigner
hinreichende Finanzkraft, Bonitit und soziale Glaubwiirdigkeit aufweisen. Bei Erteilung der Zulassung kann die
FSC gegebenenfalls zusitzliche Bedingungen stellen, um ein solides Management der CCP sicherzustellen und eine
solide Marktordnung aufrechtzuerhalten. Zugelassene CCPs unterliegen der laufenden Uberwachung durch die
FSC sowie der Beaufsichtigung durch die Bank of Korea im Rahmen des koreanischen Zentralbankgesetzes.

(8)  Die FSC hat ihre Absicht bekundet, ihre Finanzmarktinfrastrukturen (im Folgenden ,FMIs“) nach den
internationalen Standards zu bewerten, die in den Grundsitzen fiir Finanzmarktinfrastrukturen (,Principles for
Financial Market Infrastructures’, im Folgenden ,PFMI‘) des Ausschusses fur Zahlungs- und
Abrechnungssysteme (') (,Committee on Payment and Settlement Systems, im Folgenden ,CPSS“) und der
Internationalen Organisation der Wertpapieraufsichtsbehérden (,International Organization of Securities
Commission®, im Folgenden ,I0OSCO“) vom April 2012 enthalten sind. Im Marz 2015 hat die FSC die Geschifts-
leitlinie fur Finanzmarktinfrastrukturen (,Business Guideline for Financial Market Infrastructures®) mit spezifischen
Standards veroffentlicht, die FMIs bei ihrer Geschiftstitigkeit im Rahmen des FSCMA und der zugehorigen
Verordnungen erfillen miissen. Mit dieser Leitlinie wurden die 24 Kernprinzipien der PFMIs zu 14 auf
landestypische Verhiltnisse zugeschnittenen Grundsitzen zusammengefasst und detaillierte Standards fir deren
Umsetzung aufgestellt. Im Dezember 2012 dnderte die Bank of Korea ihre Verordnung iiber den Betrieb und die
Verwaltung von Zahlungs- und Abrechnungssystemen (,Regulation on the Operation and Management of
Payment and Settlement Systems®), um die PFMIs als Aufsichtsstandards zu iibernehmen.

(9)  Das FSCMA und die zugehorigen Verordnungen verpflichten CCPs auch zur Festlegung interner Vorschriften und
Verfahren, die fir eine ordnungsgemifie Regulierung ihrer Clearing- und Abwicklungssysteme erforderlich sind.
Die Anforderungen des FSCMA, der zugehorigen Verordnungen, der Leitlinie und der Verordnung tiber den
Betrieb und die Verwaltung von Zahlungs- und Abwicklungssystemen werden also in den internen Vorschriften
und Verfahren der Clearinghduser umgesetzt. Gemdf FSCMA muss jede Anderung der Satzung oder der internen
Vorschriften und Verfahren der CCPs von der FSC genehmigt werden.

(10) Die rechtsverbindlichen Anforderungen Siidkoreas weisen also eine zweistufige Struktur auf. Das FSCMA und die
zugehorigen Verordnungen enthalten die tibergeordneten Standards, die CCPs erfiillen miissen, um eine Zulassung
fur die Erbringung von Clearingdiensten in Siidkorea zu erhalten. Diese Primarvorschriften stellen die erste Stufe
der rechtsverbindlichen Anforderungen Siidkoreas dar. Um die Einhaltung der Primarvorschriften nachzuweisen,
miissen CCPs ihre internen Vorschriften und Verfahren gemiff der Geschiftsleitlinie fir Finanzmarktinfra-
strukturen der FSC zur Genehmigung vorlegen. Diese internen Vorschriften und Verfahren bilden die zweite Stufe
der Anforderungen Siidkoreas.

(I11)  Bei der Bewertung der Gleichwertigkeit der fiir CCPs in Siidkorea geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen
sollte auch beriicksichtigt werden, inwieweit diese das Risiko mindern, dem in der Union ansissige Clearing-
mitglieder und Handelsplitze aufgrund ihrer Teilnahme an diesen CCPs ausgesetzt sind. Inwieweit das Risiko
gemindert wird, hangt sowohl von der Hohe des Risikos ab, das mit den Clearingtitigkeiten der betreffenden CCP
verbunden ist und wiederum durch die GroRe des jeweiligen Finanzmarkts bestimmt wird, als auch davon,
inwieweit sich die fur CCPs geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen zur Minderung dieses Risikos eignen.
Um das gleiche Maf8 an Risikominderung zu erreichen, miissen bei CCPs, die auf groferen Finanzmarkten mit
hoheren Risiken titig sind, strengere Anforderungen an die Risikominderung gestellt werden als bei CCPs, die auf
kleineren Finanzmdrkten mit geringeren Risiken titig sind.

(12) In Siidkorea zugelassene CCPs gehen ihrer Clearingtitigkeit auf einem deutlich kleineren Finanzmarkt nach als in
der Union ansdssige CCPs. So machte der Gesamtwert der in den vergangenen drei Jahren in Stidkorea geclearten
Derivatetransaktionen weniger als 1 % des Gesamtwerts der in der Union geclearten Derivatetransaktionen aus.
Folglich ist eine Teilnahme an in Stidkorea zugelassenen CCPs fiir in der Union ansissige Clearingmitglieder und
Handelsplatze mit erheblich geringeren Risiken verbunden als eine Teilnahme an in der Union zugelassenen CCPs.

(13) Die Rechts- und Aufsichtsmechanismen fiir in Siidkorea zugelassene CCPs koénnen folglich insoweit als
gleichwertig betrachtet werden, als sie sich zur Minderung dieses geringeren Risikos eignen. Die

(") Seit dem 1. September 2014 nennt sich der Ausschuss fiir Zahlungs- und Abrechnungssysteme (,Committee on Payment and Settlement
Systems®) Ausschuss fiir Zahlungsverkehr und Marktinfrastrukturen (,Committee on Payment and Market Infrastructures®, im Folgenden
,CPMI9).
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Primirvorschriften fir diese CCPs samt der ergdnzenden internen Vorschriften und Verfahren, mit denen die
PFMIs umgesetzt werden, mindern das geringere Risiko in Siidkorea und erzielen ein Maf an Risikominderung,
das dem mit der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 angestrebten gleichwertig ist.

(14) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Siidkoreas
sicherstellen, dass die dort zugelassenen CCPs rechtsverbindliche Anforderungen erfiillen, die den in Titel IV der
Verordnung (EU) Nr. 648/2012 festgelegten Anforderungen gleichwertig sind.

(15) Der zweiten in Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 genannten Bedingung zufolge miissen die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in Stidkorea fiir dort zugelassene CCPs gelten, dauerhaft eine wirksame
Beaufsichtigung der betreffenden CCPs und eine effektive Rechtsdurchsetzung gewidhrleisten.

(16) Fir die Festlegung und Umsetzung aufsichtsrechtlicher Vorschriften sowie fir Kontrollen und Priifungen bei
Finanzinstituten ist die FSC zustdndig. Als wichtigste Aufsichtsbehorde der CCPs verfiigt die FSC iiber umfassende
Befugnisse zur Kontrolle und Sanktionierung von CCPs und kann diesen unter anderem die Zulassung entziehen,
ihre Geschaftstitigkeit aussetzen oder auslagern und Sanktionen gegen CCPs verhingen. Die alltdgliche
Beaufsichtigung erfolgt durch den Finanzaufsichtsdienst (,Financial Supervisory Service®, im Folgenden ,FSS®), der
der FSC unterstellt ist. CCPs durchlaufen zweimal jahrlich eine vierwochige Priifung und konnen auf Antrag der
Aufsichtsbehorde auch aufer der Reihe gepriift werden. Durch Uberwachungs- und risikogestiitzte Priifverfahren,
in deren Rahmen auch Aufsichtsanforderungen getestet werden, verfolgt der FSS kontinuierlich, ob die CCPs die
Anforderungen an das Risikomanagement einhalten. Dariiber hinaus besteht eines der Hauptziele der
Beaufsichtigung von CCPs durch die Bank of Korea darin, deren Sicherheit und Effizienz zu gewihrleisten. Die
Bank of Korea bt diese Aufsicht aus, indem sie Informationen iitber CCPs auswertet, sie zweimal jahrlich anhand
der PFMIs bewertet und gegebenenfalls Nachbesserungen verlangt. Die Bank of Korea ist befugt, solche
Nachbesserungen durchzusetzen, im Falle wesentlicher Nachbesserungen mit Zustimmung des Ausschusses fiir
Wihrungspolitik (,Monetary Policy Committee®).

(17) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Stidkoreas fur dort
zugelassene CCPs auf Dauer eine wirksame Beaufsichtigung und eine effektive Rechtsdurchsetzung gewihrleisten.

(18) Der dritten in Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 genannten Bedingung zufolge miissen die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen Siidkoreas ein wirksames gleichwertiges System fiir die Anerkennung von
nach dem Recht eines Drittstaats zugelassen CCPs (im Folgenden ,Drittstaat-CCPs*) vorsehen.

(19) Drittstaat-CCPs, die in Siidkorea das Clearing von OTC-Derivaten durchfithren wollen, miissen bei der FSC eine
Genehmigung beantragen.

(20) Diese Genehmigung wird nur erteilt, wenn der Rechtsraum, in dem die CCP ansissig ist, iiber hinreichend
robuste, den Rechts- und Aufsichtsmechanismen Siidkoreas vergleichbare Rechtsvorschriften verfiigt. Eine weitere
Voraussetzung fiir die Zulassung einer Drittstaat-CCP ist der Abschluss einer Kooperationsvereinbarung zwischen
Siidkorea und den zustindigen Drittlandsbeh6rden.

(21)  Daher sollte davon ausgegangen werden, dass das in den Rechtsvorschriften Siidkoreas vorgesehene Verfahren zur
Anerkennung von Drittstaat-CCPs, die in Siidkorea das Clearing von OTC-Derivaten durchfithren wollen, ein
wirksames gleichwertiges System fiir die Anerkennung von Drittstaat-CCPs gewéhrleistet.

(22)  Aus dem gleichen Grund ist davon auszugehen, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Siidkoreas fiir dort
zugelassene CCPs die Bedingungen von Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 erfiillen,
weswegen diese Rechts- und Aufsichtsmechanismen als gleichwertig mit den Anforderungen der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012 betrachtet werden sollten. Die Kommission sollte weiterhin regelmifSig verfolgen, wie sich der
Rechts- und Aufsichtsrahmen Siidkoreas fiir CCPs weiterentwickelt und ob die Bedingungen, auf deren Grundlage
dieser Beschluss gefasst wurde, noch erfiillt sind.

(23)  Die regelmiRige Uberpriifung der Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in Siidkorea fiir dort zugelassene CCPs
gelten, sollte die Kommission nicht daran hindern, zu jedem beliebigen Zeitpunkt eine spezifische Uberpriifung
auerhalb der allgemeinen Uberpriifung durchzufithren, wenn einschligige Entwicklungen erfordern, dass die
Kommission die mit diesem Beschluss erteilte Anerkennung neu bewertet. Eine solche Neubewertung konnte zur
Riicknahme der Anerkennung der Gleichwertigkeit fithren.

(24) Die in diesem Beschluss vorgesehenen Mafnahmen stehen mit der Stellungnahme des Europiischen Wertpapie-
rausschusses in Einklang —



L 298/28 Amtsblatt der Europdischen Union 14.11.2015

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Fir die Zwecke des Artikels 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 werden die Rechts- und Aufsichtsmechanismen
Siidkoreas, die aus dem Finanzanlagedienstleistungs- und Kapitalmarktgesetz (,Financial Investment Services and Capital
Markets Act®) 2013 und den zugehérigen Verordnungen in der durch die Geschiftsleitlinie fiir Finanzmarktinfra-
strukturen (,Business Guideline for Financial Market Infrastructures) und die Verordnung iiber den Betrieb und die
Verwaltung von Zahlungs- und Abwicklungssystemen (,Regulation on the Operation and Management of Payment and
Settlement Systems®) ergdnzten Fassung bestehen und fir dort zugelassene CCPs gelten, als gleichwertig mit den
Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 betrachtet.

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am zwanzigsten Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission
Der Président
Jean-Claude JUNCKER
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DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 201 5/2039 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

iiber die Gleichwertigkeit des Regulierungsrahmens Siidafrikas fiir zentrale Gegenparteien mit den
Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europiischen Parlaments und des Rates
iiber OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2012 {iber
OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister ('), insbesondere auf Artikel 25 Absatz 6,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Das in Artikel 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 dargelegte Verfahren fur die Anerkennung zentraler
Gegenparteien (im Folgenden ,CCPs®) aus Drittstaaten, deren Regulierungsstandards den Regulierungsstandards
dieser Verordnung gleichwertig sind, soll es den in solchen Drittstaaten ansissigen und zugelassenen CCPs
gestatten, fir in der Union ansissige Clearingmitglieder oder Handelsplitze Clearingdienste zu erbringen. Dieses
Anerkennungsverfahren und der in diesem Rahmen vorgesehene Gleichwertigkeitsbeschluss tragen somit zur
Erreichung des tibergeordneten Ziels der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 bei, das Systemrisiko dadurch zu
verringern, dass auch beim Clearing auferbérslich gehandelter (im Folgenden ,OTC*-)Derivatekontrakte auf
sichere und solide CCPs zuriickgegriffen wird, einschlielich solcher, die in einem Drittstaat ansissig und
zugelassen sind.

(2)  Damit die rechtlichen Bestimmungen eines Drittstaats als gleichwertig mit den EU-Bestimmungen fiir CCPs
betrachtet werden konnen, sollten die geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen zu einem gemessen an den
verfolgten Regulierungszielen gleichwertigen wesentlichen Ergebnis fihren wie die Anforderungen der Union.
Diese Gleichwertigkeitspriifung soll deshalb die Gewissheit verschaffen, dass die Rechts- und Aufsichtsme-
chanismen Siidafrikas gewahrleisten, dass dort ansissige und zugelassene CCPs fiir in der Union ansissige
Clearingmitglieder und Handelsplitze nicht mit einem hoheren Risiko einhergehen als in der Union zugelassene
CCPs und somit in der Union kein inakzeptabel hohes Systemrisiko darstellen.

(3)  Der vorliegende Beschluss stiitzt sich darauf, ob die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Siidafrikas zu
gleichwertigen Ergebnissen fithren wie die Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 und sie
angemessen sind, um die Risiken, denen in der Union ansissige Clearingmitglieder und Handelsplitze ausgesetzt
sein konnten, zu mindern. Besonders beriicksichtigt werden sollte dabei, dass Clearingtitigkeiten an kleineren
Finanzmirkten als dem der Union mit erheblich geringeren Risiken verbunden sind.

(4)  Nach Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 miissen drei Bedingungen erfiillt sein, damit die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in einem Drittstaat fiir dort zugelassene CCPs gelten, mit den in der
Verordnung festgelegten Mechanismen als gleichwertig betrachtet werden konnen.

(5)  Der ersten Bedingung zufolge miissen die in einem Drittstaat zugelassenen CCPs rechtsverbindliche
Anforderungen erfiillen, die den Anforderungen des Titels IV der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 entsprechen.

(6) Die rechtsverbindlichen Anforderungen, die in Siidafrika von dort zugelassenen CCPs erfullt werden miissen,
bestehen aus dem Finanzmarktgesetz (,Financial Markets Act) Nr. 19 von 2012 (im Folgenden ,FMA®). Die
Registrierstelle fiir Wertpapierdienstleistungen (,Registrar of Securities Services®, im Folgenden ,Registrierstelle”)
verfiigt iiber umfassende Befugnisse fiir die Beaufsichtigung, Uberwachung und Priifung von in Siidafrika
zugelassenen Clearinghidusern (im Folgenden ,lizenzierte Clearinghduser).

(7)  Im FMA ist festgelegt, welche Pflichten und Anforderungen Clearinghduser zu erfiillen haben. Das FMA sicht
insbesondere vor, dass die Zulassung als lizenziertes Clearinghaus von der Registrierstelle unter der Voraussetzung
erteilt wird, dass der Antragsteller die Anforderungen erfiillt und zur Verwirklichung der im FMA festgelegten
Ziele beitragt, zu denen unter anderem die Minderung des Systemrisikos und die Sicherstellung fairer, effizienter
und transparenter Finanzmdrkte in Siidafrika gehoren. Um zu gewdhrleisten, dass diese Anforderungen erfiillt
werden, kann die Registrierstelle die Zulassung gegebenenfalls von weiteren Bedingungen abhingig machen.
Lizenzierte Clearinghduser miissen ihre Geschaftstitigkeit auf faire und transparente Weise und unter gebiihrender
Beriicksichtigung der Rechte der Clearingmitglieder und deren Kunden ausiiben. Dariiber hinaus schreibt das FMA
vor, dass lizenzierte Clearinghduser internationale Aufsichtsstandards einhalten miissen, darunter auch jene, die in
den Grundsitzen fur Finanzmarktinfrastrukturen (,Principles for Financial Market Infrastructures®, im Folgenden

() ABLL201vom 27.7.2012,8. 1.
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,PFMI“) des Ausschusses fiir Zahlungs- und Abrechnungssysteme () (,Committee on Payment and Settlement
Systems®) und der Internationalen Organisation der Wertpapieraufsichtsbehorden (,International Organization of
Securities Commission®, kurz: ,JOSCO*) vom April 2012 enthalten sind.

(8)  GemaR FMA ist der Finanzminister befugt, Angelegenheiten, die nach dem FMA geregelt werden miissen oder
geregelt werden konnen, sowie alle anderen Angelegenheiten, die fiir eine bessere Verwaltung und Umsetzung des
FMA notwendig sind, auf dem Verordnungswege festzulegen. Auflerdem kann die Registrierstelle gemaff FMA
Leitlinien zur Anwendung und Auslegung des FMA erlassen und alle Manahmen treffen, die sie fiir erforderlich
hilt, um die ordnungsgemife Erfiillung und Ausiibung ihrer Aufgaben und Pflichten oder die Umsetzung des
FMA zu gewihrleisten.

(9)  Bei der Bewertung der Gleichwertigkeit der fiir lizenzierte Clearinghduser geltenden Rechts- und Aufsichtsme-
chanismen sollte ebenfalls beriicksichtigt werden, inwieweit diese das Risiko, dem in der Union ansissige Clearing-
mitglieder und Handelsplitze aufgrund ihrer Teilnahme an lizenzierten Clearinghdusern ausgesetzt sind, mindern.
Inwieweit das Risiko gemindert wird, hingt sowohl von der Hohe des Risikos ab, das mit den Clearingtitigkeiten
der betreffenden CCP verbunden ist und wiederum durch die Grofe des jeweiligen Finanzmarkts bestimmt wird,
als auch davon, inwieweit sich die fur CCPs geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen zur Minderung dieses
Risikos eignen. Um das gleiche Mafl an Risikominderung zu erreichen, miissen bei CCPs, die auf groferen
Finanzmirkten mit hoheren Risiken titig sind, strengere Anforderungen an die Risikominderung gestellt werden
als bei CCPs, die auf kleineren Finanzmirkten mit geringeren Risiken tatig sind.

(10) Die lizenzierten Clearinghduser gehen ihrer Clearingtitigkeit auf einem deutlich kleineren Finanzmarkt nach als in
der Union ansdssige CCPs. So machte der Gesamtwert der in den vergangenen drei Jahren in Siidafrika geclearten
Derivatetransaktionen weniger als 1 % des Gesamtwerts der in der Union geclearten Derivatetransaktionen aus.
Folglich ist eine Teilnahme an lizenzierten Clearinghdusern fiir in der Union ansissige Clearingmitglieder und
Handelsplatze mit erheblich geringeren Risiken verbunden als ihre Teilnahme an in der Union zugelassenen CCPs.

(11) Die Rechts- und Aufsichtsmechanismen fur lizenzierte Clearinghduser konnen folglich insoweit als gleichwertig
betrachtet werden, als sie sich zur Minderung dieses geringeren Risikos eignen. Die Primérvorschriften fiir
lizenzierte Clearinghduser, die die Erfillung der PFMIs verlangen, mindern das geringere Risiko in Siidafrika und
erzielen ein Maff an Risikominderung, das dem mit der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 angestrebten
gleichwertig ist.

(12) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Siidafrikas
sicherstellen, dass dort zugelassene lizenzierte Clearinghduser rechtsverbindliche Anforderungen erfiillen, die den
in Titel IV der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 festgelegten Anforderungen gleichwertig sind.

(13) Der zweiten in Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 genannten Bedingung zufolge miissen die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in Siidafrika fiir dort zugelassene CCPs gelten, dauerhaft eine wirksame
Beaufsichtigung der betreffenden CCPs und eine effektive Rechtsdurchsetzung gewiahrleisten.

(14) Die Einhaltung des FMA wird von der Registrierstelle iiberwacht und durchgesetzt. Die Registrierstelle bewertet
insbesondere einmal jihrlich, ob die lizenzierten Clearinghduser das FMA sowie ihre internen Vorschriften und
Verfahren und die von der Registrierstelle gemaff FMA erlassenen Richtlinien, Aufforderungen, Bedingungen und
Anforderungen erfiillen. Dariiber hinaus ist die Registrierstelle befugt, einem lizenzierten Clearinghaus die
Zulassung zu entziehen oder diese auszusetzen, wenn gegen das FMA, seine interne Vorschriften und Verfahren
oder gegen die von der Registrierstelle gemaff FMA erlassenen Richtlinien, Aufforderungen, Bedingungen und
Anforderungen verstofen wird.

(15) Die Registrierstelle kann von lizenzierten Clearinghdusern Informationen und Unterlagen verlangen und
Priifungen vor Ort durchfithren. Nach einer Priifung vor Ort kann die Registrierstelle unter anderem verlangen,
dass ein lizenziertes Clearinghaus bestimmte MafSnahmen trifft oder bestimmte Handlungen unterldsst, um eine
Unregelmifigkeit zu beenden oder dieser abzuhelfen. Kommt ein lizenziertes Clearinghaus der Aufforderung zur
Ubermittlung von Informationen im Rahmen des FMA nicht nach, kann die Registrierstelle Sanktionen
verhdngen. Um die Umsetzung und Verwaltung des FMA sicherzustellen, kann die Registrierstelle allgemeine
Richtlinien oder an ein bestimmtes Unternehmen gerichtete Richtlinien erlassen.

(16) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Siidafrikas fiir dort
zugelassene CCPs auf Dauer eine wirksame Beaufsichtigung und eine effektive Rechtsdurchsetzung gewahrleisten.

(") Seit dem 1. September 2014 nennt sich der Ausschuss fiir Zahlungs- und Abrechnungssysteme (,Committee on Payment and Settlement
Systems*) Ausschuss fiir Zahlungsverkehr und Marktinfrastrukturen (,Committee on Payment and Market Infrastructures®).
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(17) Der dritten in Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 genannten Bedingung zufolge miissen die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen Siidafrikas ein wirksames gleichwertiges System fiir die Anerkennung von
nach dem Recht eines Drittstaats zugelassen CCPs (im Folgenden ,Drittstaat-CCPs“) vorsehen.

(18) CCPs mit einer Zulassung aus Drittstaaten, deren Rechts- und Aufsichtsmechanismen dem siidafrikanischen
Regelungsrahmen entsprechen, die iiber gleichwertige Vorschriften gegen Geldwidsche und Terrorismusfi-
nanzierung verfiigen und in denen CCPs einer wirksamen Aufsicht unterliegen, diirfen ihre Dienste in Stidafrika
erbringen, sofern sie von der Registrierstelle zugelassen wurden. Bevor die Zulassung erteilt wird, wird der
Zulassungsantrag von der Registrierstelle gepriift, wobei diese den Rechtsrahmen des betreffenden Drittstaats
beriicksichtigt und auflerdem Informationen beriicksichtigen kann, die von einer anderen Aufsichtsbehérde,
insbesondere auch einer Aufsichtsbehorde aus einem Drittstaat, erteilt werden. Dariiber hinaus kann die
Registrierstelle Drittstaat-CCPs  von einigen oder sidmtlichen Anforderungen des FMA freistellen. Die
Registrierstelle kann Kooperationsvereinbarungen mit Regulierungs- oder Aufsichtsbehérden von Drittstaaten
schliefen, um in Bezug auf CCPs, die in Drittstaaten mit gleichwertigen Rechts- und Aufsichtsmechanismen wie
in Siidafrika zugelassen wurden und in diesen Drittstaaten einer wirksamen Aufsicht unterliegen, die laufende
Beaufsichtigung zu koordinieren und Informationen auszutauschen.

(19)  Auch wenn das in den Rechtsvorschriften Siidafrikas vorgesehene Verfahren zur Anerkennung von Drittstaat-
CCPs anders strukturiert ist als das Verfahren der Verordnung (EU) Nr. 648/2012, sollte dennoch davon
ausgegangen werden, dass es ein wirksames gleichwertiges System fiir die Anerkennung von Drittstaat-CCPs
gewihrleistet.

(20)  Aus dem gleichen Grund ist davon auszugehen, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Siidafrikas fiir
lizenzierte Clearinghiduser die Bedingungen von Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 erfiillen,
weswegen diese Rechts- und Aufsichtsmechanismen als gleichwertig mit den Anforderungen der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012 betrachtet werden sollten. Die Kommission sollte weiterhin regelmifig verfolgen, wie sich der
Rechts- und Aufsichtsrahmen Siidafrikas fiir CCPs weiterentwickelt und ob die Bedingungen, auf deren Grundlage
dieser Beschluss gefasst wurde, noch erfiillt sind.

(21)  Die regelmiRige Uberpriifung der Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in Siidafrika fiir dort zugelassene CCPs
gelten, sollte die Kommission nicht daran hindern, zu jedem beliebigen Zeitpunkt eine spezifische Uberpriifung
auferhalb der allgemeinen Uberpriifung durchzufithren, wenn einschligige Entwicklungen erfordern, dass die
Kommission die mit diesem Beschluss erteilte Anerkennung neu bewertet. Eine solche Neubewertung konnte zur
Riicknahme der Anerkennung der Gleichwertigkeit fuhren.

(22) Die in diesem Beschluss vorgesehenen Mafnahmen stehen mit der Stellungnahme des Europiischen Wertpapie-
rausschusses in Einklang —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Fir die Zwecke des Artikels 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 werden die Rechts- und Aufsichtsmechanismen
Suidafrikas, die aus dem Finanzmarktgesetz (,Financial Markets Act“) bestehen und fur dort zugelassene lizenzierte
Clearinghduser gelten, als gleichwertig mit den Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 betrachtet.

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am zwanzigsten Tag nach seiner Veréffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission
Der Président
Jean-Claude JUNCKER
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DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 201 5/2040 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

iiber die Gleichwertigkeit des Regulierungsrahmens bestimmter Provinzen Kanadas fiir zentrale
Gegenparteien mit den Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europiischen
Parlaments und des Rates iiber OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2012 iiber
OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister ('), insbesondere auf Artikel 25 Absatz 6,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Das in Artikel 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 dargelegte Verfahren fur die Anerkennung zentraler
Gegenparteien (im Folgenden ,CCPs“) aus Drittstaaten, deren Regulierungsstandards den Regulierungsstandards
dieser Verordnung gleichwertig sind, soll es den in solchen Drittstaaten anséssigen und zugelassenen CCPs
gestatten, fir in der Union ansissige Clearingmitglieder oder Handelspldtze Clearingdienste zu erbringen. Dieses
Anerkennungsverfahren und der in diesem Rahmen vorgesehene Gleichwertigkeitsbeschluss tragen somit zur
Erreichung des tibergeordneten Ziels der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 bei, das Systemrisiko dadurch zu
verringern, dass auch beim Clearing auferborslich gehandelter (im Folgenden ,OTC“-) Derivatekontrakte auf
sichere und solide CCPs zuriickgegriffen wird, einschlieSlich solcher, die in einem Drittstaat ansdssig und
zugelassen sind.

(2)  Damit die rechtlichen Bestimmungen eines Drittstaats als gleichwertig mit den EU-Bestimmungen fiir CCPs
betrachtet werden konnen, sollten die geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen zu einem gemessen an den
verfolgten Regulierungszielen gleichwertigen wesentlichen Ergebnis fihren wie die Anforderungen der Union.
Diese Gleichwertigkeitspriifung soll deshalb die Gewissheit verschaffen, dass die Rechts- und Aufsichtsme-
chanismen der kanadischen Provinzen Alberta, British Columbia, Manitoba, Ontario und Quebec (im Folgenden
,betroffene Provinzen®) gewihrleisten, dass dort ansissige und zugelassene CCPs fir in der Union ansissige
Clearingmitglieder und Handelsplitze nicht mit einem hoheren Risiko einhergehen als in der Union zugelassene
CCPs und somit in der Union kein inakzeptabel hohes Systemrisiko darstellen.

(3)  Der vorliegende Beschluss stiitzt sich auf die Bewertung, ob die in den betroffenen Provinzen geltenden Rechts-
und Aufsichtsmechanismen zu gleichwertigen Ergebnissen fithren wie die Anforderungen der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012 und sie angemessen sind, um die Risiken, denen in der Union ansissige Clearingmitglieder und
Handelsplitze ausgesetzt sein konnten, zu mindern. Besonders beriicksichtigt werden sollte dabei, dass Clearingta-
tigkeiten an kleineren Finanzmairkten als dem der Union mit erheblich geringeren Risiken verbunden sind.

(4)  Nach Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 miissen drei Bedingungen erfiillt sein, damit die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in einem Drittstaat fiir dort zugelassene CCPs gelten, mit den in der
Verordnung festgelegten Mechanismen als gleichwertig betrachtet werden kénnen.

(5)  Der ersten Bedingung zufolge miissen die in einem Drittstaat zugelassenen CCPs rechtsverbindliche
Anforderungen erfiillen, die den Anforderungen des Titels IV der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 entsprechen.

(6)  Die rechtsverbindlichen Anforderungen Kanadas fiir CCPs, die in den betroffenen Provinzen zugelassen sind,
bestehen in den jeweiligen Wertpapiergesetzen und den dazu von der jeweiligen provinzeigenen Wertpapierregu-
lierungsbehorde erlassenen Vorschriften und Verordnungen sowie allen weiteren Beschliissen, Anweisungen oder
Verfiigungen, die von den betreffenden Wertpapierregulierungsbehorden erlassen wurden (im Folgenden
,provinzeigene Wertpapierordnung®) und fiir die in diesen Provinzen titigen CCPs gelten.

() ABLL201vom 27.7.2012,8. 1.
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(7)  Fir die Zwecke dieses Beschlusses handelt es sich bei diesen Wertpapierregulierungsbehorden um die ,Alberta
Securities Commission” (im Folgenden ,ASC“) in Alberta, die ,Autorité des marchés financiers* (im Folgenden
»AMF“) in Quebec, die ,British Columbia Securities Commission” (im Folgenden ,BCSC®) in British Columbia, die
,Manitoba Securities Commission“ (im Folgenden ,MSC*) in Manitoba und die ,Ontario Securities Commission®
(im Folgenden ,0SC*) in Ontario. Die Wertpapierregulierungsbehorden arbeiten zusammen, um das
Wertpapierrecht weiterzuentwickeln und umzusetzen und das bestehende Recht in konsistenter und koordinierter
Weise zu verwalten, zu iiberwachen und durchzusetzen.

(8)  Eine CCP, die ihre Geschiftstatigkeit in einer der betroffenen Provinzen ausiiben will, muss iiber eine Zulassung
der betreffenden Wertpapierregulierungsbehorde verfiigen. Diese Zulassung kann entweder in Form der
Anerkennung oder in Form einer Freistellung von der Anerkennung erfolgen. Die Anerkennung beinhaltet die
vollumfingliche Anwendung der jeweiligen provinzeigenen Wertpapierordnung. CCPs, die in mehreren
betroffenen Provinzen titig sind, miissen in mindestens einer Provinz als anerkannte CCP zugelassen sein und
unterliegen den jeweils strengsten Anforderungen der Provinzen, in denen sie titig sind. CCPs, die bereits in einer
anderen Provinz anerkannt sind und somit der direkten Beaufsichtigung durch die Wertpapierregulierungsbehérde
der Provinz unterstehen, in der die Anerkennung erteilt wurde, werden iiblicherweise von der Anerkennung
freigestellt, sofern sie von der zustindigen Wertpapierregulierungsbehorde nicht als systemrelevant oder als
erhebliches Risiko fur die Kapitalmérkte eingestuft werden. Gelten fiir die von der Anerkennung freigestellten
CCPs in den Provinzen, in denen sie anerkannt wurden, weniger strengen Anforderungen als in den Provinzen, in
denen sie von der Anerkennung freigestellt sind, werden ihnen von den Wertpapierregulierungsbehorden
zusdtzliche Bedingungen auferlegt. Besteht die Moglichkeit, dass CCPs ein systemisches Risiko fiir das kanadische
Finanzsystem darstellen, konnen sie auch von der Bank of Canada als systemrelevant eingestuft werden.

(9)  Die rechtsverbindlichen Anforderungen fiir in Alberta zugelassene CCPs bestehen im Wertpapiergesetz
(»Securities Act”) von Alberta, den dazu erlassenen Vorschriften und Verordnungen sowie simtlichen Beschliissen,
Anweisungen oder Verfugungen der ASC (im Folgenden ,Wertpapierrecht von Alberta®). Um in Alberta
Clearingdienste erbringen zu diirfen, benotigt eine CCP eine Zulassung der ASC als anerkannte Clearingstelle oder
als von der Anerkennung freigestellte Clearingstelle (im Folgenden ,freigestellte Clearingstelle”). In Alberta
zugelassene CCPs miissen das Wertpapierrecht von Alberta einhalten. Als anerkannte Clearingstelle werden CCPs
von der ASC generell dann zugelassen, wenn diese es fir sinnvoll halt, sie ihrer Aufsicht zu unterstellen. Bei
einigen Clearinghdusern, die in anderen Provinzen anerkannt sind, kann sich die ASC allerdings auch auf die
Beaufsichtigung durch eine andere Wertpapierregulierungsbehorde verlassen. Die ASC kann die Zulassung einer
Clearingstelle als anerkannte oder freigestellte Clearingstelle von Bedingungen abhingig machen. Die ASC hat fiir
alle Clearingstellen, die von ihr als anerkannte Clearingstellen zugelassen wurden, Anerkennungsverfugungen
erlassen, wonach die betreffenden Clearingstellen die im April 2012 vom Ausschuss fiur Zahlungs- und
Abrechnungssysteme (') (,Committee on Payment and Settlement Systems“) und der Internationalen Organisation
der Wertpapieraufsichtsbehorden (,International Organization of Securities Commission“) aufgestellten
Grundsitze fir Finanzmarktinfrastrukturen (Principles for Financial Market Infrastructures”, im Folgenden
,PFMI) einzuhalten haben.

(10) Die rechtsverbindlichen Anforderungen fiir in British Columbia zugelassene CCPs bestehen im Wertpapiergesetz
(»Securities Act) von British Columbia, den dazu erlassenen Vorschriften und Verordnungen sowie den
Verfigungen der BCSC. Um in British Columbia Clearingdienste erbringen zu diirfen, benétigt eine CCP eine
Zulassung der BCSC entweder als anerkannte Clearingstelle oder als von der Anerkennung freigestellte
Clearingstelle (im Folgenden ,freigestellte Clearingstelle®), was von verschiedenen Faktoren abhingt, darunter den
Auswirkungen der Tatigkeit der betreffenden Clearingstelle in British Columbia. Die BCSC kann die Zulassung
einer Clearingstelle als anerkannte oder freigestellte Clearingstelle von Bedingungen abhingig machen. Die BCSC
hat fir alle Clearingstellen, die von ihr als anerkannte Clearingstellen zugelassen wurden, Anerkennungsver-
fugungen erlassen, wonach die betreffenden Clearingstellen die PFMI einzuhalten haben.

(11) Die rechtsverbindlichen Anforderungen fiir in Manitoba zugelassene CCPs bestechen im Warentermingesetz
(-Commodity Futures Act) von Manitoba, dem Wertpapiergesetz (,Securities Act”) von Manitoba und den dazu
erlassenen Vorschriften und Verfiigungen der MSC. Um in Manitoba Clearingdienste erbringen zu diirfen, benotigt
eine CCP eine Zulassung der MSC entweder als anerkannte Clearingstelle fiir Warentermingeschifte, als
anerkannte Clearingstelle fur andere Wertpapiergeschifte oder als von der Anerkennung freigestelltes
Clearinghaus bzw. freigestellte Clearingstelle (im Folgenden freigestelltes Clearinghaus® bzw. freigestellte
Clearingstelle”). Die MSC kann die Zulassung einer Clearingstelle oder eines Clearinghauses als anerkannte oder
freigestellte Clearingstelle bzw. als anerkanntes oder freigestelltes Clearinghaus von Bedingungen abhingig

(") Seit dem 1. September 2014 nennt sich der Ausschuss fiir Zahlungs- und Abrechnungssysteme (,Committee on Payment and Settlement
Systems“) Ausschuss fiir Zahlungsverkehr und Marktinfrastrukturen (,Committee on Payment and Market Infrastructures®, kurz ,CPMI*).
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machen. Die MSC hat fur alle Clearingstellen und Clearinghduser, die von ihr als anerkannte Clearingstellen bzw.
anerkannte Clearinghduser zugelassen wurden, Anerkennungsverfugungen erlassen, wonach die betreffenden
Clearingstellen bzw. Clearinghiuser die PFMI einzuhalten haben.

(12) Die rechtsverbindlichen Anforderungen fiir in Ontario zugelassene CCPs bestchen im Wertpapiergesetz
(»Securities Act“) von Ontario, den dazu erlassenen Verordnungen und Vorschriften sowie den dazu ergangenen
Anweisungen, Beschliissen, Verfiigungen, Urteilen und sonstigen Anforderungen. Um in Ontario Clearingdienste
erbringen zu dirfen, benotigt eine CCP eine Zulassung der OSC entweder als anerkannte Clearingstelle oder als
von der Anerkennung freigestellte Clearingstelle (im Folgenden ,freigestellte Clearingstelle). Die OSC kann die
Zulassung einer Clearingstelle als anerkannte oder freigestellte Clearingstelle von Bedingungen abhingig machen.
Die OSC hat fiir alle Clearingstellen, die von ihr als anerkannte Clearingstellen zugelassen wurden, Anerkennungs-
verfiigungen erlassen, wonach die betreffenden Clearingstellen die PEMI einzuhalten haben.

(13) Die rechtsverbindlichen Anforderungen fiir in Quebec zugelassene CCPs bestehen im Wertpapiergesetz
(»Securities Act“) von Quebec, dem Derivategesetz (,Derivatives Act“) von Quebec und dem Gesetz iiber die
Finanzmarktbehorde (,Act respecting the Autorité des marchés financiers”) (AAMF) sowie den nach dem
Wertpapiergesetz von Québec und dem Derivategesetz von Québec erlassenen Verordnungen und den
Beschliissen und Verfigungen der AMF. Um in Quebec Clearingdienste erbringen zu diirfen, benétigt eine CCP
eine Zulassung der AMF entweder als anerkanntes Clearinghaus oder als von der Anerkennung freigestelltes
Clearinghaus (im Folgenden ,freigestelltes Clearinghaus®). Die AMF kann die Zulassung eines Clearinghauses als
anerkanntes oder freigestelltes Clearinghaus von Bedingungen abhingig machen. Die AMF hat fur alle
Clearinghiuser, die von ihr als anerkanntes Clearinghaus zugelassen wurden, Anerkennungsverfiigungen erlassen,
wonach die betreffenden Clearinghduser die PFMI einzuhalten haben.

(14) Bei der Bewertung der Gleichwertigkeit der fiir CCPs in den betroffenen Provinzen geltenden Rechts- und
Aufsichtsmechanismen sollte auch beriicksichtigt werden, inwieweit diese das Risiko mindern, dem in der Union
ansdssige Clearingmitglieder und Handelsplatze aufgrund ihrer Teilnahme an diesen CCPs ausgesetzt sind.
Inwieweit das Risiko gemindert wird, hiangt sowohl von der Hohe des Risikos ab, das mit den Clearingtitigkeiten
der betreffenden CCP verbunden ist und wiederum durch die Grofe des jeweiligen Finanzmarkts bestimmt wird,
als auch davon, inwieweit sich die fiir CCPs geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen zur Minderung dieses
Risikos eignen. Um das gleiche Mafl an Risikominderung zu erreichen, miissen bei CCPs, die auf groferen
Finanzmirkten mit hoheren Risiken titig sind, strengere Anforderungen an die Risikominderung gestellt werden
als bei CCPs, die auf kleineren Finanzmarkten mit geringeren Risiken titig sind.

(15) In den betroffenen Provinzen zugelassene CCPs gehen ihrer Clearingtitigkeit auf einem deutlich kleineren
Finanzmarkt nach als in der Union ansissige CCPs. So machte der Gesamtwert der in den vergangenen drei
Jahren in Kanada geclearten Derivatetransaktionen weniger als 3 % des Gesamtwerts der in der Union geclearten
Derivatetransaktionen aus. Folglich ist eine Teilnahme an zugelassenen CCPs in den betroffenen Provinzen fur in
der Union ansissige Clearingmitglieder und Handelsplitze mit erheblich geringeren Risiken verbunden als eine
Teilnahme an in der Union zugelassenen CCPs.

(16) Die Rechts- und Aufsichtsmechanismen fiir in den betroffenen Provinzen zugelassene CCPs konnen folglich
insoweit als gleichwertig betrachtet werden, als sie sich zur Minderung dieses geringeren Risikos eignen. Die fiir
die in den betroffenen Provinzen zugelassenen CCPs geltenden Vorschriften, insbesondere die von den
Wertpapierregulierungsbehorden erlassenen Anerkennungsverfiigungen, die die Erfullung der PFMIs verlangen,
mindern das geringere Risiko in den betroffenen Provinzen und erzielen ein Maf$ an Risikominderung, das dem
mit der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 angestrebten gleichwertig ist.

(17) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen der betroffenen
Provinzen sicherstellen, dass die dort zugelassenen CCPs rechtsverbindliche Anforderungen erfillen, die den in
Titel IV der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 festgelegten Anforderungen gleichwertig sind.
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(18)  Der zweiten in Artikel 25 Absatz 6 genannten Bedingung zufolge miissen die Rechts- und Aufsichtsmechanismen,
die in den betroffenen Provinzen fiir dort zugelassene CCPs gelten, dauerhaft eine wirksame Beaufsichtigung der
betreffenden CCPs und eine effektive Rechtsdurchsetzung gewéhrleisten.

(19) Die Beaufsichtigung von CCPs, die in mehreren Provinzen zugelassen sind, erfolgt in Zusammenarbeit zwischen
den Wertpapierregulierungsbehorden der betroffenen Provinzen. Bei CCPs, die von der Bank of Canada als
mogliche Quelle fir Systemrisiken eingestuft werden, erfolgt die Beaufsichtigung in Zusammenarbeit zwischen
den Wertpapierregulierungsbehorden der betroffenen Provinzen und der Bank of Canada.

(20) In Alberta verfiigt die ASC uiber weitreichende Befugnisse, Abhilfe- oder Abschreckungsmafinahmen gegen eine
zugelassene anerkannte oder von der Anerkennung freigestellte Clearingstelle zu ergreifen, wenn dies im
offentlichen Interesse liegt oder eine Clearingstelle gegen das Wertpapierrecht Albertas verstofit. Um die
Einhaltung der geltenden Vorschriften sicherzustellen, sind sowohl anerkannte als auch von der Anerkennung
freigestellte Clearingstellen zur Herausgabe von Informationen, Unterlagen oder Aufzeichnungen verpflichtet. Die
ASC kann sowohl gegen anerkannte als auch freigestellte Clearingstellen Verwaltungsstrafen verhidngen und die
Anerkennung einer Clearingstelle oder die Verfiigung tiber die Freistellung von der Anerkennung aussetzen, deren
Bedingungen dndern oder sie zuriicknehmen. Die ASC kann auch die gerichtliche Feststellung von Verstoflen
beantragen, sonstige gerichtliche Verfahren einleiten und Ermittlungen durchfithren, die in der Verhidngung
verschiedenster Sanktionen miinden koénnen. Strafen konnen auch gegen Geschiftsfithrer und Bedienstete von
Personen oder Unternehmen oder gegen andere Personen verhdngt werden, die einen Verstofl gegen das
Wertpapierrecht von Alberta genehmigen, erlauben oder dulden. Dariiber hinaus fithrt die ASC bei anerkannten
Clearingstellen Priifungen vor Ort, regelmiRige Konsultationen sowie Uberpriifungen und Analysen der
erforderlichen Anmeldungen durch und kann Beschliisse zu allen internen Vorschriften, Verfahren oder Praktiken
anerkannter Clearingstellen fassen, wenn dies aus ihrer Sicht im offentlichen Interesse liegt.

(21)  In British Columbia fithrt die BCSC die laufende Beaufsichtigung anerkannter Clearingstellen mittels periodischer
Priifungen vor Ort und regelmifiger Kommunikation mit der oberen Leitungsebene der Clearingstelle sowie
mittels Uberpriifung der von der Clearingstelle gemeldeten Angaben und der Einhaltung der Anforderungen unter
anderem in Bezug auf das Risikomanagement durch. Die BCSC verfiigt tiber weitreichende Befugnisse, Abhilfe-
oder Abschreckungsmafinahmen gegen eine zugelassene Clearingstelle zu ergreifen, wenn dies im 6ffentlichen
Interesse liegt oder eine Clearingstelle gegen das Wertpapierrecht von British Columbia verstofft. Zu diesen
Mafinahmen gehoren auch Beschliisse iiber die Satzung, Vorschriften, Verfahren oder Praktiken oder die Art und
Weise der Geschiftsfithrung einer anerkannten Clearingstelle sowie Verfiigungen in Bezug auf die anerkannte
Clearingstelle, insbesondere auch die Aussetzung oder Riicknahme der Anerkennung von Clearingstellen sowie
die Durchfihrung von Ermittlungen, die zur Verhidngung von Sanktionen fithren kénnen.

(22) In Manitoba fithrt die MSC die laufende Beaufsichtigung zugelassener anerkannter oder von der Anerkennung
freigestellter Clearingstellen durch. Allerdings werden freigestellte Clearingstellen von der MSC in
eingeschrinkterem Umfang beaufsichtigt. Bei anerkannten Clearingstellen oder Clearinghdusern erfolgt die
Beaufsichtigung mittels periodischer Uberpriifung der Meldungen, periodischer Priifungen vor Ort, regelméfiger
Kommunikation mit der oberen Leitungsebene der Clearingstelle bzw. des Clearinghauses und einer jihrlichen
Bewertung der Risiken und Kontrollen. Der MSC stehen verschiedene Instrumente zur Verfiigung, um Verstofle
einer zugelassenen Clearingstelle oder eines zugelassenen Clearinghauses gegen bestimmte Anforderungen zu
ahnden; so kann sie unter anderem die Zulassung der Clearingstelle von Bedingungen abhingig machen, die
Verfugungen tber die Zulassung der Clearingstelle bzw. des Clearinghauses aussetzen oder widerrufen oder
Ermittlungen durchfithren, die in der Verhingung von GeldbufSen oder anderen Sanktionen miinden konnen.

(23) In Ontario fithrt die OSC die laufende Beaufsichtigung der als anerkannte Clearingstellen zugelassenen CCPs
mittels periodischer Priifungen vor Ort und regelmifiger Kommunikation mit der oberen Leitungsebene der
Clearingstelle, regelmdRiger Bewertung der Risiken und Kontrollen sowie mittels Uberpriifung der von der
Clearingstelle gemeldeten Angaben und der Einhaltung der Anforderungen unter anderem in Bezug auf das
Risikomanagement durch. Allerdings werden freigestellte Clearingstellen von der OSC in eingeschrinkterem
Umfang beaufsichtigt. Die OSC verfiigt iiber weitreichende Befugnisse, Beschliisse iiber die Satzung, die
Vorschriften und Verfahren sowie die Art und Weise der Geschiftsfihrung einer anerkannten Clearingstelle zu
fassen und Abhilfe- oder Abschreckungsmafinahmen gegen eine zugelassene anerkannte oder von der
Anerkennung freigestellte Clearingstelle zu ergreifen, wenn dies im offentlichen Interesse liegt oder eine
Clearingstelle gegen das Wertpapierrecht Ontarios verstofft. Zu diesen Mafnahmen gehort auch der Erlass von
Beschliissen oder Verfiigungen in Bezug auf die Clearingstelle, die Verhingung von Bedingungen, Beschrinkungen



L 298/36 Amtsblatt der Europdischen Union 14.11.2015

oder Anforderungen fiir die Clearingstelle, die Aussetzung oder Riicknahme der Zulassung der Clearingstelle
sowie die Durchfithrung von Ermittlungen, die in der Verhingung von Geldbufen oder Sanktionen miinden
konnen.

(24)  In Quebec verfiigt die AMF iiber umfassende Aufsichtsbefugnisse in Bezug auf simtliche Tatigkeiten zugelassener
Clearinghduser und wacht tiber die Einhaltung des Wertpapiergesetzes von Quebec, des Derivategesetzes von
Quebec und des AAMF. Diese Gesetze bilden den allgemeinen Rechtsrahmen, in dem die AMF die ihrer Aufsicht
unterstehenden Finanzunternehmen, etwa zugelassene Clearinghduser, kontrolliert. Die AMF kann von jedem
zugelassenen Clearinghaus Informationen verlangen, eine Vernehmung unter Eid beantragen sowie Ermittlungen
und Priifungen vor Ort durchfithren. Der AMF stehen verschiedene Instrumente zur Verfiigung, um Verstofe von
Clearinghdusern gegen die Anforderungen zu ahnden. Sie kann unter anderem die Anwendung der internen
Vorschriften und Verfahren eines anerkannten Clearinghauses aussetzen, die Verinderung einer Vorschrift oder
Praxis eines anerkannten Clearinghauses verlangen, um die Konformitit mit den geltenden Rechtsvorschriften
herzustellen, Mafinahmen gegen ein zugelassenes Clearinghaus ergreifen, um die Erfiilllung der gegeniiber der
AMF ecingegangenen Verpflichtungen zu gewdhrleisten, Geldbuflen gegen ein zugelassenes Clearinghaus
verhingen und die Zulassung bzw. Freistellung eines Clearinghauses abdndern, aussetzen oder widerrufen.

(25) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen der betroffenen
Provinzen fir dort zugelassene CCPs auf Dauer eine wirksame Beaufsichtigung und eine effektive
Rechtsdurchsetzung gewéhrleisten.

(26)  Der dritten in Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 genannten Bedingung zufolge miissen die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen der betroffenen Provinzen ein wirksames gleichwertiges System fiir die
Anerkennung von nach dem Recht eines Drittstaats zugelassen CCPs (im Folgenden ,Drittstaat-CCPs*) vorsehen.

(27)  Drittstaat-CCPs, die in British Columbia oder Manitoba als Clearingstelle oder Clearinghaus titig werden wollen,
konnen in British Columbia und Manitoba bzw. miissen in Alberta, Ontario und Quebec einen Antrag auf
Anerkennung oder auf Freistellung von der Anerkennung in der betroffenen Provinz stellen, um vorbehaltlich in
der Anerkennungs- oder Freistellungsverfigung festgelegter geeigneter Bedingungen in Kanada dieselben
Clearingdienste erbringen zu diirfen wie im betreffenden Drittstaat. Eine Freistellung kann gewihrt werden, wenn
die Drittstaat-CCP fiir den Markt der Provinz nicht von systemischer Bedeutung ist bzw. kein anderweitiges
signifikantes Risiko fiir die Kapitalmarkte birgt, sofern sie vergleichbaren Rechtsvorschriften unterliegt. Allerdings
konnen sich die Behorden, auch wenn die Drittstaat-CCP eine Anerkennung beantragen muss, auf die
Beaufsichtigung durch die Regulierungsbehorden des Drittstaates verlassen, sofern die fur die Drittstaat-CCP
geltenden Rechtsvorschriften mit den geltenden Rechtsvorschriften der betroffenen Provinz vergleichbar sind.

(28) Auch wenn das in den Rechtsvorschriften der betroffenen kanadischen Provinzen vorgesehene Verfahren zur
Anerkennung von Drittstaat-CCP anders strukturiert ist als das Verfahren der Verordnung (EU) Nr. 648/2012,
sollte dennoch davon ausgegangen werden, dass es ein wirksames gleichwertiges System fiir die Anerkennung von
Drittstaat-CCPs gewihrleistet.

(29) Aus dem gleichen Grund ist davon auszugehen, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen der betroffenen
kanadischen Provinzen die Bedingungen von Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 erfiillen,
weswegen diese Rechts- und Aufsichtsmechanismen als gleichwertig mit den Anforderungen der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012 betrachtet werden sollten. Die Kommission sollte weiterhin regelmafig verfolgen, wie sich der
Rechts- und Aufsichtsrahmen der betroffenen Provinzen fiir CCPs weiterentwickelt und ob die Bedingungen, auf
deren Grundlage dieser Beschluss gefasst wurde, noch erfillt sind.

(30) Die regelmiRige Uberpriifung der Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in Kanada fiir dort zugelassene CCPs
gelten, sollte die Kommission nicht daran hindern, zu jedem beliebigen Zeitpunkt eine spezifische Uberpriifung
auferhalb der allgemeinen Uberpriifung durchzufithren, wenn einschligige Entwicklungen erfordern, dass die
Kommission die mit diesem Beschluss erteilte Anerkennung neu bewertet. Eine solche Neubewertung konnte zur
Riicknahme der Anerkennung der Gleichwertigkeit fuhren.

(31) Die in diesem Beschluss vorgesehenen Mafnahmen stehen mit der Stellungnahme des Europiischen Wertpapie-
rausschusses in Einklang —
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HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Fir die Zwecke des Artikel 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 werden die Rechts- und Aufsichtsmechanismen der
kanadischen Provinzen Alberta, British Columbia, Manitoba, Ontario und Quebec, die aus dem Wertpapiergesetz
(»Securities Act) von Alberta, dem Wertpapiergesetz (,Securities Act®) von British Columbia, dem Warentermingesetz
(,Commodity Futures Act“) von Manitoba, dem Wertpapiergesetz (,Securities Act) von Ontario, dem Wertpapiergesetz
(.Securities Act) von Quebec, dem Derivategesetz (,Derivatives Act®) von Québec, dem Gesetz {iiber die
Finanzmarktbehorde (,Act respecting the Autorité des marchés financiers”) und den dazu erlassenen Vorschriften,
Verordnungen, Beschliissen, Anweisungen und Verfigungen, einschlieflich der fiir dort zugelassene CCPs geltenden
Anerkennungsverfigungen, bestehen, als gleichwertig mit den Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012
betrachtet.

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am zwanzigsten Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission
Der Président
Jean-Claude JUNCKER



L 298/38 Amtsblatt der Europdischen Union 14.11.2015

DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 201 5/2041 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

iiber die Gleichwertigkeit des Regulierungsrahmens Mexikos fiir zentrale Gegenparteien mit den
Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europiischen Parlaments und des Rates
iiber OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2012 {iber
OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister ('), insbesondere auf Artikel 25 Absatz 6,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Das in Artikel 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 dargelegte Verfahren fur die Anerkennung zentraler
Gegenparteien (im Folgenden ,CCPs®) aus Drittstaaten, deren Regulierungsstandards den Regulierungsstandards
dieser Verordnung gleichwertig sind, soll es den in solchen Drittstaaten ansissigen und zugelassenen CCPs
gestatten, fur in der Union ansissige Clearingmitglieder oder Handelsplitze Clearingdienste zu erbringen. Dieses
Anerkennungsverfahren und die in diesem Rahmen vorgesehenen Gleichwertigkeitsbeschliisse tragen somit zur
Erreichung des iibergeordneten Ziels der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 bei, das Systemrisiko dadurch zu
verringern, dass auch beim Clearing auferborslich gehandelter (im Folgenden ,OTC*-) Derivatekontrakte auf
sichere und solide CCPs zuriickgegriffen wird, einschlielich solcher, die in einem Drittstaat ansissig und
zugelassen sind.

(2)  Damit die rechtlichen Bestimmungen eines Drittstaats als gleichwertig mit den EU-Bestimmungen fiir CCPs
betrachtet werden konnen, sollten die geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen zu einem gemessen an den
verfolgten Regulierungszielen gleichwertigen wesentlichen Ergebnis fihren wie die Anforderungen der Union.
Diese Gleichwertigkeitspriifung soll deshalb die Gewissheit verschaffen, dass die Rechts- und Aufsichtsme-
chanismen Mexikos gewihrleisten, dass dort ansissige und zugelassene CCPs fiir in der Union ansissige Clearing-
mitglieder und Handelspldtze nicht mit einem hoheren Risiko einhergehen als in der Union ansissige CCPs und
somit in der Union kein inakzeptabel hohes Systemrisiko darstellen.

(3)  Der vorliegende Beschluss stiitzt sich nicht nur auf eine vergleichende Analyse der rechtsverbindlichen
Anforderungen fiir CCPs in Mexiko, sondern dariiber hinaus auch auf eine Bewertung im Hinblick darauf, ob die
Anforderungen Mexikos zu gleichwertigen Ergebnissen fithren wie die Anforderungen der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012 und sie angemessen sind, um die Risiken, denen in der Union ansissige Clearingmitglieder und
Handelsplitze ausgesetzt sein konnten, zu mindern. Besonders beriicksichtigt werden sollte dabei, dass Clearingta-
tigkeiten an kleineren Finanzmirkten als dem der Union mit erheblich geringeren Risiken verbunden sind.

(4)  Nach Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 miissen drei Bedingungen erfiillt sein, damit die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in einem Drittstaat fiir dort zugelassene CCPs gelten, mit den in der
Verordnung festgelegten Mechanismen als gleichwertig betrachtet werden konnen.

(5)  Der ersten Bedingung zufolge miissen die in einem Drittstaat zugelassenen CCPs rechtsverbindliche
Anforderungen erfiillen, die den Anforderungen des Titels IV der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 entsprechen.

(6)  Die rechtsverbindlichen Anforderungen, die in Mexiko von dort zugelassenen CCPs erfiillt werden miissen,
bestehen aus den Vorschriften, die von der Bank von Mexiko, der ,Comisién Nacional Bancaria y de Valores* (im
Folgenden ,CNBV*) und der ,Secretaria de Hacienda y Crédito Publico“ (im Folgenden ,SHCP*) fiir die Teilnehmer
des Derivatekontraktmarkts erlassen wurden, sowie den Aufsichtsanforderungen, die von der CNBV fiir die
Teilnehmer des Marktes fiir borsennotierte Derivatekontrakte erlassen wurden (im Folgenden zusammen ,die
Primarvorschriften). Diese Primarvorschriften regeln, welche Anforderungen CCPs laufend erfullen miissen, um
in Mexiko Clearingdienste erbringen zu diirfen. In Mexiko ansissige CCPs miissen iiber eine Zulassung der SHCP
verfiigen, die auf der Grundlage einer Stellungnahme der CNBV und der Bank von Mexiko erteilt wird.

() ABLL201vom 27.7.2012,8. 1.
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(7)  Sowohl die CNBV als auch die Bank von Mexiko haben eine Grundsatzerklirung abgegeben, wonach in Mexiko
zugelassene CCPs die im April 2012 vom Ausschuss fiir Zahlungs- und Abrechnungssysteme (') (,Committee on
Payment and Settlement Systems®) und der Internationalen Organisation der Wertpapieraufsichtsbeh6rden
(wInternational Organization of Securities Commission®, kurz: ,JOSCO®) aufgestellten Grundsitze fiir Finanzmark-
tinfrastrukturen (,Principles for Financial Market Infrastructures, im Folgenden ,PFMI) einzuhalten haben.

(8)  Den Primirvorschriften zufolge miissen die CCPs interne Vorschriften und Verfahren erlassen, die alle fiir ihre
Aufgaben relevanten Aspekte abdecken, insbesondere auch ihre Vorkehrungen fiir die Handhabung von Kredit-,
Liquiditdts- und operationellen Risiken. Diese internen Vorschriften und Verfahren miissen von der SHCP auf der
Grundlage einer Stellungnahme der Bank von Mexiko und der CNBV genehmigt werden. Dariiber hinaus diirfen
diese internen Vorschriften und Verfahren nicht gegen den Willen der SHCP, der CNBV oder der Bank von
Mexiko gedndert werden. Die Genehmigung der internen Vorschriften und Verfahren der CCPs oder etwaiger
Anderungen daran kann auch davon abhingig gemacht werden, dass zuvor bestimmte Nachbesserungen
vorgenommen werden. Das gleiche Verfahren gilt fiir die Genehmigung und Anderung der Satzungsdokumente.
Dariiber hinaus miissen die Methoden zur Berechnung der Finanzmittel und der Liquiditdtsplan der CCPs von der
Bank von Mexiko nach Stellungnahme der CNBV genehmigt werden.

(9)  Die rechtsverbindlichen Anforderungen Mexikos weisen also eine zweistufige Struktur auf. Die in den Primérvor-
schriften enthaltenen zentralen Grundsitze fiir CCPs beinhalten die ibergeordneten Standards, die CCPs erfiillen
miissen, um in Mexiko zur Erbringung von Clearingdiensten zugelassen zu werden. Die Primérvorschriften stellen
die erste Stufe der rechtsverbindlichen Anforderungen Mexikos dar. Um die Einhaltung der Primirvorschriften
nachzuweisen, miissen CCPs ihre internen Vorschriften und Verfahren, ihre Satzungsdokumente, ihre Methoden
zur Berechnung der Finanzmittel und ihren Liquidititsplan den zustindigen Behorden zur Genehmigung
vorlegen. Diese internen Vorschriften und Verfahren, die Satzungsdokumente, der Liquidititsplan und die
Methoden zur Berechnung der Finanzmittel der CCP stellen die zweite Stufe der rechtsverbindlichen
Anforderungen Mexikos dar und miissen detailliert Auskunft dariiber geben, wie die CCP diese Standards erfiillen
wird. Die CNBV und die Bank von Mexiko bewerten, ob eine CCP diese Standards und die PFMIs erfiillt. Mit der
Genehmigung durch die zustindigen Behorden werden die internen Vorschriften und Verfahren, die Satzungs-
dokumente, der Liquiditdtsplan und die Methoden zur Berechnung der Finanzmittel der CCP fiir diese rechtsver-

bindlich.

(10)  Bei der Bewertung der Gleichwertigkeit der geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen fiir in Mexiko ansissige
CCPs sollte auch beriicksichtigt werden, inwieweit diese das Risiko mindern, dem in der Union ansissige Clearing-
mitglieder und Handelsplitze aufgrund ihrer Teilnahme an diesen CCPs ausgesetzt sind. Inwieweit das Risiko
gemindert wird, hiangt sowohl von der Hohe des Risikos ab, das mit den Clearingtatigkeiten der betreffenden CCP
verbunden ist und wiederum durch die Grofe des jeweiligen Finanzmarkts bestimmt wird, als auch davon,
inwieweit sich die fir CCPs geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen zur Minderung dieses Risikos eignen.
Um das gleiche Mafl an Risikominderung zu erreichen, miissen bei CCPs, die auf groferen Finanzmirkten mit
hoheren Risiken titig sind, strengere Anforderungen an die Risikominderung gestellt werden als bei CCPs, die auf
kleineren Finanzmarkten mit geringeren Risiken titig sind.

(11) In Mexiko zugelassene CCPs gehen ihrer Clearingtitigkeit auf einem deutlich kleineren Finanzmarkt nach als in
der Union ansissige CCPs. So machte der Gesamtwert der in den vergangenen drei Jahren in Mexiko geclearten
Derivatetransaktionen weniger als 1 % des Gesamtwerts der in der Union geclearten Derivatetransaktionen aus.
Folglich ist eine Teilnahme an in Mexiko ansissigen CCPs fiir in der Union ansissige Clearingmitglieder und
Handelsplitze mit erheblich geringeren Risiken verbunden als eine Teilnahme an in der Union zugelassenen CCPs.

(12) Die Rechts- und Aufsichtsmechanismen fiir in Mexiko ansissige CCPs konnen folglich insoweit als gleichwertig
betrachtet werden, als sie sich zur Minderung dieses geringeren Risikos eignen. Die Primirvorschriften fiir in
Mexiko zugelassene CCPs, die durch interne Vorschriften und Verfahren, Satzungsdokumente, den Liquidititsplan
und die Methode zur Berechnung der Finanzmittel der CCP erginzt werden und mit denen die PFMIs umgesetzt
werden, mindern das geringere Risiko in Mexiko und erzielen ein Maff an Risikominderung, das dem mit der
Verordnung (EU) Nr. 648/2012 angestrebten gleichwertig ist.

(13) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Mexikos
sicherstellen, dass die dort zugelassenen CCPs rechtsverbindliche Anforderungen erfiillen, die den in Titel IV der
Verordnung (EU) Nr. 648/2012 festgelegten Anforderungen gleichwertig sind.

(") Seit dem 1. September 2014 nennt sich der Ausschuss fiir Zahlungs- und Abrechnungssysteme (,Committee on Payment and Settlement
Systems*) Ausschuss fiir Zahlungsverkehr und Marktinfrastrukturen (,Committee on Payment and Market Infrastructures®).
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(14)  Der zweiten in Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 genannten Bedingung zufolge miissen die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in Mexiko fiir dort zugelassene CCPs gelten, dauerhaft eine wirksame
Beaufsichtigung der betreffenden CCPs und eine effektive Rechtsdurchsetzung gewdahrleisten.

(15) Die Beaufsichtigung von in Mexiko zugelassenen CCPs erfolgt durch die CNBV und die Bank von Mexiko im
Rahmen ihrer jeweiligen Befugnisse. Die CNBV und die Bank von Mexiko sind befugt, die Einhaltung der fiir
CCPs geltenden rechtsverbindlichen Anforderungen laufend zu iiberwachen. Hierzu konnen die CNBV und die
Bank von Mexiko Informationen von CCPs verlangen, Priifungen vor Ort durchfithren, Anweisungen zur
Behebung von Verstoflen oder moglichen Verstofien gegen die Aufsichtsanforderungen oder zur Beendigung von
Praktiken erteilen, die dem reibungslosen Funktionieren der Finanzmirkte zuwiderlaufen, und von CCPs die
Einfithrung interner Kontroll- und Risikokontrollmalnahmen verlangen. Die CNBV kann auch das Management,
bestimmte Mitglieder von Sonderausschiissen und sonstige Mitarbeiter der CCP entlassen. Dariiber hinaus ist die
SHCP befugt, einer CCP auf der Grundlage einer Stellungnahme der CNBV und der Bank von Mexiko die
Zulassung zu entzichen. Die CNBV und die Bank von Mexiko kénnen auch Disziplinarmafinahmen sowie
Geldbuflen verhingen, wenn CCPs die geltenden Bestimmungen nicht einhalten.

(16) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Mexikos fiir dort
zugelassene CCPs auf Dauer eine wirksame Beaufsichtigung und eine effektive Rechtsdurchsetzung gewihrleisten.

(17) Der dritten in Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 genannten Bedingung zufolge miissen die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen Mexikos ein wirksames gleichwertiges System fiir die Anerkennung von nach
dem Recht eines Drittstaats zugelassen CCPs (im Folgenden ,Drittstaat-CCPs“) vorsehen.

(18) Die Bank von Mexiko kann Drittstaat-CCPs, die das Clearing von Derivaten durchfiihren, anerkennen, wenn diese
in einem Drittstaat zugelassen sind, dessen geltende Rechts- und Aufsichtsmechanismen fiir dort zugelassene
CCPs zu vergleichbaren Ergebnissen fithren wie die geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen in Mexiko, und
wenn sie die PFMIs erfiillen. Auferdem miissen Drittstaat-CCPs einer wirksamen Aufsicht unterliegen, die die
Einhaltung der geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen sicherstellt. Eine weitere Voraussetzung fiir die
Anerkennung ist der Abschluss einer Vereinbarung zwischen der Bank von Mexiko oder der CNBV und der
zustindigen Aufsichtsbehorde des Herkunftsdrittstaats der antragstellenden CCP.

(19)  Folglich sollte davon ausgegangen werden, dass das in den Rechtsvorschriften Mexikos vorgesehene Verfahren zur
Anerkennung von Drittstaat-CCPs ein wirksames gleichwertiges System fiir die Anerkennung von Drittstaat-CCPs
gewihrleistet.

(20)  Aus dem gleichen Grund wird davon ausgegangen, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen Mexikos fiir dort
ansissige CCPs die Bedingungen von Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 erfiillen, weswegen
diese Rechts- und Aufsichtsmechanismen als gleichwertig mit den Anforderungen der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012 betrachtet werden sollten. Die Kommission sollte weiterhin regelmiflig verfolgen, wie sich der
Rechts- und Aufsichtsrahmen Mexikos fur CCPs weiterentwickelt und ob die Bedingungen, auf deren Grundlage
dieser Beschluss gefasst wurde, noch erfiillt sind.

(21)  Die regelmiRige Uberpriifung der Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in Mexiko fiir dort zugelassene CCPs
gelten, sollte die Kommission nicht daran hindern, zu jedem beliebigen Zeitpunkt eine spezifische Uberpriifung
auferhalb der allgemeinen Uberpriifung durchzufithren, wenn einschligige Entwicklungen erfordern, dass die
Kommission die mit diesem Beschluss erteilte Anerkennung neu bewertet. Eine solche Neubewertung konnte zur
Riicknahme der Anerkennung der Gleichwertigkeit fithren.

(22) Die in diesem Beschluss vorgesehenen Maffnahmen stehen mit der Stellungnahme des Europdischen Wertpapie-
rausschusses in Einklang —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Fir die Zwecke des Artikels 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 werden die Rechts- und Aufsichtsmechanismen
Mexikos, die aus den Vorschriften fiir die Teilnehmer des Derivatekontraktmarkts und den Aufsichtsanforderungen fiir
die Teilnehmer des Markts fiir borsennotierte Derivatekontrakte, erginzt durch die Grundsatzerklarungen der CNBV und
der Bank von Mexiko iiber die Anwendung der Grundsitze fiir Finanzmarktinfrastrukturen (,Principles for Financial
Markets Infrastructures®), bestehen und fir dort zugelassene CCPs gelten, als gleichwertig mit den Anforderungen der
Verordnung (EU) Nr. 648/2012 betrachtet.
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Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am zwanzigsten Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission
Der Président
Jean-Claude JUNCKER
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DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 201 5/2042 DER KOMMISSION
vom 13. November 2015

iiber die Gleichwertigkeit des Regulierungsrahmens der Schweiz fiir zentrale Gegenparteien mit
den Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europiischen Parlaments und des Rates
iiber OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 648/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. Juli 2012 iiber
OTC-Derivate, zentrale Gegenparteien und Transaktionsregister ('), insbesondere auf Artikel 25 Absatz 6,

in Erwagung nachstehender Griinde:

(1)  Das in Artikel 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 dargelegte Verfahren fur die Anerkennung zentraler
Gegenparteien (im Folgenden ,CCPs“) aus Drittstaaten, deren Regulierungsstandards den Regulierungsstandards
dieser Verordnung gleichwertig sind, soll es den in solchen Drittstaaten ansissigen und zugelassenen CCPs
gestatten, fir in der Union ansissige Clearingmitglieder oder Handelsplitze Clearingdienste zu erbringen. Dieses
Anerkennungsverfahren und der in diesem Rahmen vorgesehene Gleichwertigkeitsbeschluss tragen somit zur
Erreichung des tibergeordneten Ziels der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 bei, das Systemrisiko dadurch zu
verringern, dass auch beim Clearing auflerborslich gehandelter (im Folgenden ,OTC“-)Derivatekontrakte auf
sichere und solide CCPs zuriickgegriffen wird, einschlieBlich solcher, die in einem Drittstaat ansissig und
zugelassen sind.

(2)  Damit die rechtlichen Bestimmungen eines Drittstaats als gleichwertig mit den EU-Bestimmungen fiir CCPs
betrachtet werden konnen, sollten die geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen zu einem gemessen an den
verfolgten Regulierungszielen gleichwertigen wesentlichen Ergebnis fithren wie die Anforderungen der Union.
Diese Gleichwertigkeitspriifung soll deshalb die Gewissheit verschaffen, dass die Rechts- und Aufsichtsme-
chanismen der Schweiz gewihrleisten, dass dort ansissige und zugelassene CCPs fiir in der Union ansissige
Clearingmitglieder und Handelspldtze nicht mit einem hoheren Risiko einhergehen als in der Union ansissige
CCPs und somit in der Union kein inakzeptabel hohes Systemrisiko darstellen.

(3)  Am 1. September 2013 erhielt die Kommission die fachliche Empfehlung der Europdischen Wertpapier- und
Marktaufsichtsbehorde (im Folgenden ,ESMA®) zu den Rechts- und Aufsichtsmechanismen fiir in der Schweiz
zugelassene CCPs. Diese fachliche Empfehlung gelangt zu dem Schluss, dass die in der Schweiz geltenden Rechts-
und Aufsichtsmechanismen sicherstellen, dass die dort zugelassenen CCPs rechtsverbindliche Anforderungen
erfiillen, die den in Titel IV der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 festgelegten Anforderungen gleichwertig sind.

(4)  Nach Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 miissen drei Bedingungen erfiillt sein, damit die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in einem Drittstaat fir dort zugelassene CCPs gelten, mit den in der
Verordnung festgelegten Mechanismen als gleichwertig betrachtet werden kénnen.

(5)  Der ersten Bedingung zufolge miissen die in einem Drittstaat zugelassenen CCPs rechtsverbindliche
Anforderungen erfiillen, die den Anforderungen des Titels IV der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 entsprechen.

(6)  Die rechtsverbindlichen Anforderungen, die in der Schweiz fiir dort zugelassene zentrale Gegenparteien gelten,
bestehen in der Nationalbankverordnung vom 18. Mirz 2004 (im Folgenden ,Nationalbankverordnung®) und den
hiernach erlassenen Vorschriften der Schweizerischen Nationalbank (im Folgenden ,SNB) sowie dem
Bundesgesetz tiber die Banken und Sparkassen (im Folgenden ,Bankengesetz) und den Verordnungen und
Rundschreiben der Eidgendssischen Finanzmarktaufsicht (im Folgenden ,FINMA®). Die Nationalbankverordnung
wurde unldngst revidiert, um die von CPSS-IOSCO aufgestellten Grundsitze fiir Finanzmarktinfrastrukturen (im
Folgenden ,PFMIs) umzusetzen und Gleichwertigkeit mit der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 herzustellen. Der
revidierte Rechtsrahmen beinhaltet eine Reihe von Unterschieden zwischen den rechtsverbindlichen
Anforderungen fiir CCPs in der Schweiz und den rechtsverbindlichen Anforderungen fiir CCPs nach der
Verordnung (EU) Nr. 648/2012. Allerdings hat die SNB einen Erlduterungsbericht zur Teilrevision der National-
bankverordnung mit Auslegungshinweisen zur Nationalbankverordnung veroffentlicht, in dem es insbesondere

() ABLL201vom 27.7.2012,8. 1.
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heifft, dass mit der revidierten Nationalbankverordnung die PFMI umgesetzt werden sollten und bei der
Auslegung der Nationalbankverordnung die PFMI sowie die Titel IV und V der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 zu
beriicksichtigen seien.

(7)  Dartiber hinaus miissen in der Schweiz zugelassene CCPs in ihren Satzungen, Organisationsvorschriften und
Vorschriften iiber die Zustindigkeitsverteilung sowie in ihren Organisationsgrundsitzen (im Folgenden ,Organisa-
tionsvorschriften und -grundsitze) genau festlegen, wie sie diese Standards laut Erlduterungsbericht zur
Teilrevision der Nationalbankverordnung in Einklang mit den PFMI und der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 zu
erfiillen gedenken.

(8)  Die SNB und die FINMA teilen sich die Zustindigkeit fir die Regulierung und Beaufsichtigung von CCPs und
arbeiten bei der Wahrnehmung dieser Aufgaben zusammen. In der Schweiz ansissige CCPs werden von der
FINMA als Banken zugelassen. Die FINMA kann CCPs von bestimmten Vorschriften des Bankengesetzes freistellen
und dessen Bestimmungen an die Clearingtitigkeiten und das Risikoprofil der CCPs anpassen. Die Rundschreiben
der FINMA betreffen unter anderem Aspekte wie Solvenz, Governance, Risikomanagement, Priffungen und
Rechnungslegung.

(9)  Die rechtsverbindlichen Anforderungen der Schweiz weisen also eine zweistufige Struktur auf. Die zentralen
Grundsitze fir CCPs, die im Bankengesetz und der Nationalbankverordnung sowie den dazu erlassenen
Vorschriften, Verfiigungen und Rundschreiben (im Folgenden ,Primarvorschriften) festgelegt sind, beinhalten die
tibergeordneten Standards, die CCPs erfiillen miissen, um in der Schweiz eine Bewilligung fiir die Erbringung von
Clearingdiensten zu erhalten. Diese Primédrvorschriften stellen die erste Stufe der rechtsverbindlichen
Anforderungen der Schweiz dar. Um die Einhaltung der Primdrvorschriften nachzuweisen, miissen in der Schweiz
zugelassene CCPs der FINMA ihre Organisationsvorschriften und -grundsitze zur Genehmigung vorlegen. Diese
Organisationsvorschriften und -grundsitze stellen die zweite Stufe der rechtsverbindlichen Anforderungen der
Schweiz dar. Mit der Genehmigung durch die FINMA werden diese Organisationsvorschriften und -grundsitze fiir
die CCP rechtsverbindlich. Diese Vorschriften und Grundsitze sind somit integraler Bestandteil der Rechts- und
Aufsichtsmechanismen, an die in der Schweiz zugelassene CCPs gebunden sind. Bei Nichteinhaltung der
Primdrvorschriften oder der Organisationsvorschriften und -grundsitze der CCP kann die FINMA Verwaltungs-
mafinahmen gegen die betroffene CCP ergreifen und ihr insbesondere auch die Bankbewilligung entziehen.

(10) Die fur CCPs geltenden Primérvorschriften, die durch ihre Organisationsvorschriften und -grundsitze erganzt
werden, fithren zu einem gleichwertigen wesentlichen Ergebnis wie die Anforderungen in Titel IV der Verordnung
(EU) Nr. 648/2012. Insbesondere in Bezug auf die Anzahl der Ausfille, die durch die Summe der finanziellen
Ressourcen gedeckt sein muss, sowie in Bezug auf das Liquidititsrisiko, die Geschiftskontinuitit, die
Besicherungsanforderungen, die Anlagestrategie, das Abwicklungsrisiko, die Trennung und Ubertragbarkeit, die
Berechnung der Ersteinschusszahlungen und die Governance, einschlieSlich der organisatorischen Anforderungen,
der Anforderungen an die Geschiftsleitung, den Risikoausschuss, die Fithrung von Aufzeichnungen, qualifizierte
Beteiligungen, die Meldungen an die zustidndige Behorde, Interessenkonflikte und das Geschiftsgebaren fithren die
fur derzeit in der Schweiz zugelassene CCPs geltenden rechtsverbindlichen Anforderungen der Schweiz zu
gleichwertigen wesentlichen Ergebnissen wie die Anforderungen der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 und sollten
daher als gleichwertig betrachtet werden.

(11) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen der Schweiz
sicherstellen, dass die dort zugelassenen CCPs rechtsverbindliche Anforderungen erfiillen, die den in Titel IV der
Verordnung (EU) Nr. 648/2012 festgelegten Anforderungen gleichwertig sind.

(12)  Der zweiten in Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 genannten Bedingung zufolge miissen die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in der Schweiz fir dort zugelassene CCPs gelten, dauerhaft eine
wirksame Beaufsichtigung der betreffenden CCPs und eine effektive Rechtsdurchsetzung gewahrleisten.

(13) In der Schweiz zugelassene CCPs unterliegen der laufenden Beaufsichtigung durch die FINMA und der laufenden
Kontrolle durch die SNB, wodurch die fortlaufende Einhaltung der Zulassungsbedingungen sowie der geltenden
sonstigen rechtlichen Anforderungen sichergestellt werden soll. In der Schweiz zugelassene CCPs werden jihrlich
gepriift. Die CCPs miissen dem Priifer alle fir die Durchfithrung der Priifung erforderlichen Informationen zur
Verfiigung stellen. Entdeckt der Priifer einen Verstoff gegen die aufsichtsrechtlichen Bestimmungen oder sonstige
UnregelmifSigkeiten, rdumt er der betreffenden CCP eine Frist zur Wiederherstellung der Rechtskonformitit ein
und unterrichtet bei Nichterfillung die FINMA. Bei gravierenden Verstofen gegen die aufsichtsrechtlichen
Bestimmungen oder gravierenden UnregelmaRigkeiten unterrichtet der Priifer die FINMA sofort. Dariiber hinaus
sind sowohl die CCPs als auch die Priifer verpflichtet, der FINMA alle zur Erfiillung ihrer Aufgaben benotigten
Informationen zur Verfiigung zu stellen und ihr jedes aufsichtlich relevante Ereignis unverziiglich zu melden. Des
Weiteren fithrt die FINMA auch gezielte Priifungen vor Ort durch, iiberpriift die periodischen Meldungen und
trifft regelmifSig mit dem Management und der Belegschaft der CCPs zusammen.
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(14)  Gelangt die FINMA zu dem Schluss, dass ein Verstof gegen die Rechts- und Aufsichtsmechanismen vorliegt, kann
sie gezielte Mafnahmen ergreifen. So kann die FINMA insbesondere einer Person die Ausiibung einer
Managementfunktion untersagen oder die durch einen Verstof§ erzielten Erlose beschlagnahmen. Die FINMA kann
auch einen Ermittlungsbeamten mit der Untersuchung der genauen Umstinde eines Verstofles gegen die Rechts-
und Aufsichtsmechanismen oder mit der Umsetzung der von ihr angeordneten Mafnahmen betrauen. Die
betroffene CCP muss dem Ermittlungsbeamten Zutritt zu ihren Rdumlichkeiten gewahren und alle Informationen
und Unterlagen zur Verfiigung stellen, die er fiir seine Untersuchung anfordert. Schlie@lich kann die FINMA einer
CCP auch die Bankbewilligung entziehen oder ihre Registrierung autheben, wenn sie sich nicht mehr an die
geltenden Rechts- und Aufsichtsmechanismen halt, und kann Direktiven an die Leitungsorgane der CCP richten.

(15) CCPs werden von der SNB in Zusammenarbeit mit der FINMA beaufsichtigt. Die SNB ist insbesondere dafiir
zustdndig, zu bewerten, ob CCPs die in der Nationalbankverordnung festgelegten Mindeststandards erfiillen. CCPs
miissen der SNB die Informationen zur Verfiigung stellen, die fiir die Bewertung der Erfiillung der
Mindeststandards erforderlich sind, und sich Priifungen vor Ort unterziehen. Insbesondere miissen die CCPs der
SNB periodisch und ad hoc Berichte vorlegen und sie iiber bestimmte Aspekte oder Verdnderungen frithzeitig
informieren. Falls angeforderte Informationen oder Nachweise der SNB nicht tbermittelt werden, den
Formvorschriften nicht entsprechen, unvollstindig oder nicht korrekt sind, kann die SNB auch Strafen und
sonstige Sanktionen verhdngen. Bei ihren Bewertungen stiitzt sich die SNB auf eine breite Palette von
Informationen, insbesondere auch eine Selbstbewertung und die interne Dokumentation der CCP, Priifberichte
sowie die regelmifigen Berichte und Protokolle der Sitzungen mit dem Management und der Belegschaft der CCP.
Die SNB richtet Empfehlungen an CCPs, die die in der Nationalbankverordnung festgelegten Mindeststandards
nicht erfiillen. Kommt die betroffene CCP der Empfehlung nicht nach, erldsst die SNB eine Verfiigung. Kommt die
CCP der Verfiigung nicht nach, kann die SNB ihre Feststellungen an die FINMA melden, die weitere Aufsichts-
und Durchsetzungsmafinahmen gegen die CCP verhingen kann.

(16) Die Kommission gelangt deshalb zu dem Schluss, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen der Schweiz fiir
dort zugelassene CCPs auf Dauer eine wirksame Beaufsichtigung und eine effektive Rechtsdurchsetzung
gewihrleisten.

(17)  Der dritten in Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 genannten Bedingung zufolge miissen die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen der Schweiz ein wirksames gleichwertiges System fiir die Anerkennung von
nach dem Recht eines Drittstaats zugelassen CCPs (im Folgenden ,Drittstaat-CCPs*) vorsehen.

(18)  Drittstaat-CCPs konnen bei der FINMA eine Anerkennung beantragen, die es ihnen ermoglicht, Dienste in der
Schweiz zu erbringen. Die Anerkennung von Drittstaat-CCPs in der Schweiz setzt voraus, dass der betreffende
Drittstaat iiber ein wirksames gleichwertiges System fiir die Anerkennung von Drittstaat-CCPs verftigt. Die SNB
kann eine Drittstaat-CCP als systemisch bedeutsam fur die Stabilitat der schweizerischen Finanzmarkte einstufen
und kann sie auch von den in der Nationalbankverordnung festgelegten Mindeststandards freistellen, sofern die
Rechts- und Aufsichtsmechanismen des betreffenden Drittstaats als gleichwertig betrachtet werden und
Kooperationsvereinbarungen mit den fiir die Beaufsichtigung von CCPs zustindigen Drittstaatsbehorden
geschlossen wurden. Anerkannte CCPs haben auflerdem bestimmte Melde- und Informationspflichten gegeniiber
der FINMA. Die bei den zustindigen Drittstaatsbehorden liegenden Aufsichtsaufgaben bleiben von den Melde-
und Informationspflichten anerkannter CCPs gegeniiber der FINMA jedoch unberiihrt.

(19) Folglich ist davon auszugehen, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen der Schweiz ein wirksames
gleichwertiges System fur die Anerkennung von Drittstaat-CCPs gewihrleisten.

(20)  Aus dem gleichen Grund ist davon auszugehen, dass die Rechts- und Aufsichtsmechanismen der Schweiz fir dort
zugelassene CCPs die Bedingungen von Artikel 25 Absatz 6 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 erfiillen,
weswegen diese Rechts- und Aufsichtsmechanismen als gleichwertig mit den Anforderungen der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012 betrachtet werden sollten. Die Kommission sollte weiterhin regelmafig verfolgen, wie sich der
Rechts- und Aufsichtsrahmen der Schweiz fir CCPs weiterentwickelt und ob die Bedingungen, auf deren
Grundlage dieser Beschluss gefasst wurde, noch erfiillt sind.

(21)  Die regelmiRige Uberpriifung der Rechts- und Aufsichtsmechanismen, die in der Schweiz fiir dort zugelassene
CCPs gelten, sollte die Kommission nicht daran hindern, zu jedem beliebigen Zeitpunkt eine spezifische
Uberpriifung auRerhalb der allgemeinen Uberpriifung durchzufithren, wenn einschligige Entwicklungen
erfordern, dass die Kommission die mit diesem Beschluss erteilte Anerkennung neu bewertet. Eine solche
Neubewertung konnte zur Riicknahme der Anerkennung der Gleichwertigkeit fithren.

(22) Die in diesem Beschluss vorgesehenen Mafnahmen stehen mit der Stellungnahme des Europiischen Wertpapie-
rausschusses in Einklang —
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HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Fir die Zwecke des Artikels 25 der Verordnung (EU) Nr. 648/2012 werden die Rechts- und Aufsichtsmechanismen der
Schweiz, die aus der Nationalbankverordnung und den dazu erlassenen Vorschriften sowie dem Bundesgesetz iiber die
Banken und Sparkassen und den dazu erlassenen Verordnungen und Rundschreiben, erginzt durch den
Erlduterungsbericht zur Teilrevision der Nationalbankverordnung mit Auslegungshinweisen zur Nationalbankverordnung,
bestehen und fur dort zugelassene CCPs gelten, als gleichwertig mit den Anforderungen der Verordnung (EU)
Nr. 648/2012 betrachtet.

Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am zwanzigsten Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Briissel, den 13. November 2015

Fiir die Kommission
Der Président
Jean-Claude JUNCKER
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