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II

(Rechtsakte ohne Gesetzescharakter)

VERORDNUNGEN

DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2015/ 1864 DER KOMMISSION
vom 6. Oktober 2015

zur Eintragung einer Bezeichnung in das Register der geschiitzten Ursprungsbezeichnungen und
der geschiitzten geografischen Angaben (Ilagitiko Aovkaviko (Pafitiko Loukaniko) (g.g.A.))

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 21. November 2012
tiber Qualittsregelungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel (), insbesondere auf Artikel 52 Absatz 2,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Der Antrag Zyperns auf Eintragung der Bezeichnung ,Ilagitko Aoukdaviko“ (Pafitiko Loukaniko) wurde gemifs
Artikel 50 Absatz 2 Buchstabe a der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 im Amtsblatt der Europdischen Union (%)
veroffentlicht.

(2)  Da bei der Kommission kein Einspruch gemaf§ Artikel 51 der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 eingegangen ist,
sollte die Bezeichnung ,[Tagitiko Aoukaviko® (Pafitiko Loukaniko) eingetragen werden —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Die Bezeichnung ,ITagitiko Aoukdviko“ (Pafitiko Loukaniko) (g.g.A.) wird eingetragen.

Mit der in Absatz 1 genannten Bezeichnung wird ein Erzeugnis der Klasse 1.2 ,Fleischerzeugnisse (gekocht, gepokelt,
gerduchert usw.)“ gemifl Anhang XI der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 668/2014 der Kommission (*) ausgewiesen.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

(') ABLL 343 vom14.12.2012,S. 1.

() ABLC189vom 6.6.2015,S. 14.

() Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 668/2014 der Kommission vom 13. Juni 2014 mit Durchfithrungsbestimmungen zur Verordnung
(EU) Nr. 11512012 des Europiischen Parlaments und des Rates iiber Qualititsregelungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel
(ABL.L 179 vom 19.6.2014, S. 36).
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 6. Oktober 2015

Fiir die Kommission,
im Namen des Présidenten,
Phil HOGAN
Mitglied der Kommission
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2015/1865 DER KOMMISSION
vom 7. Oktober 2015

zur Eintragung einer Bezeichnung in das Register der geschiitzten Ursprungsbezeichnungen und
der geschiitzten geografischen Angaben (Cipolla bianca di Margherita (g.g.A.))

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 21. November 2012
tiber Qualititsregelungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel (), insbesondere auf Artikel 52 Absatz 2,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Der Antrag Italiens auf Eintragung der Bezeichnung ,Cipolla bianca di Margherita“ wurde gemifs Artikel 50
Absatz 2 Buchstabe a der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 im Amtsblatt der Europdischen Union (3 veroffentlicht.

(2)  Da bei der Kommission kein Einspruch gemaf$ Artikel 51 der Verordnung (EU) Nr. 1151/2012 eingegangen ist,
sollte die Bezeichnung ,Cipolla bianca di Margherita“ eingetragen werden —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Die Bezeichnung ,Cipolla bianca di Margherita“ (g.g.A.) wird eingetragen.

Mit der in Absatz 1 genannten Bezeichnung wird ein Erzeugnis der Klasse 1.6 ,Obst, Gemiise und Getreide,
unverarbeitet und verarbeitet* gemifS Anhang XI der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 668/2014 der Kommission (%)
ausgewiesen.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 7. Oktober 2015

Fiir die Kommission,
im Namen des Prdsidenten,
Phil HOGAN

Mitglied der Kommission

(') ABLL 343 vom14.12.2012,S. 1.

(*) ABLC189vom 6.6.2015,S.17.

() Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 668/2014 der Kommission vom 13. Juni 2014 mit Durchfithrungsbestimmungen zur Verordnung
(EU) Nr. 11512012 des Europiischen Parlaments und des Rates iiber Qualititsregelungen fiir Agrarerzeugnisse und Lebensmittel
(ABL.L 179 vom 19.6.2014, S. 36).
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2015/1866 DER KOMMISSION
vom 13. Oktober 2015

mit Durchfiihrungsbestimmungen zur Verordnung (EU) Nr. 511/2014 des Europdischen Parlaments
und des Rates in Bezug auf das Register von Sammlungen, die Uberwachung der Einhaltung der
Vorschriften durch die Nutzer und bewihrte Verfahren

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 511/2014 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 16. April 2014 iiber
Mafinahmen fiir die Nutzer zur Einhaltung der Vorschriften des Protokolls von Nagoya iiber den Zugang zu genetischen
Ressourcen und die ausgewogene und gerechte Aufteilung der sich aus ihrer Nutzung ergebenden Vorteile in der
Union ('), insbesondere auf Artikel 5 Absatz 5, Artikel 7 Absatz 6 und Artikel 8 Absatz 7,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1) Mit der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 wurden Bestimmungen zur Einhaltung der Vorschriften iiber den Zugang
zu genetischen Ressourcen und traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, und die
Aufteilung der sich aus ihrer Nutzung ergebenden Vorteile gemidfl dem Protokoll von Nagoya iiber den Zugang
zu genetischen Ressourcen und die ausgewogene und gerechte Aufteilung der sich aus ihrer Nutzung ergebenden
Vorteile zum Ubereinkommen {iiber die biologische Vielfalt (im Folgenden das ,Nagoya-Protokoll*) festgelegt. Die
wirksame Durchfithrung der vorgenannten Verordnung wird auch zur Erhaltung der biologischen Vielfalt und der
nachhaltigen Nutzung ihrer Bestandteile im Einklang mit dem Ubereinkommen {iiber die biologische Vielfalt
beitragen.

(2)  In den Artikeln 5 und 8 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 sind freiwillige Instrumente in Form von
registrierten Sammlungen und bewihrten Verfahren vorgesehen, mit denen die Nutzer bei der Erfillung ihrer
Sorgfaltspflicht unterstiitzt werden sollen. Die Ermittlung und Registrierung von Sammlungen, bei denen dafiir
Sorge getragen wird, dass genetische Ressourcen und damit zusammenhingende Informationen nur mit einer
Dokumentation zur Verfiigung gestellt werden, die den rechtmiffigen Zugang und, wo erforderlich, die
Vereinbarung einvernehmlich festgelegter Bedingungen nachweist, diirfte den Nutzern bei der Erfiillung dieser
Verpflichtung behilflich sein. Fir Nutzer, die genetische Ressourcen von einer im Register aufgefiihrten
Sammlung beziehen, sollte gelten, dass sie im Hinblick auf die Einholung von Informationen mit der gebotenen
Sorgfalt vorgegangen sind. Die Ermittlung und Anerkennung als bewihrte Verfahren von Mafnahmen, die
besonders geeignet sind, um zu erschwinglichen Kosten und mit Rechtssicherheit die Einhaltung des Systems fiir
die Umsetzung des Nagoya-Protokolls zu erreichen, diirfte ebenfalls die Nutzer bei der Erfiillung ihrer
Sorgfaltspflicht unterstiitzen. Die wirksame Anwendung eines anerkannten bewihrten Verfahrens durch die
Nutzer sollte von den zustindigen Behorden bei ihren Kontrollen der Einhaltung der Vorschriften durch die
Nutzer beriicksichtigt werden. Zur Gewdhrleistung einheitlicher Bedingungen bei der Anwendung dieser
Bestimmungen sind Durchfithrungsbestimmungen fiir die Verfahren, die bei der Beantragung der Registrierung
einer Sammlung oder eines Teils einer Sammlung zu befolgen sind, sowie fiir die Anerkennung von bewihrten
Verfahren erforderlich.

(3)  Gehort ein Antragsteller, der in das Register aufgenommen werden mochte, einem Netz von Sammlungen an, so
ist es von Vorteil, wenn dieser Antragsteller Informationen iiber andere Sammlungen oder Teile von Sammlungen
innerhalb desselben Netzes iibermittelt, die Gegenstand eines Antrags in anderen Mitgliedstaaten waren oder sind.
Zur Erleichterung einer gerechten und kohdrenten Behandlung von Antragstellern in verschiedenen
Mitgliedstaaten sollten die zustindigen Behorden der Mitgliedstaaten, die Kenntnis von solchen Antrigen im
Zusammenhang mit unterschiedlichen Sammlungen oder Teilen von Sammlungen innerhalb eines Netzes erhalten
haben, bei der Priifung von Sammlungen oder Teilen von Sammlungen den Austausch von Informationen mit
den Behorden derjenigen Mitgliedstaaten in Erwédgung ziehen, in denen Antrige von anderen Mitgliedern des
Netzes gestellt wurden.

(4)  Die Verordnung (EU) Nr. 511/2014 gilt fiir genetische Ressourcen und fiir traditionelles Wissen, das sich auf
genetische Ressourcen bezieht. Das Material, fiir dessen Nutzung eine Sorgfaltserklarung erforderlich ist, umfasst
genetische Ressourcen, traditionelles Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, und eine Kombination
von beidem.

(5)  Damit bei der Anwendung der Bestimmungen fiir die Uberwachung der Einhaltung der Vorschriften durch die
Nutzer einheitliche Bedingungen gelten, sind Durchfithrungsbestimmungen erforderlich fiir die Erkldrungen, die

(') ABLL 150 vom 20.5.2014, S. 59.
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Empfinger abgeben miissen, die im Zusammenhang mit der Nutzung von genetischen Ressourcen und
traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezicht, Forschungsgelder erhalten, sowie fur die
Erklarungen, die die Nutzer in der letzten Phase der Entwicklung eines Produkts abgeben miissen, das durch
Nutzung von genetischen Ressourcen oder von traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht,
entwickelt wurde.

(6)  Bei der Uberwachung der Einhaltung der Vorschriften durch die Nutzer in der Phase der Forschungsfinanzierung
ist es wichtig, dafiir zu sorgen, dass sich die Empfinger von Geldern ihrer Verpflichtungen im Rahmen der
Verordnung (EU) Nr. 511/2014 bewusst sind und mit der gebotenen Sorgfalt vorgehen. Ebenso wichtig ist es,
dass der Informationsstelle fir den Zugang und die Aufteilung der Vorteile (Access and Benefit-Sharing Clearing
House, im Folgenden die ,Informationsstelle”) Informationen bereitgestellt werden und gewihrleistet wird, dass
diese Informationen fiir die Funktionsweise und die Durchfithrung des Nagoya-Protokolls niitzlich sind. Ist kein
international anerkanntes Konformititszertifikat verfiigbar, so sollten andere einschligige Informationen
tibermittelt werden. Damit einerseits der Informationsstelle sachdienliche Informationen tibermittelt werden,
andererseits die Empfinger von Forschungsgeldern jedoch nicht ibermidfig belastet werden, sollten an dieser
Kontrollstelle nur Informationen ausgetauscht werden, die fir die Identifizierung genetischer Ressourcen
wesentlich sind.

(7)  Die Einhaltung der Vorschriften durch die Nutzer wird wirksam iiberwacht, wenn die Uberwachung in dem
Mitgliedstaat erfolgt, in dem die Nutzung stattfindet. Daher ist es angezeigt, dass die Sorgfaltserklirung bei der
zustdndigen Behorde des Mitgliedstaats vorgelegt wird, in dem der Empfinger der Forschungsmittel niedergelassen
ist, da die Forschungstitigkeiten im Zusammenhang mit der Nutzung von genetischen Ressourcen und
traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, in der Regel dort durchgefiihrt werden.

(8)  Eine unnotig hohe Zahl von Sorgfaltserklarungen sollte vermieden werden. Daher kann eine von Empfingern von
Forschungsmitteln abgegebene Erklirung mehr als eine genetische Ressource oder verschiedenes traditionelles
Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezicht, abdecken. Ebenso konnen verschiedene Nutzer eine einzige
Erklirung abgeben, wenn sie gemeinsam Forschungstitigkeiten im Zusammenhang mit der Nutzung von
genetischen Ressourcen und traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, durchfithren und
hierfiir eine gemeinsame Finanzierung erhalten. Eine besondere Rolle sollte in diesem Zusammenhang dem
Projektkoordinator zukommen, der fiir die Ubermittlung der Erklirungen im Namen der betroffenen Nutzer
zustdndig sein sollte. Auf der Grundlage von Artikel 12 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 sollte die zustindige
Behorde, die die vom Projektkoordinator iibermittelten Erklirungen erhdlt, die Informationen mit den
entsprechenden Behorden in den anderen betroffenen Mitgliedstaaten austauschen.

(9)  Zur Uberwachung der Einhaltung durch die Nutzer gemdf8 Artikel 7 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014
ist die letzte Phase der Nutzung festzulegen, das heiflt die letzte Phase der Entwicklung eines Produkts. Die letzte
Phase der Entwicklung eines Produkts kann mit Rechtssicherheit zu dem Zeitpunkt als abgeschlossen angesehen
werden, zu dem entweder die Marktzulassung oder eine Genehmigung beantragt wird oder eine vor dem
erstmaligen Inverkehrbringen in der Union vorgeschriebene Anmeldung erfolgt bzw. — wenn weder eine
Marktzulassung oder Genehmigung noch eine Anmeldung erforderlich sind — zu dem Zeitpunkt, zu dem ein
Produkt, das durch Nutzung von genetischen Ressourcen oder von traditionellem Wissen, das sich auf genetische
Ressourcen bezieht, entwickelt wurde, zum ersten Mal in der Union in Verkehr gebracht wird. In einigen Fillen ist
es moglicherweise nicht der Nutzer, der die Marktzulassung oder Genehmigung beantragt, die Anmeldung abgibt
oder ein Produkt zum ersten Mal in der Union in Verkehr bringt. Damit alle Titigkeiten erfasst werden, bei denen
in der Union genetische Ressourcen und traditionelles Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht,
genutzt werden, sollte die Sorgfaltserkldrung in den genannten Fillen von dem Nutzer abgegeben werden, der das
Ergebnis der Nutzung verkauft oder anderweitig weitergibt. Eine wirksame Uberwachung der Einhaltung der
Vorschriften durch die Nutzer innerhalb der Union sollte sich auch auf Fille erstrecken, in denen die Nutzung in
der Union abgeschlossen wurde und ihr Resultat auferhalb der Union verkauft oder anderweitig weitergegeben
wird, ohne dass ein Produkt in der Union in Verkehr gebracht wird.

(10) Diese verschiedenen Handlungen, aufgrund deren der Nutzer in der letzten Phase der Entwicklung eines Produkts
die Sorgfaltserklarung abgibt, schlieen einander aus, weshalb die Erkldrung nur einmal abgegeben werden sollte.
Da die letzte Phase der Entwicklung eines Produkts erreicht wird, bevor eine dieser Handlungen erfolgt, sollte die
Sorgfaltserklarung vor Eintreten der ersten Handlung abgegeben werden.

(11) GemaR Artikel 7 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 missen die zustindigen Behorden die
Informationen in den Sorgfaltserkldrungen der Informationsstelle éibermitteln. Falls kein international anerkanntes
Konformititszertifikat verfugbar ist, sollten andere einschldgige Informationen gemidfl Artikel 17 Absatz 4 des
Nagoya-Protokolls, wie in Artikel 4 Absatz 3 Buchstabe b der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 ausgefiihrt,
tibermittelt werden. Zur Gewihrleistung einer effizienten Funktionsweise des Nagoya-Protokolls und insbesondere
der Informationsstelle sollten nur Informationen ausgetauscht werden, die die Uberwachung durch die
zustdndigen nationalen Behorden nach Artikel 13 Absatz 2 des Nagoya-Protokolls erleichtern.
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(12) Eine Sorgfaltserklirung ist nur erforderlich fiir genetische Ressourcen oder sich auf genetische Ressourcen
beziehendes traditionelles Wissen, die bzw. das von einer Vertragspartei des Nagoya-Protokolls bezogen wurden
bzw. wurde, die gemdfl Artikel 6 Absatz 1 und Artikel 7 des Nagoya-Protokolls einschligige Gesetze oder
sonstige Vorschriften iiber den Zugang und die Aufteilung der Vorteile erlassen hat.

(13) Angesichts der Neuartigkeit der eingefithrten Mafinahmen ist es angezeigt, diese Verordnung zu iiberpriifen. In
diesem Zusammenhang konnten sich die Berichte gemaf Artikel 16 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014
als niitzlich erweisen und sollten daher, soweit verfiigbar, beriicksichtigt werden.

(14) Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen entsprechen der Stellungnahme des Ausschusses fiir den
Zugang zu genetischen Ressourcen und die Aufteilung der sich aus ihrer Nutzung ergebenden Vorteile —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Gegenstand

Mit dieser Verordnung werden Durchfithrungsbestimmungen zu den Artikeln 5, 7 und 8 der Verordnung (EU)
Nr. 511/2014 festgelegt, die sich auf das Register von Sammlungen, die Uberwachung der Einhaltung der Vorschriften
durch die Nutzer und auf bewihrte Praktiken beziehen.

Artikel 2
Register von Sammlungen

Das von der Kommission gemdfl Artikel 5 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 errichtete Register von Sammlungen
enthalt fur jede Sammlung bzw. jeden Teil einer Sammlung die folgenden Angaben:

(a) einen von der Kommission zugeteilten Registrierungscode;

(b) die Bezeichnung der Sammlung oder eines Teils einer Sammlung sowie die Kontaktangaben;
(c) Name und Kontaktangaben des Inhabers;

(d) Kategorie der Sammlung oder eines Teils einer Sammlung;

(e) Kurzbeschreibung der Sammlung oder eines Teils einer Sammlung;

(f) Link zu einer Datenbank, soweit verfiigbar;

(@) Stelle innerhalb der zustindigen Behorde des Mitgliedstaats, die iiberpriift, ob fiir die Sammlung Artikel 5 Absatz 3
der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 eingehalten wird;

(h) Datum der Aufnahme in das Register;
(i) andere bestehende Kennungen, sofern verfiigbar;

() gegebenenfalls Datum der Streichung aus dem Register.

Artikel 3
Antrag auf Aufnahme in das Register und Mitteilung an die Kommission

1. Ein Antrag auf Aufnahme einer Sammlung oder eines Teils einer Sammlung in das Register gemafs Artikel 5
Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 enthdlt die in Anhang I der vorliegenden Verordnung aufgefihrten
Angaben.

Nach Aufnahme einer Sammlung oder eines Teils einer Sammlung in das Register unterrichtet der Sammlungsinhaber
die zustindige Behorde iiber alle erheblichen Anderungen, die Einfluss darauf haben, ob die Sammlung die Kriterien
gemifS Artikel 5 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 erfiillen kann, sowie iiber etwaige Anderungen bei den
zuvor auf der Grundlage von Anhang I Teil A der vorliegenden Verordnung iibermittelten Angaben.
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2. Gehort ein Antragsteller einem Netz von Sammlungen an, so kann er die zustindige Behorde bei der Beantragung
der Aufnahme einer Sammlung oder eines Teils einer Sammlung in das Register auf andere Sammlungen oder Teile von
Sammlungen innerhalb desselben Netzes hinweisen, die in anderen Mitgliedstaaten Gegenstand eines Antrags auf
Aufnahme in das Register waren oder sind.

Bei der Prifung von Sammlungen oder von Teilen von Sammlungen ziehen die zustindigen Behorden von
Mitgliedstaaten, die Kenntnis von solchen Antrigen erhalten haben, den Austausch von Informationen mit den
zustindigen Behorden derjenigen Mitgliedstaaten in Betracht, in denen die anderen Antrige aus dem Netz gestellt
wurden.

3. Die Priifung gemif Artikel 5 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 kann Folgendes umfassen:
(a) Vor-Ort-Kontrollen;

(b) Prifung ausgewihlter Unterlagen und Aufzeichnungen einer Sammlung oder eines Teils einer Sammlung, die fiir den
Nachweis der Einhaltung von Artikel 5 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 von Belang sind;

(c) Priifung, ob ausgewdahlte Proben genetischer Ressourcen und mit ihnen zusammenhingende Informationen aus der
betreffenden Sammlung im Einklang mit Artikel 5 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 dokumentiert
wurden;

(d) Priifung, ob der Inhaber der Sammlung in der Lage ist, genetische Ressourcen Dritten kontinuierlich fiir deren
Nutzung im Einklang mit Artikel 5 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 zur Verfiigung zu stellen;

(e) Befragungen relevanter Personen (z. B. Inhaber der Sammlung, Mitarbeiter, externe Priifer und Nutzer, die Proben aus
dieser Sammlung erhalten).

4.  Fur die Zwecke der Mitteilung gemaf Artikel 5 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 stellt die zustindige
Behorde der Kommission die vom Inhaber der Sammlung auf der Grundlage von Anhang I Teil A der vorliegenden
Verordnung iibermittelten Angaben zur Verfiigung. Die zustindige Behorde unterrichtet die Kommission iiber spitere
Anderungen dieser Angaben.

Artikel 4
Kontrollen von registrierten Sammlungen und Abhilfemafinahmen

1.  Die Uberpriifung nach Artikel 5 Absatz 4 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 durch die zustindigen Behorden ist
wirksam, verhiltnismdfig und geeignet, Nichteinhaltungen von Artikel 5 Absatz 3 der genannten Verordnung
aufzudecken. Sie wird anhand eines in regelmiffigen Abstinden (iiberarbeiteten Plans durchgefithrt, der unter
Verwendung eines risikobasierten Ansatzes erstellt wurde. Dieser Plan sollte ein Mindestmafl an Kontrollen vorsehen und
eine Differenzierung hinsichtlich der Haufigkeit der Kontrollen ermaoglichen.

2. Gibt es begriindete Bedenken, dass eine in das Register aufgenommene Sammlung oder ein Teil einer solchen
Sammlung die Kriterien gemafd Artikel 5 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 nicht mehr erfiillt, so fiihrt die
zustindige Behorde zusitzliche Uberpriifungen durch.

3. Die Uberpriifung gemif den Absitzen 1 und 2 kann Folgendes umfassen:
(a) Vor-Ort-Kontrollen;

(b) Priifung ausgewihlter Unterlagen und Aufzeichnungen einer Sammlung oder eines Teils einer Sammlung, die fiir den
Nachweis der Einhaltung von Artikel 5 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 von Belang sind;

(c) Prifung, ob ausgewihlte Proben genetischer Ressourcen und mit ihnen zusammenhingende Informationen im
Einklang mit Artikel 5 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 dokumentiert und Dritten fiir deren Nutzung
zur Verfiigung gestellt wurden;

(d) Befragungen relevanter Personen (z. B. Inhaber der Sammlung, Mitarbeiter, externe Priifer und Nutzer, die Proben aus
dieser Sammlung erhalten).

4. Der Inhaber der Sammlung und seine Mitarbeiter leisten alle erforderliche Unterstiitzung, um die Uberpriifung
gemif den Absitzen 1, 2 und 3 zu erleichtern.

5. Abhilfemafinahmen oder sonstige Mafinahmen gemif$ Artikel 5 Absatz 4 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 sind
wirksam und verhdltnismiffig und stellen Mingel ab, die, wenn sie nicht behoben werden, die Fahigkeit einer
registrierten Sammlung zur Erfillung von Artikel 5 Absatz 3 der genannten Verordnung dauerhaft beeintrichtigen
wiirden. Hierfir kann es erforderlich sein, dass der Inhaber der Sammlung zusitzliche Instrumente einfithrt oder seine
Fdhigkeit zur Anwendung der bestehenden Instrumente verbessert. Der Sammlungsinhaber erstattet der zustindigen
Behorde Bericht iiber die Durchfithrung der festgelegten Abhilfemafnahmen oder sonstigen Mafnahmen.
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Artikel 5
Sorgfaltserklirung in der Phase der Forschungsfinanzierung

1. Ein Empfinger, der im Zusammenhang mit der Nutzung von genetischen Ressourcen und traditionellem Wissen,
das sich auf genetische Ressourcen bezieht, Forschungsgelder erhilt, gibt die gemafl Artikel 7 Absatz 1 der Verordnung
(EU) Nr. 511/2014 erforderliche Sorgfaltserklirung bei der zustindigen Behorde des Mitgliedstaats ab, in dem der
Empfinger niedergelassen ist. Wenn der Empfianger nicht in der Union niedergelassen ist und die Forschungstitigkeiten
in der Union durchgefihrt werden, so wird die Sorgfaltserklirung bei der zustindigen Behorde des Mitgliedstaats
abgegeben, in dem die Forschungstitigkeiten durchgefiihrt werden.

2. Die Sorgfaltserklirung wird durch Ubermittlung des ausgefiillten Musters in Anhang Il abgegeben. Die Abgabe
erfolgt, nachdem die erste Finanzierungsrate eingegangen ist und nachdem alle genetischen Ressourcen und alles sich auf
genetische Ressourcen beziehendes traditionelles Wissen, die bzw. das im Rahmen der finanzierten Forschungstitigkeiten
genutzt werden, bezogen wurden, spitestens jedoch zum Zeitpunkt des Schlussberichts oder — wenn kein solcher
Bericht vorliegt — bei Projektabschluss. Der Zeitpunkt der Ubermittlung dieser Erklirung kann von den nationalen
Behorden niher spezifiziert werden.

3. Wird dasselbe Forschungsvorhaben aus mehr als einer Quelle finanziert oder sind mehr als ein Empfinger an dem
Vorhaben beteiligt, so kann/kénnen der/die Empfinger beschlieen, nur eine einzige Erklirung abzugeben. Diese
Erklirung wird vom Projektkoordinator bei der zustindigen Behorde des Mitgliedstaats tbermittelt, in dem der
Projektkoordinator niedergelassen ist. Wenn der Projektkoordinator nicht in der Union niedergelassen ist und die
Forschungstatigkeiten in der Union durchgefithrt werden, so wird die Sorgfaltserkldrung bei der zustindigen Behorde
eines der Mitgliedstaaten abgegeben, in denen die Forschungstatigkeiten durchgefiihrt werden.

4. Ist die zustandige Behorde, die die Erklirung gemdf den Absitzen 2 und 3 erhilt, nicht fiir deren Ubermittlung
gemifd Artikel 7 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 zustindig, so iibermittelt sie diese Erklirung unverziiglich
der zustindigen Behorde, die fir diese Ubermittlung zustdndig ist.

5. Fir die Zwecke dieses Artikels und des Anhangs II bedeutet der Begriff ,Forschungsfinanzierung® jeglichen zur
Durchfithrung von Forschungstitigkeiten mittels eines Zuschusses geleisteten finanziellen Beitrag aus kommerziellen
oder nichtkommerziellen Quellen. Interne Haushaltsmittel privater oder offentlicher Einrichtungen fallen nicht darunter.

Artikel 6
Sorgfaltserklirung in der letzten Phase der Entwicklung eines Produkts

1. Fur die Nutzung von genetischen Ressourcen und traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen
bezieht, gibt der Nutzer die Sorgfaltserklirung nach Artikel 7 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 bei der
zustindigen Behorde des Mitgliedstaats ab, in dem der Nutzer niedergelassen ist. Diese Erklirung wird durch
Ubermittlung des ausgefiillten Musters in Anhang III der vorliegenden Verordnung abgegeben.

2. Die Sorgfaltserklirung gemidfl Absatz 1 wird nur einmal abgegeben und zwar vor dem ersten der nachstehenden
Vorgange:

(a) Fir ein Produkt, das durch Nutzung von genetischen Ressourcen oder von traditionellem Wissen, das sich auf
genetische Ressourcen bezieht, entwickelt wurde, wird die Marktzulassung oder Genehmigung beantragt;

(b) fiir ein Produkt, das durch Nutzung von genetischen Ressourcen oder von traditionellem Wissen, das sich auf
genetische Ressourcen bezieht, entwickelt wurde, erfolgt eine vor dem erstmaligen Inverkehrbringen in der Union
vorgeschriebene Anmeldung;

(c) ein Produkt, das durch Nutzung von genetischen Ressourcen oder von traditionellem Wissen, das sich auf genetische
Ressourcen bezieht, entwickelt wurde und fiir das keine Marktzulassung, Genehmigung oder Anmeldung erforderlich
ist, wird zum ersten Mal in der Union in Verkehr gebracht;

(d) das Ergebnis der Nutzung wird an eine natiirliche oder juristische Person in der Union verkauft oder anderweitig
weitergegeben, damit diese Person eine der Tatigkeiten gemdfd den Buchstaben a, b und ¢ durchfiihrt;

(e) die Nutzung in der Union wurde beendet und ihr Resultat wird an eine natiirliche oder juristische Person auferhalb
der Union verkauft oder anderweitig iibertragen.
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3. Fir die Zwecke dieses Artikels und des Anhangs III bedeutet der Begriff ,Ergebnis der Nutzung“ Produkte,
Ausgangsstoffe oder Vorldufer eines Produkts sowie Teile von Produkten zur Einarbeitung in ein Endprodukt, Modelle
oder Entwiirfe, anhand deren die Herstellung und Produktion ohne weitere Nutzung der genetischen Ressourcen und des
sich auf genetische Ressourcen beziehenden traditionellen Wissens erfolgen konnten.

4.  Fir die Zwecke dieses Artikels und des Anhangs IIl bedeutet der Begriff ,Inverkehrbringen in der Union“ die
erstmalige Bereitstellung eines Produkts, das durch Nutzung von genetischen Ressourcen oder von traditionellem
Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, entwickelt wurde, auf dem Unionsmarkt, wobei ,Bereitstellung” jede
entgeltliche oder unentgeltliche, mit gleich welchen Mitteln erfolgende Abgabe zum Vertrieb, Verbrauch oder zur
Verwendung auf dem Unionsmarkt im Rahmen einer gewerblichen Tatigkeit bedeutet. Das Inverkehrbringen umfasst
weder vorkommerzielle Priffungen (einschlieBlich klinischer Versuche, Feldversuche und Versuche zur Ermittlung der
Schadlingsresistenz) noch die Bereitstellung von nicht zugelassenen Arzneimitteln, um Behandlungsoptionen fiir einzelne
Patienten oder Patientengruppen zu bieten.

Artikel 7
Ubermittlung von Informationen

1.  Im Einklang mit Artikel 7 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 und sofern es sich nicht um vertrauliche
Informationen im Sinne des Artikels 7 Absatz 5 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 handelt, tibermitteln die
zustindigen Behorden der Informationsstelle die auf der Grundlage von Teil A der Anhinge II und Il der vorliegenden
Verordnung eingegangenen Informationen unverziiglich, spitestens jedoch einen Monat nach Eingang der Informationen.

2. Werden wesentliche Informationen, wie z. B. iiber Nutzer und Nutzung, den Ort des Zugangs oder iiber die
genetischen Ressourcen, ohne die der Eintrag bei der Informationsstelle nicht veroffentlicht werden konnte, als
vertraulich angesehen, so ziehen die zustindigen Behorden in Erwidgung, diese wesentlichen Informationen stattdessen
direkt den zustindigen nationalen Behorden nach Artikel 13 Absatz 2 des Nagoya-Protokolls zu iibermitteln.

3. Die zustindigen Behorden iibermitteln der Kommission im Einklang mit Artikel 7 Absatz 3 der Verordnung (EU)
Nr. 511/2014 die auf der Grundlage der Anhidnge Il und III der vorliegenden Verordnung eingegangenen Informationen,
es sei denn, es handelt sich um vertrauliche Informationen im Sinne von Artikel 7 Absatz 5 der Verordnung (EU)
Nr. 511/2014.

4. Falls die Kommission keinen stindigen Zugang zu diesen Informationen auf elektronischem Wege erhalt, erfolgt
die Ubermittlung alle sechs Monate ab dem 9. November 2016.

Artikel 8
Antrag auf Anerkennung eines bewihrten Verfahrens

1. Ein Antrag gemafl Artikel 8 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 wird bei der Kommission durch
Ubermittlung der in Anhang IV der vorliegenden Verordnung aufgefihrten Informationen und Begleitdokumente
eingereicht.

2. Interessierte Kreise, bei denen es sich nicht um Nutzer handelt, sondern die sich mit dem Zugang, der Sammlung,
der Weitergabe oder der Kommerzialisierung genetischer Ressourcen oder mit der Ausarbeitung von Maffnahmen und
Strategien in Bezug auf genetische Ressourcen befassen, tibermitteln zusammen mit ihrem Antrag die in Anhang IV
dieser Verordnung aufgefithrten Informationen {iber ihr legitimes Interesse an der Entwicklung und Uberwachung einer
Kombination von Verfahren, Instrumenten oder Mechanismen, die einem Nutzer, der diese Kombination wirksam
anwendet, die Einhaltung seiner Verpflichtungen gemif den Artikeln 4 und 7 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014
ermoglicht.

3. Die Kommission ubermittelt den zustindigen Behorden aller Mitgliedstaaten eine Kopie des Antrags und der
Begleitdokumente.

4. Die zustindigen Behorden konnen der Kommission innerhalb von zwei Monaten nach Eingang der Unterlagen
gemdfd Absatz 3 Bemerkungen zu dem Antrag ibermitteln.

5. Binnen 20 Arbeitstagen nach Erhalt des Antrags bestdtigt die Kommission den Antragseingang und teilt dem
Antragsteller das Aktenzeichen mit.

Die Kommission teilt dem Antragsteller eine Regelfrist mit, in der {iber den Antrag entschieden wird.

Die Kommission unterrichtet den Antragsteller, wenn sie fur die Priifung des Antrags zusitzliche Informationen oder
Unterlagen benotigt.
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6. Der Antragsteller tibermittelt der Kommission unverziiglich die angeforderten zusitzlichen Informationen und
Unterlagen.

7. Die Kommission tibermittelt den zustindigen Behorden aller Mitgliedstaaten eine Kopie der Unterlagen gemifS
Absatz 6.

8.  Die zustindigen Behorden konnen der Kommission Bemerkungen zu den Informationen und Unterlagen gemafd
Absatz 6 innerhalb von zwei Monaten nach Eingang der Kopie dieser Unterlagen tibermitteln.

9. Die Kommission unterrichtet den Antragsteller jedes Mal, wenn sie die Regelfrist, in der tiber den Antrag
entschieden wird, dndert, da sie fiir die Priifung des Antrags zusitzliche Informationen oder Unterlagen benotigt.

Die Kommission unterrichtet den Antragsteller mindestens alle sechs Monate schriftlich iiber den Stand der Priifung des
Antrags.

Artikel 9
Anerkennung und Riicknahme der Anerkennung als bewihrtes Verfahren

1.  Entscheidet die Kommission, die Anerkennung als bewahrtes Verfahren nach Artikel 8 Absatz 2 der Verordnung
(EU) Nr. 511/2014 zu gewihren oder die Anerkennung als bewihrtes Verfahren nach Artikel 8 Absatz 5 der genannten
Verordnung zuriickzuziehen, so setzt sie die Vereinigung von Nutzern oder die anderen interessierten Kreise sowie die
zustdndigen Behorden der Mitgliedstaaten unverziiglich tiber diese Entscheidung in Kenntnis.

2. Die Kommission begriindet ihre Entscheidung tiber die Anerkennung als bewihrtes Verfahren bzw. die Riicknahme
der Anerkennung als bewidhrtes Verfahren und veréffentlicht diese Entscheidung in dem gemidfd Artikel 8 Absatz 6 der
Verordnung (EU) Nr. 511/2014 errichteten Register.

Artikel 10
Informationen iiber spitere Anderungen eines anerkannten bewihrten Verfahrens

1. Wird die Kommission gemif Artikel 8 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 iiber Anderungen oder
Aktualisierungen eines anerkannten bewéhrten Verfahrens unterrichtet, so ibermittelt sie den zustindigen Behorden aller
Mitgliedstaaten eine Kopie dieser Informationen.

2. Die zustindigen Behorden kénnen der Kommission innerhalb von zwei Monaten nach Eingang der Informationen
Bemerkungen zu diesen Anderungen oder Aktualisierungen tibermitteln.

3. Die Kommission priift unter Beriicksichtigung der Bemerkungen nach Absatz 2 dieses Artikels, ob die geinderte
oder aktualisierte Kombination von Verfahren, Instrumenten oder Mechanismen den Nutzern weiterhin die Einhaltung
ihrer Verpflichtungen gemidf den Artikeln 4 und 7 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 ermdoglicht.

4. Die zustindigen Behorden tibermitteln der Kommission unverziiglich alle Informationen, die sich aus gemaf
Artikel 9 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 durchgefiithrten Kontrollen ergeben und auf eine Nichteinhaltung der
Artikel 4 und 7 der genannten Verordnung hindeuten, die auf mogliche Mingel des bewahrten Verfahrens schliefSen
lassen konnte.

Artikel 11

Mingel bewihrter Verfahren

1. Erhdlt die Kommission fundierte Informationen tiber wiederholte oder schwerwiegende Nichteinhaltungen der
Artikel 4 und 7 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 durch einen Nutzer, der ein bewihrtes Verfahren anwendet, so
fordert sie die Vereinigung von Nutzern oder die anderen interessierten Kreise auf, zu der mutmaRlichen Nichteinhaltung
und zu der Frage, ob diese Fille auf mogliche Mingel des bewahrten Verfahrens hindeuten, Stellung zu nehmen.
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2. Etwaige Stellungnahmen der Vereinigung von Nutzern oder der anderen interessierten Kreise sind innerhalb von
drei Monaten zu iibermitteln.

3. Die Kommission priift diese Stellungnahmen sowie etwaige Belege und tibermittelt den zustindigen Behorden aller
Mitgliedstaaten Kopien davon.

4. Die zustindigen Behorden konnen der Kommission innerhalb von zwei Monaten nach Eingang der Kopie dieser
Unterlagen Bemerkungen zu diesen Stellungnahmen und Belegen tibermitteln.

5.  Wenn die Kommission gemifs Artikel 8 Absatz 4 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 mogliche Miangel eines
bewihrten Verfahrens und Nichteinhaltungen der Verpflichtungen aus den Artikeln 4 und 7 derselben Verordnung priift,
arbeiten die Vereinigung von Nutzern oder die anderen interessierten Kreise, die von dieser Priifung betroffen sind, mit
der Kommission zusammen und unterstiitzen sie bei ihren Tatigkeiten. Kommen die Vereinigung von Nutzern oder die
anderen interessierten Kreise, die von der Priifung betroffen sind, dem nicht nach, so kann die Kommission die
Anerkennung des bewihrten Verfahrens ohne weitere Priifung zuriickziehen.

6. Die Ergebnisse der von der Kommission vorgenommenen Priifung sind endgiiltig und umfassen etwaige
Abhilfemanahmen, die von der Vereinigung von Nutzern oder den anderen interessierten Kreisen zu ergreifen sind. Die
Priifung kann auch dazu fithren, dass entschieden wird, die Anerkennung des bewahrten Verfahrens zuriickzunehmen.

Artikel 12
Uberpriifung

Die Kommission tiberpriift die Funktionsweise und die Wirksamkeit dieser Verordnung unter Beriicksichtigung der bei
ihrer Durchfithrung gewonnenen Erfahrungen und mit Blick auf ihre mégliche Uberarbeitung. Bei dieser Uberpriifung
sollten die Auswirkungen dieser Verordnung auf Kleinstunternehmen, kleine und mittlere Unternehmen, offentliche
Forschungseinrichtungen und spezifische Sektoren sowie relevante Entwicklungen auf internationaler Ebene,
insbesondere in Bezug auf die Informationsstelle, beriicksichtigt werden.

Artikel 13
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am zwanzigsten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 13. Oktober 2015

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER
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ANHANG I

Gemifl Artikel 3 Absatz 1 zusammen mit einem Antrag auf Aufnahme in das Register von
Sammlungen zu iibermittelnde Angaben

TEIL A

In das Register aufzunehmende Angaben

Gemifl Artikel 3 Absatz 1 sind zusammen mit einem Antrag auf Aufnahme in das Register von Sammlungen die
folgenden Angaben zu iibermitteln:

1. Angaben zum Inhaber der Sammlung (Name, Art der Einrichtung, Anschrift, E-Mail-Adresse, Telefonnummer).
2. Angabe, ob der Antrag eine Sammlung oder einen Teil einer Sammlung betrifft.

3. Angaben zu der Sammlung oder dem betreffenden Teil der Sammlung (Bezeichnung, Kennung (Code/Nummer),
sofern vorhanden, Anschrift(en) und Website, sofern vorhanden, Link zu der von der Sammlung unterhaltenen
Online-Datenbank iiber genetische Ressourcen, sofern vorhanden).

4. Kurzbeschreibung der Sammlung oder des betreffenden Teils der Sammlung.

Soll nur ein Teil einer Sammlung in das Register aufgenommen werden, so sind Angaben zu dem bzw. den treffenden
Teilen und deren Besonderheiten zu machen.

5. Kategorie der Sammlung

Im Antrag sollte angegeben werden, welcher Kategorie die Sammlung oder der Teil der Sammlung angehort.
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Tabelle von Kategorien

Besonderheiten
Ganze Exemplare (') Teile
Samen, _
lifglgl;g}ri—n Gaglzt\en S(;Ic?laeu_ Nucleinsduren | Andere Teile (2)
oder Zellen
Embryonen
Wirbeltiere
Tiere
Wirbellose
Pflanzen
Algen
Protisten
Pilze
Bakterien
Archaeen
Viren
Andere Gruppen (%)

Anmerkungen

(') Wenn keine besonderen Teile eines Exemplars betroffen sind, ist auf das betreffende Kistchen unter ,Ganze Exemplare” Bezug zu
nehmen.

() ,Andere Teile* umfassen sich ungeschlechtlich vermehrende Teile sowie vegetatives Vermehrungsmaterial wie z. B. Stimme,
Stecklinge, Wurzelknollen, Rhizome.

(®) ,Andere Gruppen® sind z. B. Schleimpilze.

TEIL B

Nachweis, dass fiir die Sammlung oder den betreffenden Teil der Sammlung Artikel 5 Absatz 3 der Verordnung
(EU) Nr. 511/2014 eingehalten wird

Als Nachweis dafiir, dass fiir die Sammlung oder den betreffenden Teil der Sammlung Artikel 5 Absatz 3 der
Verordnung (EU) Nr. 511/2014 eingehalten wird, konnen dem Antrag die folgenden Unterlagen beigefiigt werden (auch
als Link):

(a) Verhaltensregeln, Leitlinien oder Standards (nationale oder internationale), die von Vereinigungen oder
Organisationen entwickelt wurden und firr die Sammlung maflgeblich sind, sowie Informationen iber die

Instrumente der Sammlung fiir die Anwendung dieser Verhaltensregeln, Leitlinien oder Standards;

(b) einschligige Grundsitze, Leitlinien, Verhaltensregeln oder Verfahrenshandbiicher, die innerhalb der Sammlung
entwickelt und angewendet werden, sowie etwaige zusitzliche Instrumente fiir deren Anwendung;

(c) Zertifizierung der Sammlung im Rahmen einschldgiger nationaler oder internationaler Regelungen;
(d) Informationen iber die Teilnahme der Sammlung an internationalen Netzen von Sammlungen und iber
entsprechende von Partnersammlungen in anderen Mitgliedstaaten eingereichte Antrige auf Aufnahme in das

Register von Sammlungen (fakultativ);

(e) sonstige sachdienliche Unterlagen.
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ANHANG II

Muster fiir eine gemifd Artikel 5 Absatz 2 in der Phase der Forschungsfinanzierung zu
iibermittelnde Sorgfaltserklirung

TEIL A

Gemifl Artikel 7 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 der Informationsstelle zu iibermittelnde
Informationen

Falls die iibermittelten Informationen vertraulich im Sinne von Artikel 7 Absatz 5 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 sind,
iibermitteln Sie sie dennoch, kreuzen Sie das betreffende Kstchen an und geben Sie am Ende dieses Anhangs die Griinde fiir die
Vertraulichkeit an.

Wenn Sie wesentliche Informationen (etwa iiber die genetischen Ressourcen oder traditionelles Wissen, das sich auf genetische
Ressourcen bezieht, den Ort des Zugangs oder die Form der Nutzung), ohne die der Eintrag auf der Webseite der Informationsstelle
nicht veroffentlicht wiirde, als vertraulich gekennzeichnet haben, werden diese Informationen nicht an die Informationsstelle
weitergegeben, konnen jedoch direkt den zustandigen Behorden des Ursprungslandes iibermittelt werden.

Fiir jeden erhaltenen Zuschuss ist mindestens eine Erklarung erforderlich, d. h., mehrere Empfinger, denen zusammen ein
gemeinsamer Zuschuss gewdhrt wurde, konnen daher entweder gesonderte Erklirungen oder iiber den Projektkoordinator eine
gemeinsame Erklarung iibermitteln.

Ich gebe diese Erkldrung ab fur die Nutzung von
Bitte kreuzen Sie das oder die zutreffenden Kistchen an:
[ genetischen Ressourcen,
O traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezicht.
1. Forschungsgegenstand oder Kennnummer des Zuschusses:
] Vertraulich
2. Der oder die Empfinger der Finanzierung, mit Kontaktangaben:
Name:
Anschrift:
E-Mail:
Telefon:
Website, sofern vorhanden
3. Informationen iiber die Erfiilllung der Sorgfaltspflicht:

(@) [ Ein international anerkanntes Konformititszertifikat (i) wurde fir meinen Zugang (bzw. den Zugang meiner
Einrichtung) ausgestellt oder (ii) deckt die Bedingungen fur diesen Zugang zu der oder den genetischen
Ressourcen und traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, ab.

Wenn dieses Kistchen angekreuzt wurde, geben Sie bitte das eindeutige Erkennungszeichen des international
anerkannten Konformitatszertifikats an:

Bitte gehen Sie zu Teil B Nummer 1.
(b) Wenn das Kistchen unter Buchstabe a) nicht angekreuzt wurde, machen Sie bitte folgende Angaben:
i) Ort des Zugangs:

O Vertraulich
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ii) Beschreibung der genetischen Ressourcen oder des traditionellen Wissens, das sich auf die genutzten
genetischen Ressourcen bezieht, oder eindeutige Kennung(en), falls vorhanden:

O Vertraulich
iii) Kennung der Zugangsgenehmigung oder Aquivalent ('), soweit verfiigbar:
O Vertraulich

Bitte gehen Sie zu Teil B Nummer 2.

TEIL B

Informationen, die nicht an die Informationsstelle weiterzugeben sind

1. Ich erkldre, dass ich eine Kopie des international anerkannten Konformititszertifikats sowie Informationen tiber den
Inhalt der einvernehmlich festgelegten Bedingungen, die fur nachfolgende Nutzer relevant sind, aufbewahren und an
nachfolgende Nutzer weitergeben werde.

Bitte gehen Sie zu Nummer 3.

2. Ich erkldre, dass ich im Besitz der folgenden Informationen bin, die ich aufbewahren und an nachfolgende Nutzer
weitergeben werde:

(@) Datum des Zugangs;

(b) Person oder Stelle, die die auf Kenntnis der Sachlage gegriindete vorherige Zustimmung erteilt hat (sofern
zutreffend);

c) Person oder Einrichtung, der die auf Kenntnis der Sachlage gegriindete vorherige Zustimmung erteilt wurde
g ge geg g 8
(sofern zutreffend), falls diese Zustimmung nicht direkt mir oder meiner Einrichtung erteilt wurde;

(d) soweit zutreffend, einvernehmlich festgelegte Bedingungen;

(e) die Quelle, von der ich oder meine Einrichtung die genetischen Ressourcen und traditionelles Wissen, das sich auf
genetische Ressourcen bezicht, bezogen hat;

(f) Vorliegen bzw. Fehlen von Rechten und Pflichten im Zusammenhang mit dem Zugang und der Aufteilung der
Vorteile einschlieflich Rechten und Pflichten in Bezug auf spitere Anwendung und Vermarktung.

3. Wenn die genetischen Ressourcen von einer registrierten Sammlung bezogen wurden, geben Sie bitte den Registrie-
rungscode der Sammlung an:

4. Der Forschungszuschuss wird aus folgenden Quellen finanziert:
Privat [] Offentlich [

5. Mitgliedstaaten, in denen die Forschungstitigkeit unter Nutzung von genetischen Ressourcen und traditionellem
Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, durchgefiihrt wird oder wurde:

Vertraulichkeit

Wenn Sie erklirt haben, dass bestimmte Informationen vertraulich im Sinne von Artikel 7 Absatz 5 der Verordnung
(EU) Nr. 511/2014 sind, geben Sie bitte fiir jede von Thnen als vertraulich erkldrte Information die Griinde hierfir an:

Datum:
Ort:

Unterschrift ():

(") Nachweis dafiir, dass eine auf Kenntnis der Sachlage gegriindete vorherige Zustimmung oder eine Genehmigung fir den Zugang zu
genetischen Ressourcen und zu traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, erteilt wurde.
() Unterschrift des Empfingers der Finanzmittel oder einer in der Forschungseinrichtung zustindigen Person.
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ANHANG 11

Muster fiir eine gemifd Artikel 6 Absatz 1 in der letzten Phase der Entwicklung eines Produkts zu
iibermittelnde Sorgfaltserklirung

TEIL A

Gemifd Artikel 7 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 der Informationsstelle zu iibermittelnde
Informationen

Falls die iibermittelten Informationen vertraulich im Sinne von Artikel 7 Absatz 5 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 sind,
iibermitteln Sie sie dennoch, kreuzen Sie das betreffende Kstchen an und geben Sie am Ende dieses Anhangs die Griinde fiir die
Vertraulichkeit an.

Wenn Sie wesentliche Informationen (etwa iiber die genetischen Ressourcen oder traditionelles Wissen, das sich auf genetische
Ressourcen bezieht, den Ort des Zugangs oder die Form der Nutzung), ohne die der Eintrag auf der Webseite der Informationsstelle
nicht veroffentlicht wiirde, als vertraulich gekennzeichnet haben, werden diese Informationen nicht an die Informationsstelle
weitergegeben, konnen jedoch direkt den zustandigen Behorden des Ursprungslandes iibermittelt werden.

Wenn mehr als eine genetische Ressource oder verschiedenes sich auf genetische Ressourcen beziehendes traditionelles Wissen genutzt
wurde, machen Sie bitte sachdienliche Angaben zu jeder genutzten genetischen Ressourcen oder jedem genutzten traditionellen
Wissen.

Ich erkldre, dass ich den Verpflichtungen aus Artikel 4 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 nachgekommen bin. Ich gebe
die Erkldrung ab fiir die Nutzung von

Bitte kreuzen Sie das oder die zutreffenden Kistchen an
O genetischen Ressourcen,
[ traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht.

1. Bezeichnung des Produkts oder Beschreibung des Ergebnisses der Nutzung (') oder Beschreibung des Resultats der
Nutzung (%):

[ Vertraulich
2. Kontaktangaben des Nutzers:
Name:
Anschrift:
E-Mail:
Telefon:
Website, sofern vorhanden:
3. Die Erklarung wird anldsslich der Vornahme der nachstehenden Handlung abgegeben:
Bitte kreuzen Sie das zutreffende Kdstchen an:

[Ja) Fir ein Produkt, das durch Nutzung von genetischen Ressourcen oder von traditionellem Wissen, das sich auf
genetische Ressourcen bezieht, entwickelt wurde, wird die Marktzulassung oder Genehmigung beantragt;

O b) fiir ein Produkt, das durch Nutzung von genetischen Ressourcen oder von traditionellem Wissen, das sich auf
genetische Ressourcen bezieht, entwickelt wurde, erfolgt eine vor dem erstmaligen Inverkehrbringen in der
Union vorgeschriebene Anmeldung;

-

,Ergebnis der Nutzung von genetischen Ressourcen und traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht* sind
Produkte, Ausgangsstoffe oder Vorliufer eines Produkts sowie Teile von Produkten zur Einarbeitung in ein Endprodukt, Modelle oder
Entwiirfe, anhand deren die Herstellung und Produktion ohne weitere Nutzung der genetischen Ressourcen und des sich auf genetische
Ressourcen beziehenden traditionellen Wissens erfolgen konnten.

() Wenn die Nutzung in der Union beendet wurde und ihr Resultat an eine natiirliche oder juristische Person aufSerhalb der Union verkauft
oder anderweitig iibertragen wird.
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(O ¢ ein Produkt, das durch Nutzung von genetischen Ressourcen oder von traditionellem Wissen, das sich auf
genetische Ressourcen bezieht, entwickelt wurde und fiir das keine Marktzulassung, Genehmigung oder
Anmeldung erforderlich ist, wird zum ersten Mal in der Union in Verkehr gebracht;

[O0d) das Ergebnis der Nutzung wird an eine natiirliche oder juristische Person in der Union verkauft oder
anderweitig weitergegeben, damit diese Person eine der Titigkeiten gemdfl den Buchstaben a, b und ¢
durchfiihrt;

[de) die Nutzung in der Union wurde beendet und ihr Resultat wird an eine natiirliche oder juristische Person
auferhalb der Union verkauft oder anderweitig weitergegeben.

4. Informationen iiber die Erfillung der Sorgfaltspflicht:

a) [ Ein international anerkanntes Konformititszertifikat (i) wurde fir meinen Zugang (den Zugang meiner
Einrichtung) ausgestellt oder (i) deckt die Bedingungen fiir diesen Zugang zu der oder den genetischen Ressourcen
und traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, ab.

Wenn dieses Kdstchen angekreuzt wurde, geben Sie bitte die eindeutige Kennung des international anerkannten
Konformititszertifikats an:

Bitte gehen Sie zu Teil B Nummer 2.
b) Wenn das Kistchen unter Buchstabe a) nicht angekreuzt wurde, machen Sie bitte folgende Angaben:
i)  Ort des Zugangs:
[ Vertraulich

ii) Beschreibung der genetischen Ressource oder des traditionellen Wissens, das sich auf die genutzten
genetischen Ressourcen bezieht, oder eindeutige Kennung(en), sofern verfiigbar:

[ Vertraulich
iiiy Datum des Zugangs:
[ Vertraulich
iv) Kennung der Zugangsgenehmigung oder Aquivalent ('), soweit verfiigbar:
[ Vertraulich
v) Person oder Stelle, die die auf Kenntnis der Sachlage gegriindete vorherige Zustimmung erteilt hat:
[ Vertraulich
vi) Person oder Stelle, der die auf Kenntnis der Sachlage gegriindete vorherige Zustimmung erteilt wurde:
[ Vertraulich

vii) Gelten fur die Nutzung von genetischen Ressourcen und von traditionellem Wissen, das sich auf genetische
Ressourcen bezieht, einvernehmlich festgelegte Bedingungen?

Ja O Nein []

O Vertraulich

Bitte gehen Sie zu Teil B Nummer 1.

(") Nachweis, dass eine auf Kenntnis der Sachlage gegriindete vorherige Zustimmung oder eine Genehmigung fiir den Zugang zu
genetischen Ressourcen und zu traditionellem Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, erteilt wurde.
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TEIL B

Informationen, die nicht an die Informationsstelle weiterzugeben sind

1. Informationen iiber die Erfullung der Sorgfaltspflicht:

(a) direkte Quelle der genetischen Ressource und des traditionellen Wissens, das sich auf genetische Ressourcen
bezieht:

(b) Sehen die einvernehmlich festgelegten Bedingungen Einschrinkungen fur die mogliche Nutzung der genetischen
Ressourcen oder des sich auf genetische Ressourcen beziehenden traditionellen Wissens vor (z. B. Gestattung nur
der nichtkommerziellen Nutzung)?

Jad Nein ] Entfillt ]

(c) Wurden in den einvernehmlich festgelegten Bedingungen Rechte und Pflichten in Bezug auf spitere Verwendung
und Vermarktung festgelegt?

Ja O Nein ] Entfillt ]

2. Wenn die genetische/n Ressource/n von einer registrierten Sammlung bezogen wurde/n, geben Sie bitte den Registrie-
rungscode der Sammlung an:

3. Wenn Sie ein gemifl Artikel 8 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 anerkanntes bewihrtes Verfahren anwenden,
geben Sie bitte die Registrierungsnummer an:

4. Welche Kategorie beschreibt Thr Produkt am besten? (fakultativ)
[Ja) Kosmetika
O b) Arzneimittel
[0 ¢ Nahrungsmittel und Getrinke
[ d) Biologische Schidlingsbekdmpfung
Oe) Pflanzenzucht
Of) Tierzucht
(g Sonstiges (bitte niher bezeichnen):

5. Mitgliedstaaten, in denen die Nutzung von genetischen Ressourcen und traditionellem Wissen, das sich auf genetische
Ressourcen bezieht, erfolgt ist:

6. Mitgliedstaaten, in denen das Produkt im Anschluss an das Verfahren zur Genehmigung, Zulassung oder Anmeldung
nach Artikel 6 Absatz 2 Buchstaben a und b der Verordnung (EU) 2015/1866 oder im Einklang mit Artikel 6
Absatz 2 Buchstabe ¢ der genannten Verordnung in Verkehr gebracht werden soll:

Vertraulichkeit

Wenn Sie erklart haben, dass bestimmte Informationen vertraulich im Sinne von Artikel 7 Absatz 5 der Verordnung
(EU) Nr. 511/2014 sind, geben Sie bitte fiir jede von Thnen als vertraulich erkldrte Information die Griinde hierfiir an:

Datum:
Ort:

Unterschrift ('):

(") Unterschrift der fir die letzte Phase der Entwicklung eines Produkts rechtlich verantwortlichen Person.
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ANHANG IV

Gemif8 Artikel 8 Absatz 1 zusammen mit einem Antrag auf Anerkennung eines bewihrten
Verfahrens zu iibermittelnde Informationen

Gemdfl Artikel 8 Absatz 1 sind zusammen mit einem Antrag auf Anerkennung eines bewihrten Verfahrens die
folgenden Informationen zu iibermitteln:

1. Angabe, ob der Antrag im Namen einer Vereinigung von Nutzern oder anderer interessierter Kreise eingereicht wird.

2. Kontaktangaben der Vereinigung von Nutzern oder der anderen interessierten Kreise (Name, Anschrift, E-Mail,
Telefon und Website, sofern vorhanden).

3. Wenn der Antrag von einer Vereinigung von Nutzern eingereicht wird, ist Folgendes zu tibermitteln:
(a) Nachweis der Niederlassung nach den Vorschriften des Mitgliedstaats, in dem der Antragsteller ansssig ist;
(b) Beschreibung der Organisation und Struktur der Vereinigung.

4. Wenn der Antrag von anderen interessierten Kreisen eingereicht wird, sind die Griinde fiir ein legitimes Interesse am
Gegenstand der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 zu erldutern.

5. Es sollte beschrieben werden, wie sich der Antragsteller mit der Ausarbeitung von Mafnahmen und Strategien in
Bezug auf genetische Ressourcen befasst oder wie der Antragsteller auf genetische Ressourcen und traditionelles
Wissen, das sich auf genetische Ressourcen bezieht, zugreift, sie sammelt, weitergibt oder vermarktet.

6. Beschreibung der vom Antragsteller entwickelten Kombination von Verfahren, Instrumenten oder Mechanismen, die
einem Nutzer, der diese Kombination wirksam anwendet, die Einhaltung seiner Verpflichtungen gemif8 den Artikeln
4 und 7 der Verordnung (EU) Nr. 511/2014 ermoglicht.

7. Beschreibung, wie die Verfahren, Instrumente oder Mechanismen gemaff Nummer 6 tiberwacht werden sollen.

8. Angabe der Mitgliedstaaten, in denen der Antragsteller ansissig ist und seine Tatigkeiten ausiibt.

9. Angabe der Mitgliedstaaten, in denen die Nutzer, die das von der Vereinigung oder den anderen interessierten Kreisen
tiberwachte bewihrte Verfahren anwenden, ihre Tatigkeiten ausiiben.

Liste von Unterlagen gemdfS den Nummern 5 und 6:

(a) Liste von relevanten Mitarbeitern der antragstellenden Organisation oder von Unterauftragnehmern mit Beschreibung
ihrer Aufgaben im Zusammenhang mit der Entwicklung und Uberwachung von bewéhrten Verfahren;

(b) Erklirung iiber das Nichtvorliegen eines Interessenkonflikts auf Seiten des Antragstellers und etwaiger Unterauft-
ragnehmer im Zusammenhang mit der Entwicklung und Uberwachung der Kombination von Verfahren,
Instrumenten oder Mechanismen (');

(c) wenn Aufgaben im Zusammenhang mit der Entwicklung bewihrter Praktiken, mit deren Uberwachung oder mit
beidem weitervergeben werden: Beschreibung dieser Aufgaben.

(") Die Zahlung von Gebiihren oder freiwilligen Beitrdgen durch Nutzer an eine Vereinigung ist nicht als zu einem Interessenkonflikt
fithrend anzusehen.
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2015/1867 DER KOMMISSION
vom 19. Oktober 2015
zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 494/2002 in Bezug auf die Pflicht zur Anlandung

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 850/98 des Rates vom 30. Marz 1998 zur Erhaltung der Fischereiressourcen durch
technische Mafinahmen zum Schutz von jungen Meerestieren ('), insbesondere auf Artikel 48,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  GemaR der Verordnung (EU) Nr. 1380/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates (3 ist die schrittweise
Einstellung der Riickwiirfe durch Einfuhrung der Pflicht zur Anlandung von Fingen aller Arten, die
Fangbeschrinkungen unterliegen, eines der Ziele der Gemeinsamen Fischereipolitik.

(2)  GemaR Artikel 15 Absatz 1 Buchstabe ¢ der Verordnung (EU) Nr. 1380/2013 gilt die Pflicht zur Anlandung von
Sechecht in den durch diese Art definierten Fischereien ab dem 1. Januar 2016.

(3)  Einige Bestimmungen der Verordnung (EG) Nr. 494/2002 der Kommission (*) laufen der Pflicht zur Anlandung
zuwider, indem sie die Fischer verpflichten, Finge von Sechecht, die iiber bestimmte Begrenzungen der
Fangzusammensetzung hinaus gefangen werden, zuriickzuwerfen.

(4)  Diese Bestimmungen der Verordnung (EG) Nr. 494/2002 sollten deshalb dahingehend geindert werden, dass alle
unbeabsichtigten Finge von Seehecht angelandet und auf die Quoten angerechnet werden sollten.

(5) Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen entsprechen der Stellungnahme des Ausschusses fiir
Fischerei und Aquakultur —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Verordnung (EG) Nr. 494/2002 wird wie folgt gedndert:

1. Folgender Artikel 1a wird eingefuigt:

LArtikel 1a

Im Sinne dieser Verordnung bezeichnet der Begriff ,unbeabsichtigte Finge' unerwiinschte Beifinge von Meerestieren,
die gemif Artikel 15 der Verordnung (EU) Nr. 1380/2013 des Europaischen Parlaments und des Rates (*) entweder
aufgrund ihrer GroRe unterhalb der Mindestreferenzgrofe fir die Bestandserhaltung oder aufgrund des
Uberschreitens der gemdf den Vorschriften iiber die Fangzusammensetzung und die Beifinge zulissigen Mengen
angelandet und auf die Quoten angerechnet werden miissen.

(*) Verordnung (EU) Nr. 1380/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 11. Dezember 2013 iiber die
Gemeinsame Fischereipolitik und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 1954/2003 und (EG) Nr. 1224/2009
des Rates sowie zur Authebung der Verordnungen (EG) Nr. 2371/2002 und (EG) Nr. 639/2004 des Rates und des
Beschlusses 2004/585/EG des Rates (ABL L 354 vom 28.12.2013, S. 22).*

() ABLL125vom 27.4.1998,S.1.

(*) Verordnung (EU) Nr. 1380/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 11. Dezember 2013 iiber die Gemeinsame
Fischereipolitik und zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 1954/2003 und (EG) Nr. 12242009 des Rates sowie zur Aufhebung der
Verordnungen (EG) Nr. 2371/2002 und (EG) Nr. 639/2004 des Rates und des Beschlusses 2004/585/EG des Rates (ABL L 354 vom
28.12.2013,S. 22).

(}) Verordnung (EG) lllr. 494/2002 der Kommission vom 19. Marz 2002 mit zusitzlichen technischen MafSnahmen zur Wiederauffiillung
des Seehechtsbestands in den ICES-Gebieten III, IV, V, VI und VII sowie VIl a, b, d, e (ABl. L 77 vom 20.3.2002, S. 8).



20.10.2015 Amtsblatt der Europdischen Union L 275/21

2. Dem Artikel 2 wird folgender Absatz 3 angefiigt:

»(3)  Absatz 1 gilt nicht fur unbeabsichtigte Finge von Sechecht, die der Pflicht zur Anlandung nach Artikel 15 der
Verordnung (EU) Nr. 1380/2013 unterliegen. Diese unbeabsichtigten Finge miissen angelandet und auf die Quoten
angerechnet werden.”

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am dritten Tag nach ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Sie gilt ab dem 1. Januar 2016.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 19. Oktober 2015

Fiir die Kommission
Der Prisident
Jean-Claude JUNCKER
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DURCHFUHRUNGSVERORDNUNG (EU) 2015/ 1868 DER KOMMISSION
vom 19. Oktober 2015

zur Festlegung pauschaler Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der fiir bestimmtes Obst und Gemiise
geltenden Einfuhrpreise

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber eine gemeinsame Marktorganisation fur landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Aufhebung der Verordnungen
(EWG) Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79, (EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007 (),

gestiitzt auf die Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 der Kommission vom 7. Juni 2011 mit Durchfithrungs-
bestimmungen zur Verordnung (EG) Nr. 1234/2007 des Rates fiir die Sektoren Obst und Gemiise und Verarbeitungs-
erzeugnisse aus Obst und Gemiise (), insbesondere auf Artikel 136 Absatz 1,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1) Die in Anwendung der Ergebnisse der multilateralen Handelsverhandlungen der Uruguay-Runde von der
Kommission festzulegenden, zur Bestimmung der pauschalen Einfuhrwerte zu beriicksichtigenden Kriterien sind
in der Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 fir die in ihrem Anhang XVI Teil A aufgefiihrten
Erzeugnisse und Zeitraume festgelegt.

(2)  Gemaf Artikel 136 Absatz 1 der Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 wird der pauschale Einfuhrwert
an jedem Arbeitstag unter Beriicksichtigung variabler Tageswerte berechnet. Die vorliegende Verordnung sollte
daher am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft treten —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die in Artikel 136 der Durchfilhrungsverordnung (EU) Nr. 543/2011 genannten pauschalen Einfuhrwerte sind im
Anhang der vorliegenden Verordnung festgesetzt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am Tag ihrer Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 19. Oktober 2015

Fiir die Kommission,
im Namen des Prdsidenten,
Jerzy PLEWA
Generaldirektor fiir Landwirtschaft und landliche Entwicklung

() ABL L 347 vom 20.12.2013,S.671.
() ABLL157vom15.6.2011, 8. 1.
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ANHANG

Pauschale Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der fiir bestimmtes Obst und Gemiise geltenden Einfuhrpreise

(EUR/100 kg)

KN-Code Drittland-Code (*) Pauschaler Einfuhrwert
0702 00 00 AL 40,0
MA 124,3
MK 46,1
TR 95,4
77 76,5
0707 00 05 AL 38,5
TR 116,7
77 77,6
0709 93 10 TR 148,5
77 148,5
0805 50 10 AR 145,5
CL 149,0
TR 110,5
Uy 72,3
ZA 146,4
77 124,7
0806 10 10 BR 267,9
EG 194,4
MK 95,6
TR 168,4
77 181,6
0808 10 80 AR 122,1
CL 106,6
MK 23,1
NZ 159,2
UsS 120,3
ZA 155,1
77 114,4
0808 30 90 TR 131,8
XS 96,6
77 114,2

() Nomenklatur der Linder gemif$ der Verordnung (EU) Nr. 1106/2012 der Kommission vom 27. November 2012 zur Durchfithrung
der Verordnung (EG) Nr. 471/2009 des Europdischen Parlaments und des Rates iiber Gemeinschaftsstatistiken des Auffenhandels
mit Drittlindern hinsichtlich der Aktualisierung des Verzeichnisses der Linder und Gebiete (ABL. L 328 vom 28.11.2012, S. 7). Der
Code ,ZZ* steht fuir ,Andere Urspriinge®.
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BESCHLUSSE

BESCHLUSS (EU) 2015/1869 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 6. Oktober 2015

iiber die Inanspruchnahme des Europiischen Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung
(Antrag Belgiens — EGF/2015/003 BE/Ford Genk)

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1309/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber den Europiischen Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung (2014-2020) und zur Aufhebung der Verordnung
(EG) Nr. 1927/2006 ('), insbesondere auf Artikel 15 Absatz 4,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfihrung (3), insbesondere auf Nummer 13,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwigung nachstehender Griinde:

(1)  Der Europdische Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung (EGF) hat zum Ziel, Arbeitnehmer und
Selbststindige, die infolge weitreichender —Strukturverinderungen im Welthandelsgefiige aufgrund der
Globalisierung, infolge eines Andauerns der globalen Finanz- und Wirtschaftskrise oder infolge einer erneuten
globalen Finanz- und Wirtschaftskrise entlassen wurden bzw. ihre Titigkeit einstellen mussten, zu unterstiitzen
und ihnen bei der Wiedereingliederung in den Arbeitsmarkt behilflich zu sein.

(2)  GemiR Artikel 12 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 (*) des Rates darf die Mittelausstattung des EGF
einen jahrlichen Hochstbetrag von 150 Mio. EUR (zu Preisen von 2011) nicht iiberschreiten.

(3)  Am 24. Mirz 2015 reichte Belgien den Antrag EGF/2015/003 BE[Ford Genk auf einen Finanzbeitrag aus dem
EGF aufgrund von Entlassungen und der Einstellung der Tatigkeit (,Entlassungen) bei Ford Genk und elf
Zulieferern und nachgeschalteten Herstellern ein. Der Antrag wurde gemafl Artikel 8 Absatz 3 der Verordnung
(EU) Nr. 1309/2013 durch zusitzliche Informationen erginzt. Der Antrag erfiillt die Voraussetzungen fur die
Festsetzung eines Finanzbeitrags des EGF gemafd Artikel 13 der Verordnung (EU) Nr. 1309/2013.

(4)  Der EGF sollte folglich in Anspruch genommen werden, um einen Finanzbeitrag in Hohe von 6 268 564 EUR
fir den Antrag Belgiens bereitzustellen.

(5)  Damit bis zur Inanspruchnahme des EGF moglichst wenig Zeit vergeht, sollte dieser Beschluss ab dem Zeitpunkt
seines Erlasses gelten —

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Im Rahmen des Gesamthaushaltsplans der Europdischen Union fiir das Haushaltsjahr 2015 wird aus dem Europiischen
Fonds fur die Anpassung an die Globalisierung ein Betrag von 6 268 564 EUR an Mitteln fuir Verpflichtungen und
Zahlungen bereitgestellt.

() ABLL 347 vom 20.12.2013, S. 855.

() ABLC373vom 20.12.2013,S.1.

(}) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fiir die
Jahre 2014-2020 (ABL. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).
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Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amitsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Er gilt ab dem 6. Oktober 2015.

Geschehen zu Straffburg am 6. Oktober 2015.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Président Der Président
M. SCHULZ N. SCHMIT
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BESCHLUSS (EU) 2015/1870 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 6. Oktober 2015

iiber die Inanspruchnahme des Europdischen Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung
(Antrag Italiens — EGF/2015/004 IT/Alitalia)

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION,
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1309/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber den Europdischen Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung (2014-2020) und zur Aufhebung der Verordnung
(EG) Nr. 1927/2006 ('), insbesondere auf Artikel 15 Absatz 4,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfihrung (%), insbesondere auf Nummer 13,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Der Europidische Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung (EGF) hat das Ziel, Arbeitnehmer und
Selbststindige, die infolge weitreichender —Strukturverinderungen im Welthandelsgefige aufgrund der
Globalisierung, infolge eines Andauerns der globalen Finanz- und Wirtschaftskrise oder infolge einer erneuten
globalen Finanz- und Wirtschaftskrise entlassen wurden bzw. ihre Titigkeit einstellen mussten, zu unterstiitzen
und ihnen bei der Wiedereingliederung in den Arbeitsmarkt behilflich zu sein.

(2)  GemaR Artikel 12 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates (°) darf die Mittelausstattung des EGF
einen jahrlichen Hochstbetrag von 150 Mio. EUR (zu Preisen von 2011) nicht tiberschreiten.

(3)  Am 24. Mirz 2015 reichte Italien den Antrag EGF/2015/004 IT/Alitalia auf einen Finanzbeitrag aus dem EGF
aufgrund von Entlassungen in der Gruppo Alitalia (¥) in Italien ein. Der Antrag wurde gemif Artikel 8 Absatz 3
der Verordnung (EU) Nr. 1309/2013 durch zusitzliche Informationen ergdnzt. Der Antrag erfilllt die
Voraussetzungen fiir die Festsetzung eines Finanzbeitrags des EGF gemif Artikel 13 der Verordnung (EU)
Nr. 1309/2013.

(4)  Der EGF sollte folglich in Anspruch genommen werden, um einen Finanzbeitrag in Hohe von 1 414 848 EUR
fir den Antrag Italiens bereitzustellen.

(5)  Damit bis zur Inanspruchnahme des EGF moglichst wenig Zeit vergeht, sollte dieser Beschluss ab dem Zeitpunkt
seines Erlasses gelten,

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Im Rahmen des Gesamthaushaltsplans der Europdischen Union fiir das Haushaltsjahr 2015 wird aus dem Europiischen
Fonds fur die Anpassung an die Globalisierung ein Betrag von 1 414 848 EUR an Mitteln fiir Verpflichtungen und
Zahlungen bereitgestellt.

(") ABL.L 347 vom 20.12.2013,S. 855.

() ABLC373vom 20.12.2013,S. 1.

(}) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fir die
Jahre 2014-2020 (ABI. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).

(*) Alitalia Compagnia Aerea Italiana S.p.A. und Air One S.p.A. (CAI First S.p.A., CAI Second S.p.A. und Alitalia Loyalty).
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Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amitsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Er gilt ab dem 6. Oktober 2015.

Geschehen zu Straffburg am 6. Oktober 2015.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Président Der Président
M. SCHULZ N. SCHMIT



L 275/28 Amtsblatt der Europdischen Union 20.10.2015

BESCHLUSS (EU) 2015/1871 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 6. Oktober 2015

iiber die Inanspruchnahme des Europdischen Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung
(Antrag EGF/2015/002 DE/Adam Opel, Deutschland)

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EU) Nr. 1309/2013 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013
tiber den Europiischen Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung (2014-2020) und zur Aufhebung der Verordnung
(EG) Nr. 1927/2006 ('), insbesondere auf Artikel 15 Absatz 4,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfihrung (3), insbesondere auf Nummer 13,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  Der Europdische Fonds fir die Anpassung an die Globalisierung (EGF) hat zum Ziel, Arbeitnehmer und
Selbststindige, die infolge weitreichender —Strukturverdnderungen im Welthandelsgefiige aufgrund der
Globalisierung, infolge eines Andauerns der globalen Finanz- und Wirtschaftskrise oder infolge einer erneuten
globalen Finanz- und Wirtschaftskrise entlassen wurden bzw. ihre Tatigkeit einstellen mussten, zu unterstiitzen
und ihnen bei der Wiedereingliederung in den Arbeitsmarkt behilflich zu sein.

(2)  GemiR Artikel 12 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates (*) darf die Mittelausstattung des EGF
einen jahrlichen Hochstbetrag von 150 Mio. EUR (zu Preisen von 2011) nicht iiberschreiten.

(3)  Deutschland hat am 26. Februar 2015 einen Antrag auf einen Finanzbeitrag aus dem EGF (EGF/2015/002
DE/Adam Opel) wegen Entlassungen bei der Adam Opel AG und einem Zulieferer in Deutschland gestellt. Der
Antrag wurde gemaf$ Artikel 8 Absatz 3 der Verordnung (EU) Nr. 1309/2013 durch zusitzliche Informationen
erganzt. Der Antrag erfilllt die Voraussetzungen fiir die Festsetzung eines Finanzbeitrags des EGF gemifd
Artikel 13 der Verordnung (EU) Nr. 1309/2013.

(4)  Der EGF sollte folglich in Anspruch genommen werden, um einen Finanzbeitrag in Hohe von 6 958 623 EUR
fur den Antrag Deutschlands bereitzustellen.

(5)  Damit bis zur Inanspruchnahme des EGF moglichst wenig Zeit vergeht, sollte dieser Beschluss ab dem Zeitpunkt
seines Erlasses gelten —

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Im Rahmen des Gesamthaushaltsplans der Europdischen Union fiir das Haushaltsjahr 2015 wird aus dem Europiischen
Fonds fiir die Anpassung an die Globalisierung ein Betrag von 6 958 623 EUR an Mitteln fiir Verpflichtungen und
Zahlungen bereitgestellt.

() ABLL 347 vom 20.12.2013, S. 855.

() ABLC373vom 20.12.2013,S.1.

(}) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fiir die
Jahre 2014-2020 (ABL. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).
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Artikel 2

Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amitsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Er gilt ab dem 6. Oktober 2015.

Geschehen zu Straffburg am 6. Oktober 2015.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Président Der Président
M. SCHULZ N. SCHMIT
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BESCHLUSS (EU) 2015/1872 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 6. Oktober 2015

iiber die Inanspruchnahme des Solidarititsfonds der Europiischen Union

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europaischen Union,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 2012/2002 des Rates vom 11. November 2002 zur Errichtung des Solidaritits-
fonds der Europaischen Union (), insbesondere auf Artikel 4 Absatz 3,

gestiitzt auf die Interinstitutionelle Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 zwischen dem Europiischen Parlament, dem
Rat und der Kommission iiber die Haushaltsdisziplin, die Zusammenarbeit im Haushaltsbereich und die wirtschaftliche
Haushaltsfihrung (%), insbesondere auf Nummer 11,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1) Der Solidaritdtsfonds der Europiischen Union (im Folgenden ,Fonds®) soll es der Union ermdglichen, in Notfallen
rasch, wirksam und flexibel zu reagieren und sich mit der Bevolkerung in den von Katastrophen betroffenen
Regionen solidarisch zu zeigen.

(2)  GemaR Artikel 10 der Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates (}) darf die Mittelausstattung des
Fonds einen jahrlichen Hochstbetrag von 500 Mio. EUR (zu Preisen von 2011) nicht iiberschreiten.

(3)  Bulgarien hat wegen strenger winterlicher Witterungsverhiltnisse einen Antrag auf Inanspruchnahme des Fonds
gestellt.

(4 Griechenland hat wegen Uberschwemmungen zwei Antrdge auf Inanspruchnahme des Fonds gestellt.

(5)  Die Kommission kam zu der Bewertung, dass die Antrige die Voraussetzungen fiir die Gewahrung von Hilfe
durch den Fonds gemif der Verordnung (EG) Nr. 2012/2002 erfullen.

(6)  Der Fonds sollte folglich in Anspruch genommen werden, um einen Finanzbeitrag in Hohe von insgesamt
16 274 765 EUR fur die von Bulgarien und Griechenland eingereichten Antrige bereitzustellen.

(7)  Im zweiten Satz von Nummer 11 der Interinstitutionellen Vereinbarung vom 2. Dezember 2013 ist die
Méoglichkeit einer Mittelumschichtung vorgesehen. Die Mittel fiir Vorauszahlungen fiir das Haushaltsjahr 2015
wurden fiir die drei Antrige, die Gegenstand dieses Beschlusses sind und fur die ein Restbetrag in Hohe von
14 647 288 EUR zu zahlen ist, nur in sehr begrenztem Umfang verwendet. Daher wird der Betrag fiir die
Inanspruchnahme in voller Hohe durch die Umschichtung der verfiigbaren Mittel fiir Vorauszahlungen im
Gesamthaushaltsplan der Europiischen Union fir das Haushaltsjahr 2015 finanziert, und es werden keine
zusitzlichen Mittel benotigt.

(8)  Damit bis zur Inanspruchnahme des Fonds moglichst wenig Zeit vergeht, sollte dieser Beschluss ab dem
Zeitpunkt seines Erlasses gelten —

HABEN FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Im Rahmen des Gesamthaushaltsplans der Europdischen Union fiir das Haushaltsjahr 2015 wird aus dem Solidaritéts-
fonds der Europiischen Union ein Betrag von 16 274 765 EUR an Mitteln fiir Verpflichtungen und Zahlungen
bereitgestellt.

(") Verordnung (EG) Nr. 2012/2002 des Rates vom 11. November 2002 zur Errichtung des Solidarititsfonds der Européischen Union
(ABL.L 311 vom 14.11.2002, S. 3).

() ABL C373vom 20.12.2013,S.1.

(}) Verordnung (EU, Euratom) Nr. 1311/2013 des Rates vom 2. Dezember 2013 zur Festlegung des mehrjahrigen Finanzrahmens fiir die
Jahre 2014-2020 (ABL. L 347 vom 20.12.2013, S. 884).
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Der Betrag dieser Inanspruchnahme wird in voller Hohe durch die Mittel gedeckt, die durch den Beschluss (EU)
2015/422 des Europdischen Parlaments und des Rates (') fir Vorauszahlungen im Haushaltsplan der Union fur das
Haushaltsjahr 2015 unter der Haushaltslinie 13 06 01 mobilisiert wurden. Der unter dieser Haushaltslinie fiir
Vorauszahlungen verfiigbare Betrag wird entsprechend reduziert.

Artikel 2
Dieser Beschluss tritt am Tag seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Er gilt ab dem 6. Oktober 2015.

Geschehen zu Strafburg am 6. Oktober 2015.

Im Namen des Europdischen Parlaments Im Namen des Rates
Der Président Der Prisident
M. SCHULZ N. SCHMIT

(") Beschluss (EU) 2015/422 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2014 iiber die Inanspruchnahme des Solidari-
tatsfonds der Europdischen Union (ABL L 68 vom 13.3.2015, S. 47).
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DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 201 5/1873 DES RATES
vom 8. Oktober 2015

iiber Kontrollmafinahmen fiir 4-Methyl-5-(4-methylphenyl)-4,5-dihydrooxazol-2-amin (4,4'-DMAR)
und 1-Cyclohexyl-4-(1,2-diphenylethyl)piperazin (MT-45)

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf den Beschluss 2005/387/J1 des Rates vom 10. Mai 2005 betreffend den Informationsaustausch, die
Risikobewertung und die Kontrolle bei neuen psychoaktiven Substanzen (Y), insbesondere Artikel 8 Absatz 3,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
nach Stellungnahme des Europdischen Parlaments,
in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  GemaR Artikel 6 des Beschlusses 2005/387/]I des Rates wurde in einer Sondersitzung des erweiterten
Wissenschaftlichen Ausschusses der Europdischen Beobachtungsstelle fiir Drogen und Drogensucht (EBDD) ein
Risikobewertungsbericht im Zusammenhang mit der neuen psychoaktiven Substanz —4-Methyl-5-(4-
methylphenyl)-4,5-dihydrooxazol-2-amin (4,4'-DMAR) verfasst und anschlieBend am 19. September 2014 der
Kommission und dem Rat vorgelegt.

(2)  4,4'-DMAR ist ein synthetisches substituiertes Oxazolinderivat. Es handelt sich um ein Derivat von Aminorex
und 4-Methylaminorex (4-MAR), zwei synthetischen Stimulanzien, die der Kontrolle im Rahmen des
Ubereinkommens der Vereinten Nationen von 1971 iiber psychotrope Stoffe unterliegen.

(3)  4,4’-DMAR ist mindestens seit Dezember 2012 in der Union auf dem Drogenmarkt verfiigbar und wurde im
Dezember 2012 iiber das Frihwarnsystem gemeldet. In neun Mitgliedstaaten wurde die Substanz nach
Sicherstellungen — hauptsichlich in Form von weiffem oder farbigem Pulver und Tabletten — sowie u. a. in
biologischen Proben entdeckt.

(4)  4,4'-DMAR wurde zunichst auf dem Markt fiir neue psychoaktive Substanzen als ,Forschungschemikalie* tiber
das Internet vertriecben und ist nun uber Straflendealer erhiltlich. 4,4-DMAR wird als eigenstindige Substanz
verkauft und konsumiert, wird auf dem Schwarzmarkt aber auch irrefithrenderweise als Ecstasy und Amphetamin
verkauft.

(5)  Im Zusammenhang mit 4,4’-DMAR wurden zwischen Juni 2013 und Juni 2014 in drei Mitgliedstaaten 31
Todesfille verzeichnet. In den meisten Fillen war 4,4'-DMAR entweder die Todesursache oder diirfte zusammen
mit anderen Substanzen zum Tod beigetragen haben. Ein Mitgliedstaat meldete eine nicht todliche Vergiftung.

(6)  Es gibt keine Studien zur Toxizitdt von 4,4’-DMAR.

(7)  Zum Konsum von 4,4’-DMAR liegen keine Pravalenzdaten vor. Die verfiigbaren Informationen deuten jedoch
darauf hin, dass die Substanz nicht in groem Umfang konsumiert wird. Die zu den Fillen mit Todesfolge
vorliegenden Informationen lassen ferner darauf schliefen, dass 4,4’-DMAR von Personen, die andere
Stimulanzien konsumieren wollten, unwissentlich konsumiert wurde.

(8)  Die organisierte Kriminalitdt ist nur in geringem Umfang an der Herstellung, dem Vertrieb und der Beschaffung
von 4,4’-DMAR sowie dem Handel damit in der Union beteiligt. Die chemischen Ausgangsstoffe sowie die
Synthesewege zur Herstellung von 4,4'-DMAR sind unbekannt.

9) 4,4 _DMAR ist nicht in der Liste der Substanzen verzeichnet, die gemif dem Einheits-Ubereinkommen der
Vereinten Nationen von 1961 iiber Suchtstoffe oder dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen von 1971
tiber psychotrope Stoffe Kontrollmafnahmen unterliegen. Es steht gegenwirtig nicht zur Bewertung an und ist im
Rahmen des Systems der Vereinten Nationen weder bewertet worden, noch ist eine solche Bewertung geplant.

(10) 4,4'-DMAR wird in der Union weder nachweislich noch anerkanntermaflen in der Human- oder Veterinirmedizin
als Arzneimittel eingesetzt. Abgesehen von seiner Verwendung in analytischen Referenzmaterialien und in der
wissenschaftlichen Forschung zur Untersuchung seiner chemischen, pharmakologischen und toxikologischen
Eigenschaften gibt es keine Hinweise darauf, dass es fiir andere Zwecke verwendet wird.

() ABLL 127 vom 20.5.2005,S. 32.
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(11)  Aus dem Risikobewertungsbericht geht hervor, dass nur begrenzte wissenschaftliche Nachweise zu 4,4’-DMAR
vorliegen und die mit dieser Substanz verbundenen Gesundheits- und sozialen Risiken weiter erforscht werden
miissen. Dennoch bieten die aktuell verfiigbaren Nachweise und Informationen eine hinreichende Grundlage fiir
die Einfithrung unionsweiter Kontrollmafnahmen fiir 4,4'-DMAR. Daher sollte 4,4’-DMAR wegen der von dieser
Substanz ausgehenden, durch mehrere Todesfille belegten Gesundheitsrisiken sowie aufgrund der Tatsache, dass
die Substanz moglicherweise unwissentlich konsumiert wird und keine therapeutische Wirksambkeit hat, Kontroll-
mafinahmen unterworfen werden.

(12) Da drei Mitgliedstaaten aufgrund der nationalen Rechtsvorschriften, die sie erlassen haben, um den
Verpflichtungen aus dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen von 1971 iiber psychotrope Stoffe
nachzukommen, 4,4’-DMAR Kontrollmainahmen unterwerfen und fiinf Mitgliedstaaten diese Substanz im
Rahmen sonstiger legislativer Mafinahmen kontrollieren, wiirde die Einfithrung unionsweiter Kontrollmafinahmen
fur 4,4’-DMAR dazu beitragen, Probleme bei der grenziibergreifenden Strafverfolgung und justiziellen
Zusammenarbeit zu vermeiden und vor den mit der Verfugbarkeit und dem Konsum der Substanz verbundenen
Risiken zu schiitzen.

(13) Gemafs Artikel 6 Absitze 2, 3 und 4 des Beschlusses 2005/387/]1 des Rates wurde in einer Sondersitzung des
erweiterten Wissenschaftlichen Ausschusses der EBDD ein Risikobewertungsbericht im Zusammenhang mit der
neuen psychoaktiven Substanz 1-Cyclohexyl-4-(1,2-diphenylethyl)piperazin (MT-45) verfasst und anschliefend am
6. Oktober 2014 der Kommission und dem Rat vorgelegt.

(14) MT-45 ist ein N,N’-disubstituiertes Piperazin mit einem an das eine der Stickstoffatome des Piperazinrings
gebundenen Cyclohexanring sowie einer an das andere Stickstoffatom gebundenen funktionellen Gruppe
bestehend aus 1,2-Diphenylethyl. MT-45 gehort zu einer Reihe von 1-(1,2-Diphenylethyl)piperazin-Analgetika,
die Anfang der 1970er-Jahre erfunden wurden.

(15) MT-45 ist seit Oktober 2013 in der Union auf dem Drogenmarkt verfiigbar, wo es als ,Forschungschemikalie®
meist iiber das Internet vertrieben wird. Die EBDD hat 12 Websites ermittelt, auf denen MT-45 von Internet-
Hindlern und -Vertreibern, von denen einige anscheinend in der Union ansissig sind, zum Verkauf angeboten
wird.

(16) Von einem Mitgliedstaat wurden 28 Todesfille gemeldet, die sich zwischen November 2013 und Juli 2014
ereignet haben. In den meisten Fillen wurde das Vorhandensein von MT-45 in biologischen Proben analytisch
bestatigt. Derselbe Mitgliedstaat meldete ferner 18 nicht tddliche Vergiftungen, bei denen die klinischen Merkmale
denen einer Opioid-Vergiftung dhnelten, die in einigen Fillen mit dem Opioidrezeptor-Antagonisten Naloxon
behandelt werden konnte.

(17)  Aus mehreren Studien an Tieren geht hervor, dass die akute Toxizitit von MT-45 um ein Vielfaches hoher ist als
die von Morphin.

(18) Die aktuell vorliegenden Informationen lassen darauf schlieen, dass MT-45 nicht in grolem Umfang konsumiert
wird. Die Substanz scheint hauptsichlich im hauslichen Umfeld konsumiert zu werden, entweder von Personen,
die eine neue Substanz ausprobieren wollen, oder von Opioidsiichtigen, die keinen Zugang zu Heroin oder
anderen Opioiden haben. Moglicherweise wird MT-45 in Kombination mit anderen psychoaktiven Substanzen
konsumiert. Zu den sozialen Risiken im Zusammenhang mit MT-45 liegen keine Informationen vor.

(19) Es gibt keine Nachweise dafiir, dass in der Union die organisierte Kriminalitdt an der Herstellung, dem Vertrieb
und der Beschaffung von MT-45 und dem Handel damit beteiligt ist. Die chemischen Ausgangsstoffe sowie die
Synthesewege zur Herstellung der in den Mitgliedstaaten entdeckten Substanz MT-45 sind unbekannt.

(20)  MT-45 ist nicht in der Liste der Substanzen verzeichnet, die gemdR dem Einheits-Ubereinkommen der Vereinten
Nationen von 1961 iiber Suchtstoffe oder dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen von 1971 iiber
psychotrope Stoffe Kontrollmanahmen unterliegen. Es steht gegenwirtig nicht zur Bewertung an und ist im
Rahmen des Systems der Vereinten Nationen weder bewertet worden, noch ist eine solche Bewertung geplant.

(21) MT-45 wird in der Union weder nachweislich noch anerkanntermaflen in der Human- oder Veterinirmedizin als
Arzneimitte] verwendet. Abgesehen von seiner Verwendung in analytischen Referenzmaterialien und in der
wissenschaftlichen Forschung zur Untersuchung seiner chemischen, pharmakologischen und toxikologischen
Eigenschaften gibt es keine Hinweise darauf, dass es fiir andere Zwecke verwendet wird.

(22) Aus dem Risikobewertungsbericht geht hervor, dass nur begrenzte wissenschaftliche Nachweise zu MT-45
vorliegen und die mit dieser Substanz verbundenen Gesundheits- und sozialen Risiken weiter erforscht werden
miissen. Dennoch bieten die aktuell verfiigbaren Nachweise und Informationen eine hinreichende Grundlage fiir
die Einfithrung unionsweiter Kontrollmanahmen fiir MT-45. Daher sollte MT-45 wegen der von dieser Substanz
ausgehenden, durch mehrere Todesfille belegten Gesundheitsrisiken sowie aufgrund der Tatsache, dass die
Substanz keine therapeutische Wirksamkeit hat, Kontrollmafinahmen unterworfen werden.
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(23) Da ein Mitgliedstaat aufgrund der nationalen Rechtsvorschriften, die er erlassen hat, um den Verpflichtungen aus
dem Einheits-Ubereinkommen der Vereinten Nationen von 1961 iiber Suchtstoffe und dem Ubereinkommen der
Vereinten Nationen von 1971 iiber psychotrope Stoffe nachzukommen, MT-45 Kontrollmaffnahmen unterwirft
und sieben Mitgliedstaaten diese Substanz im Rahmen sonstiger legislativer Mafnahmen kontrollieren, wiirde die
Einfihrung unionsweiter Kontrollmafnahmen fir die Substanz dazu beitragen, Probleme bei der grenziiber-
greifenden Strafverfolgung und justiziellen Zusammenarbeit zu vermeiden und vor den mit der Verfiigbarkeit und
dem Konsum dieser Substanz verbundenen Risiken zu schiitzen.

(24)  Durch den Beschluss 2005/387/]I werden dem Rat Durchfithrungsbefugnisse tibertragen, damit auf Unionsebene
ziigig und fachkompetent auf von den Mitgliedstaaten ermittelte und gemeldete neue psychoaktive Substanzen
reagiert werden kann, indem diese Substanzen unionsweit Kontrollmafnahmen unterworfen werden. Da die
Voraussetzungen und Verfahren fiir die Ausiibung derartiger Durchfithrungsbefugnisse erfiillt bzw. eingehalten
wurden, sollte ein Durchfithrungsbeschluss erlassen werden, um 4,4’-DMAR und MT-45 in der gesamten Union
Kontrollmaffnahmen zu unterwerfen.

(25) Dinemark ist durch den Beschluss 2005/387/]I gebunden und beteiligt sich daher an der Annahme und
Anwendung des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/JL

(26) Irland ist durch den Beschluss 2005/387/]I gebunden und beteiligt sich daher an der Annahme und Anwendung
des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/JL

(27)  Das Vereinigte Konigreich ist nicht durch den Beschluss 2005/387/J1 gebunden und beteiligt sich daher nicht an
der Annahme des vorliegenden Beschlusses zur Durchfiihrung des Beschlusses 2005/387/J1 und ist weder durch
diesen gebunden noch zu seiner Anwendung verpflichtet —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Die folgenden neuen psychoaktiven Substanzen werden unionsweiten Kontrollmafinahmen unterworfen:
a) 4-Methyl-5-(4-methylphenyl)-4,5-dihydrooxazol-2-amin (4,4’-DMAR);

b) 1-Cyclohexyl-4-(1,2-diphenylethyl)piperazin (MT-45).

Artikel 2

Die Mitgliedstaaten ergreifen im Einklang mit ihrem nationalen Recht bis zum 21. Oktober 2016 die Maffnahmen, die
erforderlich sind, um die in Artikel 1 genannten neuen psychoaktiven Substanzen den Kontrollmanahmen und
strafrechtlichen Sanktionen zu unterwerfen, die in den Rechtsvorschriften vorgesehen sind, mit denen sie ihren
Verpflichtungen aus dem Einheits-Ubereinkommen der Vereinten Nationen von 1961 iiber Suchtstoffe und/oder dem
Ubereinkommen der Vereinten Nationen von 1971 iiber psychotrope Stoffe nachkommen.

Artikel 3
Dieser Beschluss tritt am Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Dieser Beschluss wird gemifl den Vertrdgen angewandt.

Geschehen zu Luxemburg am 8. Oktober 2015.

Im Namen des Rates
Der Président
J. ASSELBORN
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DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 201 5/1874 DES RATES
vom 8. Oktober 2015

iiber Kontrollmafnahmen fiir 4-Methylamphetamin

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf den Beschluss 2005/387/]1 des Rates vom 10. Mai 2005 betreffend den Informationsaustausch, die
Risikobewertung und die Kontrolle bei neuen psychoaktiven Substanzen (), insbesondere Artikel 8 Absatz 3,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
nach Stellungnahme des Europdischen Parlaments,
in Erwidgung nachstehender Griinde:

(1)  GemaR Artikel 6 des Beschlusses 2005/387/]I wurde in einer Sondersitzung des erweiterten Wissenschaftlichen
Ausschusses der Europiischen Beobachtungsstelle fir Drogen und Drogensucht (EBDD) ein Risikobewer-
tungsbericht zu 4-Methylamphetamin erstellt, den die Kommission am 29. November 2012 erhalten hat.

(2)  Bei 4-Methylamphetamin handelt es sich um ein synthetisches ringmethyliertes Amphetaminderivat, das
hauptsichlich in Pulver- und Pastenform in amphetamin- und koffeinhaltigen Proben entdeckt wurde, das aber
auch in Tabletten- und in fliissiger Form auftritt. Es ist auf dem illegalen Amphetaminmarkt aufgetaucht, wo es
als kontrollierte Droge Amphetamin verkauft und verwendet wird. Es wurde berichtet, dass die Substanz in
einem kommerziellen Produkt entdeckt wurde, das tiber das Internet vertrieben wird. Der Hauptausgangsstoff fiir
die Synthese von 4-Methylamphetamin ist 4-Methylbenzylmethylketon (4-Methyl-BMK), das offenbar im Internet
erhiltlich ist und nicht unter Kontrollmafnahmen gemif dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen
von 1988 iiber den unerlaubten Verkehr mit Suchtstoffen und psychotropen Stoffen fllt.

(3)  Die speziellen physischen Auswirkungen von 4-Methylamphetamin wurden von Verwendern selten beschrieben,
da diese normalerweise nicht wissen, dass sie diese Substanz eingenommen haben. Die wenigen verfiigbaren
Berichte sprechen jedoch von einer stimulierenden Wirkung. Die begrenzt vorliegenden Daten, die sich auf
Menschen beziehen, lassen folgende negative Auswirkungen von 4-Methylamphetamin erkennen: Hyperthermie,
Bluthochdruck, Anorexie, Ubelkeit, Schweiausbriiche, Magenbeschwerden, Husten, Erbrechen, Kopfschmerzen,
Herzklopfen, Schlaflosigkeit, paranoide Zustinde und Angstzustinde sowie Depressionen. Die derzeit verfiigbaren
Daten reichen nicht aus, um das relative Potenzial zur Entstehung einer Abhdngigkeit von dieser Substanz zu
ermitteln.

(4)  Den beschrinkten verfugbaren Datenquellen zufolge ist die akute Toxizitit von 4-Methylamphetamin der anderer
Stimulanzien dhnlich. Es gibt gewisse Anhaltspunkte dafiir, dass das Risiko fiir eine insgesamt erhohte Toxizitit in
Kombination mit anderen Substanzen, einschlieflich Amphetamin und Koffein, ansteigen kann.

(5)  Insgesamt wurden 21 Todesfille in vier Mitgliedstaaten verzeichnet, bei denen 4-Methylamphetamin isoliert oder
in Kombination mit einer oder mehreren Substanzen, insbesondere Amphetamin, bei der Obduktion festgestellt
wurde. Zwar ist es nicht moglich, aus den vorhandenen Informationen die Rolle von 4-Methylamphetamin bei
diesen Todesfallen mit Sicherheit zu bestimmen, doch war die Substanz in einigen Fillen die vorrangig
festgestellte Droge, wobei der Substanzspiegel demjenigen entsprach, der in bestimmten durch
Amphetaminkonsum verursachten Todesfillen festgestellt wurde.

(6)  4-Methylamphetamin wurde in 15 Mitgliedstaaten entdeckt; ein Mitgliedstaat hat gemeldet, dass die Substanz in
seinem Hoheitsgebiet hergestellt wird. Die spezifische Privalenz von 4-Methylamphetamin ist schwer
einzuschitzen. Es gibt keine Informationen tiber eine bestimmte Nachfrage nach der Substanz von
Nutzergruppen, und sie wird auch nicht kommerziell iiber Internetshops vertrieben.

(7)  Nach den verfiigbaren Informationen wird 4-Methylamphetamin von denselben kriminellen Vereinigungen
hergestellt und vertrieben, die auch in die Herstellung von und den Handel mit Amphetamin involviert sind.

() ABLL 127 vom 20.5.2005,S. 32.
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(8)  4-Methylamphetamin hat keine bekannte, nachgewiesene oder anerkannte therapeutische Wirksamkeit, und es
wird in der Union weder als Arzneimittel verwendet noch gibt es eine Zulassung fur die Substanz. Abgesehen
von seiner Verwendung als analytischer Referenzstandard und in der wissenschaftlichen Forschung gibt es keine
Anhaltspunkte dafiir, dass es zu anderen rechtmifSigen Zwecken eingesetzt werden kann.

(9)  4-Methylamphetamin steht gegenwirtig nicht zur Bewertung an und ist im Rahmen des Systems der Vereinten
Nationen nicht bewertet worden. Acht Mitgliedstaaten unterwerfen die Substanz gesetzlichen Kontrollmafnahmen
aufgrund ihrer Drogenkontrollgesetze, die sie gemdf dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen von 1971
tiber psychotrope Stoffe erlassen haben. Zwei weitere Mitgliedstaaten wenden die generische Definition fiir
Phenethylamin in ihren nationalen Rechtsvorschriften zu der Substanz an, wahrend ein Mitgliedstaat es aufgrund
seiner Arzneimittelvorschriften kontrolliert.

(10) Gemafs dem Risikobewertungsbericht liegen nur beschrinkte wissenschaftliche Nachweise zu den Charakteristika
und Risiken von 4-Methylamphetamin vor und bedarf es weiterer Studien zu den allgemeinen Gesundheits- und
sozialen Risiken in Verbindung mit der Substanz. Die verfiigbaren Nachweise bieten jedoch eine ausreichende
Grundlage fur die unionsweite Einfithrung von Kontrollmanahmen fiir 4-Methylamphetamin. Aufgrund seiner
Gesundheitsrisiken, wie in mehreren berichteten Todesfillen festgestellt, insbesondere bei seiner Verwendung in
Kombination mit anderen Substanzen, seiner starken Ahnlichkeit in Aussehen und Wirkung mit Amphetamin,
der Tatsache, dass die Substanz moglicherweise unwissentlich konsumiert wird, sowie seiner geringen
therapeutischen Wirksamkeit und Verwendung sollte 4-Methylamphetamin unionsweit Kontrollmafinahmen
unterworfen werden.

(11) Da zehn Mitgliedstaaten bereits Kontrollmafnahmen fir 4-Methylamphetamin eingefithrt haben, kann die
unionsweite Einfithrung solcher Mafnahmen dazu beitragen, Probleme bei der grenziiberschreitenden
Strafverfolgung und der justiziellen Zusammenarbeit zu vermeiden.

(12)  Unionsweite Kontrollmafinahmen konnen auch dazu beitragen, dass 4-Methylamphetamin sich nicht zu einer
Alternative fiir Amphetamin auf den illegalen Drogenmirkten entwickelt.

(13) Durch den Beschluss 2005/387/J]I werden dem Rat Durchfithrungsbefugnisse tibertragen, damit auf Unionsebene
ziigig und fachkompetent auf von den Mitgliedstaaten ermittelte und gemeldete neue psychoaktive Substanzen
reagiert werden kann, indem diese Substanzen unionsweit Kontrollmafnahmen unterworfen werden. Da die
Voraussetzungen und Verfahren fiir die Ausiibung derartiger Durchfiihrungsbefugnisse erfillt bzw. eingehalten
wurden, sollte ein Durchfihrungsbeschluss erlassen werden, um 4-Methylamphetamin in der gesamten Union
Kontrollmaffnahmen zu unterwerfen.

(14) Dieser Beschluss ersetzt den Beschluss 2013/129/EU des Rates (!), der vom Gerichtshof der Europdischen Union
(im Folgenden ,Gerichtshof“) mit Urteil vom 16. April 2015 in der Rechtssache C-317/13 () fur nichtig erklart
wurde. In dem Urteil erhielt der Gerichtshof die Wirkungen des Beschlusses 2013/129/EU bis zum Inkrafttreten
neuer Rechtsakte, die ihn ersetzen sollen, aufrecht. Mit Inkrafttreten dieses Beschlusses wird der Beschluss
2013/129/EU daher unwirksam.

(15)  Zur Gewihrleistung der Kontinuitit der Kontrollmafinahmen fiir 4-Methylamphetamin innerhalb der Union sollte
dieser Beschluss unbeschadet der Verpflichtungen der Mitgliedstaaten in Bezug auf die Frist gelten, innerhalb
deren sie in ihren nationalen Rechtsvorschriften diese neue psychoaktive Substanz gemif Artikel 2 des
Beschlusses 2013/129/EU Kontrollmafnahmen und strafrechtlichen Sanktionen unterwerfen miissen.

(16) Dinemark ist durch den Beschluss 2005/387/J1 gebunden und beteiligt sich daher an der Annahme und
Anwendung des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/JL.

(17) Irland ist durch den Beschluss 2005/387/]I gebunden und beteiligt sich daher an der Annahme und Anwendung
des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/JL

(18) Das Vereinigte Konigreich ist nicht durch den Beschluss 2005/387/J1 gebunden und beteiligt sich daher nicht an

der Annahme des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/J und ist weder durch
diesen gebunden noch zu seiner Anwendung verpflichtet —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1
Die neue psychoaktive Substanz 4-Methylamphetamin wird unionsweit Kontrollmanahmen unterworfen.

() Beschluss 2013/129/EU des Rates vom 7. Marz 2013 iiber Kontrollmafinahmen fiir 4-Methylamphetamin (ABL L 72 vom 15.3.2013,
S 11).
(3 Urteil des Gerichtshofs vom 16. April 2015, Parlament/Rat, C-317/13, ECLLEU:C:2015:223.
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Artikel 2

Unbeschadet der Verpflichtungen der Mitgliedstaaten in Bezug auf die Frist, innerhalb deren sie in ihren nationalen
Rechtsvorschriften diese neue psychoaktive Substanz gemif Artikel 2 des Beschlusses 2013/129/EU Kontroll-
mafinahmen und strafrechtlichen Sanktionen unterwerfen miissen, wird der Beschluss 2013/129/EU mit dem
Inkrafttreten des vorliegenden Beschlusses unwirksam.

Artikel 3
Dieser Beschluss tritt am Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Dieser Beschluss wird gemif$ den Vertrdgen angewandt.

Geschehen zu Luxemburg am 8. Oktober 2015.

Im Namen des Rates
Der Prisident
J. ASSELBORN
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DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 201 5/1875 DES RATES
vom 8. Oktober 2015

iilber  Kontrollmafnahmen fir  4-lod-2,5-dimethoxy-N-(2-methoxybenzyl)phenethylamin

(25I-NBOMe), 3,4-Dichloro-N-[[1-(dimethylamino)cyclohexyl|methyl]benzamid (AH-7921),

3,4-Methylendioxypyrovaleron (MDPV) und 2-(3-Methoxyphenyl)-2-(ethylamino)cyclohexanon
(Methoxetamin)

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Européischen Union,

gestiitzt auf den Beschluss 2005/387/]I des Rates vom 10. Mai 2005 betreffend den Informationsaustausch, die
Risikobewertung und die Kontrolle bei neuen psychoaktiven Substanzen ('), insbesondere Artikel 8 Absatz 3,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
nach Stellungnahme des Europdischen Parlaments,
in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  GemaR dem Beschluss 2005/387[J wurden in einer Sondersitzung des erweiterten Wissenschaftlichen
Ausschusses der Europiischen Beobachtungsstelle fir Drogen und Drogensucht (EBDD) Risikobewertungsberichte
im Zusammenhang mit den neuen psychoaktiven Substanzen 4-lod-2,5-dimethoxy-N-(2-methoxybenzyl)
phenethylamin ~ (251-NBOMe),  3,4-Dichloro-N-[[1-(dimethylamino)cyclohexyllmethyl]benzamid ~ (AH-7921),
3,4-Methylendioxypyrovaleron (MDPV) und 2-(3-Methoxyphenyl)2-(ethylamino)cyclohexanon (Methoxetamin)
verfasst und anschliefend am 23. April 2014 der Kommission und dem Rat vorgelegt.

(2)  251-NBOMe, AH-7921, MDPV und Methoxetamin waren bis zum Zeitpunkt, zu dem die Risikobewertung auf
Unionsebene beantragt wurde, auf der Ebene der Vereinten Nationen nicht bewertet worden, wurden aber im Juni
2014 vom Sachverstindigenausschuss fiir Drogenabhingigkeit der Weltgesundheitsorganisation einer Bewertung
unterzogen.

(3) 25I-NBOMe, AH-7921, MDPV und Methoxetamin werden in der Human- und Veterinirmedizin weder
nachweislich noch anerkanntermaflen als Arzneimittel verwendet. Abgesehen von ihrer Verwendung in
analytischen Referenzmaterialien und in der wissenschaftlichen Forschung zur Untersuchung ihrer chemischen,
pharmakologischen und toxikologischen Eigenschaften infolge ihres Auftauchens auf dem Drogenmarkt — und
im Falle von 25I-NBOMe auch im Bereich der Neurochemie — gibt es keine Anzeichen dafiir, dass sie fiir einen
anderen medizinischen Zweck verwendet werden.

(4)  25I-NBOMe ist ein potentes synthetisches Derivat von 2,5-Dimethoxy-4-Jodophenethylamin (2C-I), einem
klassischen serotonergen Halluzinogen, das 2003 durch den Beschluss 2003/847/JI des Rates (} auf Unionsebene
einer Risikobewertung unterzogen und Kontrollmanahmen sowie strafrechtlichen Sanktionen unterworfen
wurde.

(5)  Die speziellen physischen Auswirkungen von 25I-NBOMe lassen sich nur schwer ermitteln, weil bisher keine
Studien uber seine akute und chronische Toxizitdt, seine Auswirkungen auf Psyche und Verhalten und sein
Abhingigkeitspotenzial veroffentlicht wurden und auch sonst nur begrenzte Informationen und Daten iiber
25[-NBOMe verfiigbar sind. Klinische Beobachtungen von Personen, die diese Substanz konsumiert haben, lassen
darauf schlieen, dass sie halluzinogene Wirkungen hat und zu schweren Unruhezustinden, Verwirrtheit,
intensiven akustischen und visuellen Halluzinationen, Aggression, schweren Unfillen und Selbstverletzung fithren
kann.

(6) Im Zusammenhang mit 25I-NBOMe wurden in drei Mitgliedstaaten vier Todesfille verzeichnet. Vier
Mitgliedstaaten berichteten von einer stark toxischen Wirkung im Zusammenhang mit dem Konsum von
25I-NBOMe und meldeten 32 nicht todliche Vergiftungen. Wenn diese neue psychoaktive Substanz breiter
verfugbar und konsumiert wiirde, konnte dies erhebliche Auswirkungen auf die Gesundheit des Einzelnen und
der gesamten Gesellschaft haben. Zu den sozialen Risiken im Zusammenhang mit 25[-NBOMe sind keine
Informationen verfiigbar.

(") ABL.L127vom 20.5.2005,S. 32.
(*) Beschluss 2003/847/]l des Rates vom 27. November 2003 iiber Kontrollmafnahmen und strafrechtliche Sanktionen im
Zusammenhang mit den neuen synthetischen Drogen 2C-I, 2C-T-2, 2C-T-7 und TMA-2 (ABL. L 321 vom 6.12.2003, S. 64).
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(7) 22 Mitgliedstaaten und Norwegen haben der EBDD und dem Europiischen Polizeiamt (Europol) gemeldet, dass
sie die Entdeckung von 25I-NBOMe gemeldet haben. Zum Konsum von 25I-NBOMe liegen zwar keine
Pravalenzdaten vor, die wenigen verfiigbaren Informationen deuten aber darauf hin, dass es in vielen
unterschiedlichen Umfeldern (zu Hause, in Kneipen, in Nachtklubs, bei Musikfestivals usw.) konsumiert wird.

(8)  25I-NBOMe wird offen vermarktet und iiber das Internet als ,Forschungschemikalie“ verkauft; die aufgrund von
Sicherstellungen und entnommenen Proben, iiber Konsumenten-Websites und von Internet-Vertreibern erlangten
Informationen lassen darauf schlieen, dass 251-NBOMe als eigenstindige Droge verkauft und auch als ,legaler”
Ersatz fur LSD vermarktet wird. Die EBDD hat iiber 15 Internet-Vertreiber ermittelt, die diese Substanz verkaufen
und moglicherweise in der Europdischen Union oder in China ansissig sind.

(9)  Aus dem Risikobewertungsbericht geht hervor, dass nur begrenzte wissenschaftliche Nachweise zu 251-NBOMe
vorliegen und die mit dieser Substanz verbundenen Gesundheits- und sozialen Risiken weiter erforscht werden
miissen. Dennoch bieten die verfiigbaren Nachweise und Informationen eine hinreichende Grundlage fur die
Einfithrung unionsweiter Kontrollmanahmen fiir 25I-NBOMe. Daher sollte die Substanz wegen der von ihr
ausgehenden, durch mehrere gemeldete Todesfille belegten Gesundheitsrisiken sowie aufgrund der Tatsache, dass
25[-NBOMe moglicherweise unwissentlich konsumiert wird und es keine therapeutische Wirksamkeit oder
Verwendung hat, innerhalb der Union Kontrollmanahmen unterworfen werden.

(10) Da sechs Mitgliedstaaten aufgrund der nationalen Gesetze, die sie gemidfl dem Ubereinkommen der Vereinten
Nationen von 1971 iiber psychotrope Stoffe erlassen haben, 251-NBOMe Kontrollmaffnahmen unterwerfen und
sieben Mitgliedstaaten diese Substanz im Rahmen sonstiger legislativer Mafnahmen kontrollieren, wiirde die
Einfithrung unionsweiter Kontrollmafnahmen fur die Substanz dazu beitragen, Probleme bei der grenziiber-
schreitenden Strafverfolgung und justiziellen Zusammenarbeit zu vermeiden und vor den mit der Verfiigbarkeit
und dem Konsum von 25I-NBOMe verbundenen Risiken zu schiitzen.

(11) AH-7921 ist ein strukturell atypisches synthetisches Opioid-Analgetikum, das bei Internet-Hindlern, auf
Konsumenten-Websites und in den Medien gemeinhin als ,Doxylam“ bekannt ist. Es ist leicht mit ,Doxylamin“ zu
verwechseln, einem Antihistaminikum mit sedativ-hypnotischen Eigenschaften, und konnte daher unbeabsichtigt
tiberdosiert werden.

(12) Die konkreten physischen Auswirkungen von AH-7921 lassen sich nur schwer ermitteln, weil bisher keine
Studien tber seine akute und chronische Toxizitit, seine Auswirkungen auf Psyche und Verhalten und sein
Abhingigkeitspotenzial verdffentlicht wurden und auch sonst nur begrenzte Informationen und Daten iiber
AH-7921 verfiigbar sind. Konsumenten zufolge scheinen die Wirkungen von AH-7921 denen klassischer Opioide
zu dhneln: Es ruft ein Gefiihl leichter Euphorie hervor, fithrt zu Juckreiz und bewirkt Entspannung. Eine typische
Nebenwirkung scheint Ubelkeit zu sein. AH-7921 ist Gegenstand von Selbstversuchen und ,Freizeitkonsum®;
dartiber hinaus greifen einige der Konsumenten laut eigenen Aussagen im Rahmen der Selbstmedikation zu dieser
neuen Droge, um Schmerzen zu lindern oder Entzugserscheinungen beim Absetzen anderer Opioide
abzuschwichen. Dies ist moglicherweise ein Hinweis darauf, dass AH-7921 bei Personen, die Opioide injizieren,
Verbreitung finden konnte.

(13) Zum Konsum von AH-7921 liegen zwar keine Privalenzdaten vor, die verfiigbaren Informationen deuten aber
darauf hin, dass es nicht weit verbreitet ist, und wenn es konsumiert wird, dies im hduslichen Umfeld erfolgt.

(14)  Zwischen Dezember 2012 und September 2013 wurden in drei Mitgliedstaaten 15 Todesfille verzeichnet, bei
denen AH-7921 allein oder in Kombination mit anderen Substanzen bei der Obduktion festgestellt wurde. Zwar
lasst sich nicht bei allen dieser Todesfille mit Gewissheit bestimmen, welche Rolle AH-7921 dabei gespielt hat,
aber es wurde in einigen Fillen ausdriicklich als Todesursache mit genannt. Ein Mitgliedstaat berichtete von sechs
nicht todlichen Vergiftungen im Zusammenhang mit AH-7921. Wenn diese neue psychoaktive Substanz breiter
verfiigbar und konsumiert wiirde, konnte dies erhebliche Auswirkungen auf die Gesundheit des Einzelnen und
der gesamten Gesellschaft haben. Zu den sozialen Risiken im Zusammenhang mit AH-7921 sind keine
Informationen verfiigbar.

(15) Aus dem Risikobewertungsbericht geht hervor, dass nur begrenzte wissenschaftliche Nachweise zu AH-7921
vorliegen und die mit dieser Substanz verbundenen Gesundheits- und sozialen Risiken weiter erforscht werden
miissen. Dennoch bieten die verfiigbaren Nachweise und Informationen eine hinreichende Grundlage fir die
Einfihrung unionsweiter Kontrollmanahmen fiir AH-7921. Daher sollte die Substanz wegen der von ihr
ausgehenden, durch mehrere gemeldete Todesfille belegten Gesundheitsrisiken sowie aufgrund der Tatsache, dass
AH-7921 moglicherweise unwissentlich konsumiert wird und es keine therapeutische Wirksamkeit oder
Verwendung hat, innerhalb der Union Kontrollmaflnahmen unterworfen werden.

(16) Da ein Mitgliedstaat aufgrund des nationalen Gesetzes, das er gemif dem Ubereinkommen der Vereinten
Nationen von 1971 iiber psychotrope Stoffe erlassen hat, AH-7921 Kontrollmafnahmen unterwirft und funf
Mitgliedstaaten diese Substanz im Rahmen sonstiger legislativer Mainahmen kontrollieren, wiirde die Einfithrung
unionsweiter Kontrollmafnahmen fiir die Substanz dazu beitragen, Probleme bei der grenziiberschreitenden
Strafverfolgung und justiziellen Zusammenarbeit zu vermeiden und vor den mit der Verfugbarkeit und dem
Konsum von AH-7921 verbundenen Risiken zu schiitzen.
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(17) MDPV ist ein ringsubstituiertes synthetisches Derivat von Cathinon, das mit Pyrovaleron chemisch verwandt ist;
beide unterliegen der Kontrolle im Rahmen des Ubereinkommens der Vereinten Nationen von 1971 iiber
psychotrope Stoffe.

(18)  Es findet keine unionsweit einheitliche Datenerhebung zur chronischen und akuten Toxizitit von MDPV sowie zu
seinen Auswirkungen auf Psyche und Verhalten und seinem Abhingigkeitspotenzial statt. Informationen aus
veroffentlichten Studien, die durch klinische Fille belegt worden sind, lassen darauf schliefen, dass die bei MDPV
beobachteten psychopharmakologischen Auswirkungen denen von Kokain und Methamphetamin zwar dhneln,
aber ausgeprigter sind und linger anhalten. Aufferdem wurde festgestellt, dass MDPV ein zehnmal groferes
Potenzial hat, eine lokomotorische Aktivierung, Herzrasen und Bluthochdruck hervorzurufen.

(19)  Konsumenten-Websites ist zu entnehmen, dass seine akute Toxizitdt beim Menschen zu Nebenwirkungen fithren
kann, die denen anderer Stimulanzien dhneln. Dazu gehéren paranoide Psychose, Herzrasen, Bluthochdruck,
Diaphorese, Atembeschwerden, schwere Unruhezustinde, akustische und visuelle Halluzinationen, ausgeprigte
Angstzustinde, Hyperthermie, Gewaltausbriiche und multiple organische Funktionsstérungen.

(20)  Zwischen September 2009 und August 2013 wurden in acht Mitgliedstaaten und Norwegen 108 Todesfille
verzeichnet, bei denen MDPV bei der Obduktion festgestellt wurde oder an der Todesursache beteiligt war.
Insgesamt 525 nicht todliche Vergiftungen im Zusammenhang mit MDPV wurden von acht Mitgliedstaaten
gemeldet. Wenn diese neue psychoaktive Substanz breiter verfiigbar und konsumiert wiirde, konnte dies
erhebliche Auswirkungen auf die Gesundheit des Einzelnen und der gesamten Gesellschaft haben.

(21)  Seit 2009 wurde MDPV in vier Mitgliedstaaten auch in biologischen Proben festgestellt, die im Zusammenhang
mit todlichen und nicht todlichen Verkehrsunfillen oder Fahrten unter Drogeneinfluss untersucht wurden.

(22)  Seit November 2008 wird MDPV in der Union auf dem Drogenmarkt angeboten; 27 Mitgliedstaaten, Norwegen
und die Tiirkei meldeten Sicherstellungen von mehreren Kilogramm der Substanz. MDPV wird als eigenstindige
Substanz verkauft, wurde aber auch in Kombination mit anderen Substanzen entdeckt. Es ist weithin tiber den
Internet-Handel und -Vertrieb, in ,Head Shops“ und bei Stralendealern erhiltlich. Es gibt Anhaltspunkte dafiir,
dass Tablettierung und Vertrieb dieser Substanz in der Union bis zu einem gewissen Grad organisiert erfolgen.

(23) Aus dem Risikobewertungsbericht geht hervor, dass die mit MDPV verbundenen Gesundheits- und sozialen
Risiken weiter erforscht werden miissen. Dennoch bieten die verfugbaren Nachweise und Informationen eine
hinreichende Grundlage fiir die Einfihrung unionsweiter Kontrollmafnahmen fiir MDPV. Daher sollte die
Substanz wegen der von ihr ausgehenden, durch mehrere gemeldete Todesfille belegten Gesundheitsrisiken sowie
aufgrund der Tatsache, dass MDPV moglicherweise unwissentlich konsumiert wird und es keine therapeutische
Wirksamkeit oder Verwendung hat, innerhalb der Union Kontrollmaffnahmen unterworfen werden.

(24) Da 21 Mitgliedstaaten aufgrund der nationalen Gesetze, die sie gemidf dem Ubereinkommen der Vereinten
Nationen von 1971 iiber psychotrope Stoffe erlassen haben, MDPV Kontrollmafinahmen unterwerfen und vier
Mitgliedstaaten diese Substanz im Rahmen sonstiger legislativer Mafnahmen kontrollieren, wiirde die Einfihrung
unionsweiter Kontrollmafinahmen fiir die Substanz dazu beitragen, Probleme bei der grenziiberschreitenden
Strafverfolgung und justiziellen Zusammenarbeit zu vermeiden und vor den mit der Verfugbarkeit und dem
Konsum von MDPV verbundenen Risiken zu schiitzen.

(25) Methoxetamin ist ein Arylcyclohexylamin mit einer dhnlichen chemischen Struktur wie Ketamin und das
international kontrollierte Phencyclidin (PCP). Wie Ketamin und PCP besitzt es dissoziierende Eigenschaften.

(26)  Es gibt keine Studien iiber die chronische und akute Toxizitit von Methoxetamin sowie seine Auswirkungen auf
Psyche und Verhalten und sein Abhidngigkeitspotenzial. Auf einschligigen Websites berichten Konsumenten von
Erfahrungen, die auf Nebenwirkungen schlieen lassen, die denen einer Ketamin-Vergiftung dhneln. Dazu gehoren
Ubelkeit und heftiges Erbrechen, Atembeschwerden, Krampfanfille, Desorientierung, Angstzustinde, Katatonie,
Aggression, Halluzination, Paranoia und Psychose. Des Weiteren konnen mit akuten Methoxetamin-Vergiftungen
eine stimulierende Wirkung (Unruhezustinde, Herzrasen und Bluthochdruck) sowie zerebrale Auswirkungen
einhergehen, die bei einer akuten Ketamin-Vergiftung nicht zu erwarten sind.

(27)  Von sechs Mitgliedstaaten wurden 20 Todesfille im Zusammenhang mit Methoxetamin gemeldet, bei denen die
Substanz bei der Obduktion festgestellt wurde. Methoxetamin wurde bei den von fiinf Mitgliedstaaten
gemeldeten 20 nicht todlichen Vergiftungen festgestellt, die auf den Konsum von Methoxetamin allein oder in
Kombination mit anderen Substanzen zuriickzufithren waren. Wenn diese neue psychoaktive Substanz breiter
verfiigbar und konsumiert wiirde, konnte dies erhebliche Auswirkungen auf die Gesundheit des Einzelnen und
der gesamten Gesellschaft haben.
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(28) Laut Angaben von 23 Mitgliedstaaten, der Tiirkei und Norwegen wurde die Entdeckung von Methoxetamin seit
November 2010 in den betreffenden Lindern gemeldet. Die vorliegenden Informationen lassen darauf schliefen,
dass es als eigenstindige Substanz verkauft und konsumiert und als ,legaler” Ersatz fir Ketamin von Internet-
Vertreibern, ,Head Shops“ und Strafendealern angeboten wird.

(29) In der Union wurden mehrere Kilogramm Substanz in Pulverform sichergestellt, es liegen allerdings keine
Angaben {iber eine mogliche Beteiligung der organisierten Kriminalitit vor. Fur die Herstellung von
Methoxetamin ist keine aufwendige Ausriistung erforderlich.

(30)  Privalenzdaten sind ausschlieflich in zwei nicht reprisentativen Studien enthalten, die in zwei Mitgliedstaaten
durchgefiihrt wurden. Sie lassen darauf schliefen, dass der Konsum von Methoxetamin weniger verbreitet ist als
der von Ketamin. Die verfiigbaren Informationen deuten darauf hin, dass Methoxetamin in vielen
unterschiedlichen Umfeldern (unter anderem zu Hause, in Kneipen, in Nachtclubs und bei Musikfestivals)
konsumiert wird.

(31) Aus dem Risikobewertungsbericht geht hervor, dass die mit Methoxetamin verbundenen Gesundheits- und
sozialen Risiken weiter erforscht werden miissen. Dennoch bieten die verfiigbaren Nachweise und Informationen
eine hinreichende Grundlage fir die Einfihrung unionsweiter Kontrollmafnahmen fiir Methoxetamin. Daher
sollte die Substanz wegen der von ihr ausgehenden, durch mehrere gemeldete Todesfille belegten
Gesundheitsrisiken sowie aufgrund der Tatsache, dass Methoxetamin maoglicherweise unwissentlich konsumiert
wird und es keine therapeutische Wirksamkeit oder Verwendung hat, innerhalb der Union Kontrollmafnahmen
unterworfen werden.

(32) Da neun Mitgliedstaaten aufgrund der nationalen Gesetze, die sie gemif8 dem Ubereinkommen der Vereinten
Nationen von 1971 tiber psychotrope Stoffe erlassen haben, Methoxetamin Kontrollmafinahmen unterwerfen und
neun Mitgliedstaaten diese Substanz im Rahmen sonstiger legislativer Maflnahmen kontrollieren, wiirde die
Einfithrung unionsweiter Kontrollmafnahmen fur die Substanz dazu beitragen, Probleme bei der grenziiber-
schreitenden Strafverfolgung und justiziellen Zusammenarbeit zu vermeiden und vor den mit der Verfiigbarkeit
und dem Konsum von Methoxetamin verbundenen Risiken zu schiitzen.

(33) Durch den Beschluss 2005/387/]I werden dem Rat Durchfithrungsbefugnisse tibertragen, damit auf Unionsebene
ziigig und fachkompetent auf von den Mitgliedstaaten ermittelte und gemeldete neue psychoaktive Substanzen
reagiert werden kann, indem diese Substanzen unionsweit Kontrollmafnahmen unterworfen werden. Da die
Voraussetzungen und Verfahren fiir die Ausiibung derartiger Durchfithrungsbefugnisse erfiillt bzw. eingehalten
wurden, sollte ein Durchfithrungsbeschluss erlassen werden, um 25I-NBOMe, AH-7921, MDPV und
Methoxetamin in der gesamten Union Kontrollmaffnahmen zu unterwerfen.

(34) In seinem Urteil vom 16. April 2015 in den verbundenen Rechtssachen C-317/13 und C-679/13 (!) entschied
der Gerichtshof der Europiischen Union, dass der Rat gehalten ist, das Parlament anzuhoren, bevor er auf
Grundlage von Artikel 8 Absatz 3 des Beschlusses 2005/387/]I einen Durchfithrungsbeschluss erldsst. Der
Durchfithrungsbeschluss 2014/688/EU des Rates (%) wurde ohne eine entsprechende vorherige Anhorung erlassen
und ist daher mit einem Formfehler behaftet. Der Beschluss 2014/688/EU sollte daher durch den vorliegenden
Beschluss ersetzt werden.

(35) Um die Kontinuitit der Kontrollmafnahmen innerhalb der Union wund die  Einhaltung
der Verpflichtungen der Mitgliedstaaten aus dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen von 1971 iiber
psychotrope Stoffe und dem Einheits-Ubereinkommen der Vereinten Nationen von 1961 iiber Suchtstoffe in
Bezug auf  4-lod-2,5-dimethoxy-N-(2-methoxybenzyl)phenethylamin ~ (25I-NBOMe),  3,4-Dichloro-N-[[1-
(dimethylamino)cyclohexyllmethyl]benzamid (AH-7921), 3,4-Methylendioxypyrovaleron (MDPV) und 2-(3-
Methoxyphenyl)-2-(ethylamino)cyclohexanon (Methoxetamin) sicherzustellen, sollte dieser Beschluss unbeschadet
der Verpflichtungen der Mitgliedstaaten in Bezug auf die Frist gelten, innerhalb deren sie in ihren nationalen
Rechtsvorschriften diese neuen psychoaktiven Substanzen gemdfl Artikel 2 des Beschlusses 2014/688/EU
Kontrollmafnahmen und strafrechtlichen Sanktionen unterwerfen miissen.

(36) Dinemark ist durch den Beschluss 2005/387/J1 gebunden und beteiligt sich daher an der Annahme und
Anwendung des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/J1.

(37) Irland ist durch den Beschluss 2005/387/]I gebunden und beteiligt sich daher an der Annahme und Anwendung
des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/JL

(!) Urteil des Gerichtshofs vom 16. April 2015, Parlament/Rat, Verbundene Rechtssachen C-317/13 und C-679/13, ECLLEU:C:2015:223.

(*) Durchfithrungsbeschluss 2014/688/EU des Rates vom 25. September 2014 iiber Kontrollmainahmen fiir 4-lod-2,5-dimethoxy-N-(2-
methoxybenzyl)phenethylamin ~ (251-NBOMe),  3,4-Dichloro-N-[[1-(dimethylamino)cyclohexyl]methyl]benzamid ~ (AH-7921),
3,4-Methylendioxypyrovaleron (MDPV) und 2-(3-Methoxyphenyl)-2-(ethylamino)cyclohexanon (Methoxetamin) (ABL. L 287 vom
1.10.2014, S. 22).
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(38) Das Vereinigte Konigreich ist nicht durch den Beschluss 2005/387/)1 gebunden und beteiligt sich daher nicht an
der Annahme des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/JI und ist weder durch
diesen gebunden noch zu seiner Anwendung verpflichtet —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1
Die folgenden neuen psychoaktiven Substanzen werden unionsweit Kontrollmafnahmen unterworfen:
a) 4-lod-2,5-dimethoxy-N-(2-methoxybenzyl)phenethylamin (25I-NBOMe);
b) 3,4-Dichloro-N-[[1-(dimethylamino)cyclohexyllmethyl]benzamid (AH-7921);
) 3,4-Methylendioxypyrovaleron (MDPV);

d) 2-(3-Methoxyphenyl)-2-(ethylamino)cyclohexanon (Methoxetamin).

Artikel 2

Unbeschadet der Verpflichtungen der Mitgliedstaaten in Bezug auf die Frist, innerhalb deren sie in ihren
nationalen Rechtsvorschriften 4-lod-2,5-dimethoxy-N-(2-methoxybenzyl)phenethylamin (251-NBOMe), 3,4-Dichloro-N-
[[1-(dimethylamino)cyclohexyl]methyl]benzamid  (AH-7921), 3,4-Methylendioxypyrovaleron (MDPV) und 2-(3-
Methoxyphenyl)-2-(ethylamino)cyclohexanon (Methoxetamin) gemafs Artikel 2 des Beschlusses 2014/688/EU Kontroll-
mafinahmen und strafrechtlichen Sanktionen unterwerfen miissen, wird der Beschluss 2014/688/EU ersetzt.

Artikel 3
Dieser Beschluss tritt am Tag nach seiner Veroffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Dieser Beschluss wird gemif§ den Vertrigen angewandt.

Geschehen zu Luxemburg am 8. Oktober 2015.

Im Namen des Rates
Der Priisident
J. ASSELBORN
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DURCHFUHRUNGSBESCHLUSS (EU) 2015/1876 DES RATES
vom 8. Oktober 2015
iiber Kontrollmaf$nahmen fiir 5-(2-Aminopropyl)indol

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —
gestiitzt auf den Vertrag tiber die Arbeitsweise der Europiischen Union,

gestiitzt auf den Beschluss 2005/387/JI des Rates vom 10. Mai 2005 betreffend den Informationsaustausch, die
Risikobewertung und die Kontrolle bei neuen psychoaktiven Substanzen (), insbesondere Artikel 8 Absatz 3,

auf Vorschlag der Europdischen Kommission,
nach Stellungnahme des Europdischen Parlaments,
in Erwdgung nachstehender Griinde:

(1)  Gemafs Artikel 6 des Beschlusses 2005/387/]1 hat der erweiterte Wissenschaftliche Ausschuss der Europdischen
Beobachtungsstelle fir Drogen und Drogensucht (EBDD) auf einer Sondersitzung einen Risikobewertungsbericht
im Zusammenhang mit 5-(2-Aminopropyl)indol verfasst und anschlieRend am 16. April 2013 der Kommission
und dem Rat vorgelegt.

(2)  Bei 5-(2-Aminopropyl)indol handelt es sich um ein synthetisches Derivat von Indol, das auf der Seite des Phenyls
vom Indolring substituiert wurde. Es scheint sich um eine stimulierende Substanz zu handeln, die auch
halluzinogene Wirkungen haben kann. 5-(2-Aminopropyl)indol wurde bisher zumeist in Pulverform vorgefunden,
zudem aber auch in Tabletten- oder Kapselform. Es wird im Internet und in ,Head Shops“ als sogenannte
,Forschungschemikalie” verkauft. Auch wurde es bereits in Proben eines als ,legal high“ (legaler psychoaktiver
Wirkstoff) unter der Bezeichnung ,Benzo Fury“ verkauften Produkts sowie in Ecstasy-dhnlichen Tabletten
entdeckt.

(3)  Aus den verfiigbaren Informationen und Daten ldsst sich schlieen, dass die akute Toxizitit von
5-(2-Aminopropyl)indol beim Menschen zu negativen Wirkungen wie Herzrasen und Hyperthermie fithren und
dariiber hinaus Pupillenerweiterung, Unruhe und Zittern verursachen kann. Des Weiteren kann
5-(2-Aminopropyl)indol zusammen mit anderen Substanzen, darunter Medikamente und Aufputschmittel,
interagieren, die sich auf das monoaminerge System auswirken. Die speziellen physischen Auswirkungen von
5-(2-Aminopropyl)indol beim Menschen lassen sich nur schwer ermitteln, weil bisher keine Studien tiber seine
akute und chronische Toxizitdt, seine Auswirkungen auf Psyche und Verhalten oder sein Abhingigkeitspotenzial
veroffentlicht wurden und auch sonst nur begrenzte Informationen und Daten iiber 5-(2-Aminopropyl)indol
verfiigbar sind.

(4)  Zwischen April und August 2012 wurden in vier Mitgliedstaaten 24 Todesfille verzeichnet, bei denen
5-(2-Aminopropyl)indol isoliert oder in Kombination mit anderen Substanzen bei der Obduktion festgestellt
wurde. Zwar ldsst sich nicht fir alle diese Todesfille mit Gewissheit bestimmen, welche Rolle 5-(2-Aminopropyl)
indol im Einzelnen dabei gespielt hat, aber es wurde bei einigen Fallen ausdriicklich als Todesursache mitgenannt.
Falls diese neue psychoaktive Substanz in breiterem Umfang verfiigbar und konsumiert wiirde, konnte dies
erhebliche Auswirkungen auf die Gesundheit des Einzelnen und der gesamten Gesellschaft haben. Uber die von
5-(2-Aminopropyl)indol ausgehenden sozialen Risiken liegen keine Informationen vor.

(5)  Neun europdische Linder haben der EBDD oder dem Europdischen Polizeiamt (Europol) gemeldet, dass sie
5-(2-Aminopropyl)indol entdeckt haben. Zum Konsum von 5-(2-Aminopropyl)indol liegen zwar keine
Pravalenzdaten vor, aber die wenigen verfiigbaren Informationen deuten darauf hin, dass es in dhnlichen
Umgebungen wie andere Stimulanzien, zum Beispiel zu Hause, in Kneipen und Nachtklubs oder bei
Musikfestivals, konsumiert wird.

(6)  Es gibt keine Informationen dariiber, dass 5-(2-Aminopropyl)indol in der Union hergestellt wird, und es gibt auch
keine Anzeichen, dass kriminelle Vereinigungen in die Herstellung, die Verbreitung oder den Vertrieb dieser neuen
psychoaktiven Substanz involviert sind.

(7)  5-(2-Aminopropyl)indol hat keine bekannte, nachgewiesene oder anerkannte therapeutische Wirksamkeit oder
Verwendung, und es gibt in der Union keine Zulassung fiir diese neue psychoaktive Substanz. Abgesehen von
seiner Verwendung als analytischer Referenzstandard und in der wissenschaftlichen Forschung gibt es keine
Anzeichen dafiir, dass es fiir einen anderen Zweck verwendet wird.

() ABLL 127 vom 20.5.2005,S. 32.
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(8) 5-(2-Aminopropyl)indol ist bisher im Rahmen des Systems der Vereinten Nationen nach dem Beschluss
2005/387/[J1 nicht bewertet worden und es erfolgt auch gegenwirtig keine Bewertung. Zwei Mitgliedstaaten
kontrollieren diese neue psychoaktive Substanz durch ihr nationales Recht, gemdf ihrer Verpflichtungen nach
dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen iiber psychotrope Stoffe von 1971. Fiinf europdische Lander
wenden nationales Recht tber neue psychoaktive Substanzen, Gefahrgiiter oder Arzneimittel auf
5-(2-Aminopropyl)indol an.

(9)  Aus dem Risikobewertungsbericht geht hervor, dass nur begrenzte wissenschaftliche Nachweise zu
5-(2-Aminopropyl)indol vorliegen und weitere Studien zu den mit dieser Substanz verbundenen Gesundheits-
und sozialen Risiken erforderlich sind. Dennoch bieten die verfiigbaren Nachweise und Informationen eine
hinreichende Grundlage fiir die Einfithrung unionsweiter Kontrollmafinahmen fiir 5-(2-Aminopropyl)indol. Daher
sollte 5-(2-Aminopropyl)indol wegen der von ihm ausgehenden, durch mehrere gemeldete Todesfille belegten
Gesundheitsrisiken sowie aufgrund der Tatsache, dass 5-(2-Aminopropyl)indol méglicherweise unwissentlich
konsumiert wird und es keine therapeutische Wirksamkeit oder Verwendung hat, innerhalb der Union Kontroll-
mafinahmen unterworfen werden.

(10) Da sechs Mitgliedstaaten 5-(2-Aminopropyl)indol bereits im Rahmen unterschiedlicher Rechtsvorschriften
kontrollieren, wiirde die unionsweite Einfithrung von Kontrollmafnahmen fiir diese Substanz dazu beitragen,
Probleme bei der grenziibergreifenden Strafverfolgung und justiziellen Zusammenarbeit zu vermeiden und die
Verbraucher vor den mit dem Konsum von 5-(2-Aminopropyl)indol verbundenen Risiken zu schiitzen.

(11) Durch den Beschluss 2005/387/]I werden dem Rat Durchfithrungsbefugnisse tibertragen, damit auf Unionsebene
ziigig und fachkompetent auf von den Mitgliedstaaten ermittelte und gemeldete neue psychoaktive Substanzen
reagiert werden kann, indem diese Substanzen unionsweit Kontrollmafnahmen unterworfen werden. Da die
Voraussetzungen und Verfahren fiir die Ausiibung derartiger Durchfithrungsbefugnisse erfiillt bzw. eingehalten
wurden, sollte ein Durchfithrungsbeschluss erlassen werden, um 5-(2-Aminopropyl)indol in der gesamten Union
Kontrollmafnahmen zu unterwerfen.

(12) Dieser Beschluss ersetzt den Durchfithrungsbeschluss 2013/496/EU des Rates ('), der vom Gerichtshof der
Europdischen Union (im Folgenden ,Gerichtshof) mit Urteil vom 16. April 2015 in der Rechtssache C-679/13 ()
fur nichtig erklart wurde. In dem Urteil erhielt der Gerichtshof die Wirkungen des Beschlusses 2013/496/EU bis
zum Inkrafttreten neuer Rechtsakte, die ihn ersetzen sollen, aufrecht. Mit Inkrafttreten dieses Beschlusses wird der
Beschluss 2013/496/EU daher unwirksam.

(13) Zur Gewihrleistung der Kontinuitit der Kontrollmafnahmen fiir 5-(2-Aminopropyl)indol innerhalb der Union
sollte dieser Beschluss unbeschadet der Verpflichtungen der Mitgliedstaaten in Bezug auf die Frist gelten,
innerhalb deren sie in ihren nationalen Rechtsvorschriften diese neue psychoaktive Substanz gemif Artikel 2 des
Beschlusses 2013/496/EU Kontrollmafnahmen und strafrechtlichen Sanktionen unterwerfen miissen.

(14) Dinemark ist durch den Beschluss 2005/387/J1 gebunden und beteiligt sich daher an der Annahme und
Anwendung des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/JL.

(15) Irland ist durch den Beschluss 2005/387/]I gebunden und beteiligt sich daher an der Annahme und Anwendung
des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/JL

(16) Das Vereinigte Konigreich ist nicht durch den Beschluss 2005/387/]I gebunden und beteiligt sich daher nicht an

der Annahme des vorliegenden Beschlusses zur Durchfithrung des Beschlusses 2005/387/]I und ist weder durch
diesen gebunden noch zu seiner Anwendung verpflichtet —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Die neue psychoaktive Substanz 5-(2-Aminopropyl)indol wird unionsweit Kontrollmafnahmen unterworfen.

Artikel 2

Unbeschadet der Verpflichtungen der Mitgliedstaaten in Bezug auf die Frist, innerhalb deren sie in ihren nationalen
Rechtsvorschriften 5-(2-Aminopropyl)indol gemifs Artikel 2 des Beschlusses 2013/496/EU Kontrollmafinahmen und
strafrechtlichen Sanktionen unterwerfen miissen, wird der Beschluss 2013/496/EU mit dem Inkrafttreten dieses
Beschlusses unwirksam.

(") Durchfithrungsbeschluss 2013/496/EU des Rates vom 7. Oktober 2013 iiber Kontrollmanahmen fiir 5-(2-Aminopropyl)indol
(ABL.L 272 vom 12.10.2013, S. 44).
(3 Urteil des Gerichtshofs vom 16. April 2015, Parlament/Rat, C-679/13, ECLLEU:C:2015:223.
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Artikel 3
Dieser Beschluss tritt am Tag nach seiner Verdffentlichung im Amtsblatt der Europdischen Union in Kraft.

Dieser Beschluss wird gemifl den Vertrdgen angewandt.

Geschehen zu Luxemburg am 8. Oktober 2015.

Im Namen des Rates
Der Priisident
J. ASSELBORN
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BESCHLUSS (EU) 2015/1877 DER KOMMISSION
vom 20. April 2015

ilber die den Unternehmen S.C. Termoelectrica S.A. und S.C. Electrocentrale Deva S.A. von
Hidroelectrica of Romania in Rechnung gestellten Tarife — SA.33475 (12/C)

(Bekannt gegeben unter Aktenzeichen C(2015) 2648)

(Nur der englische Text ist verbindlich)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DIE EUROPAISCHE KOMMISSION —
gestiitzt auf den Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europiischen Union, insbesondere auf Artikel 108 Absatz 2,
gestiitzt auf das Abkommen iiber den Europdischen Wirtschaftsraum, insbesondere Artikel 62 Absatz 1 Buchstabe a,

gestiitzt auf den Beschluss der Kommission zur Eroffnung des Verfahrens nach Artikel 108 Absatz 2 AEUV in Bezug auf
die Beihilfe SA.33475 (12/C, ex 12/NN) (),

nach Aufforderung der Beteiligten zur Stellungnahme gemafl den genannten Bestimmungen und unter Beriicksichtigung
ihrer Stellungnahmen,

in Erwigung nachstehender Griinde:

1. VERFAHREN

(1)  Am 2. August 2011 ging bei der Kommission eine Beschwerde des Investmentfonds S.C. Fondul Proprietatea S.A.
(im Folgenden ,Beschwerdefithrer) zu den Stromlieferungen ein, die das Unternehmen S.C. Hidroelectrica S.A.
(im Folgenden ,Hidroelectrica®) von Stromerzeugern zu Preisen bezog, die angeblich iiber dem Marktpreis lagen.

(2)  Am 25. April 2012 teilte die Kommission Ruménien mit, dass sie hinsichtlich der Vertrige iiber die Grofhandels-
lieferung von Strom durch Termoelectrica S.A. (im Folgenden ,Termoelectrica“) und S.C. Electrocentrale Deva S.A.
(im Folgenden ,Electrocentrale Deva“) an Hidroelectrica beschlossen hat, das Verfahren nach Artikel 108 Absatz 2
AEUV zu erdffnen, im Folgenden als ,Eroffnungsbeschluss® bezeichnet.

(3)  Der Eroffnungsbeschluss wurde im Amtsblatt der Europdischen Union veréffentlicht (3). Die Kommission forderte
Ruminien und die Beteiligten zur Abgabe ihrer Stellungnahme auf.

(4)  Am 23. Juli 2012 tbermittelte Ruménien der Kommission seine vorldufigen Bemerkungen zum Eroffnungs-
beschluss.

(5)  Bei der Kommission sind lediglich von Termoelectrica und von Electrocentrale Deva vom 11. Juni 2012 bzw.
12. Juni 2012 datierte vorldufige Bemerkungen eingegangen, die Ruminien der Kommission am 26. Juli 2012
tibermittelte. Nochmals wurden die vorliufigen Bemerkungen der Kommission von Ruminien am 2. August
2012 iibermittelt.

(6) Am 12. Februar 2013 teilte die Kommission Rumdnien mit, dass bei ihr noch keine Stellungnahmen der
Beteiligten eingegangen seien.

(7)  Am 24. Marz 2013 legte Ruménien seinen vorldufigen Standpunkt zu dieser Beihilfesache erneut dar.

(8)  Die Kommission ersuchte Rumdnien mit Schreiben vom 29. Juli und 11. September 2013, 3. Mirz, 6. August
und 25. September 2014 und 19. Januar 2015 um weitere Auskiinfte. Diese legte Rumédnien am 11. September
2013, 24. Mirz, 14. Mai, 3. September, 22. September, 10. Oktober und 21. Oktober 2014 sowie 20. Februar
2015 vor.

(") Beschluss der Kommission C(2012) 2552 final vom 25. April 2012 in der Beihilfesache SA.33475, S. 46.
() ABL C 395 vom 20.12.2012, S. 46.
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(9)  Am 16. April 2015 verzichtete Ruménien auf seine Rechte nach Artikel 342 AEUV in Verbindung mit Artikel 3
der Verordnung Nr. 1 () auf Annahme des Beschlusses in ruminischer Sprache und stimmte der Annahme in
englischer Sprache zu.

2. BESCHREIBUNG DER BEIHILFEMASSNAHMEN

(10) Dieser Abschnitt enthilt eine Beschreibung der Vertragsparteien (d. h. Hidroelectrica, Termoelectrica und
Electrocentrale Deva), weiterer Stromerzeuger, von Stromlieferungsvertrigen im Kontext des ruméinischen
Strommarktes und  zahlreicher Entwicklungen und Verkniipfungen zwischen den mutmaflichen
Beihilfeempfangern.

2.1. Die Vertragsparteien
2.1.1. Hidroelectrica

(11)  Hidroelectrica wurde im Jahr 2000 gegriindet. Das Unternehmen unterliegt dem allgemeinen Gesellschaftsrecht.
Sein Stammkapital wird tiber das Ministerium fur Wirtschaft und Handel (80,06 %) vom ruminischen Staat
sowie vom Beschwerdefithrer (19,94 %) gehalten. Der ruminische Staat ist im von der Aktionirsversammlung
bestellten Vorstand von Hidroelectrica vertreten. Gemif§ der Satzung von Hidroelectrica fithrt und vertritt der
Generaldirektor das Unternehmen im operativen Geschift und entscheidet in allen Fragen, die nicht der
Aktiondrsversammlung oder dem Vorstand vorbehalten sind, eigenstindig. In der Praxis hatten die Vorstands-
mitglieder von Hidroelectrica zugleich Posten in Regierungsstellen inne (*).

(12) Hidroelectrica ist mit einer Jahreskapazitit, die sich in einem durchschnittlichen hydrologischen Jahr auf
ca. 17,5 TWh belduft, der grofite Stromerzeuger Rumdniens. Hidroelectrica erzeugt Strom mithilfe von
Staudimmen und Laufwasserkraftwerken. Allerdings ist die Stromerzeugung in Abhingigkeit von den
hydrologischen Bedingungen erheblichen Schwankungen unterworfen: 2009 erzeugte Hidroelectrica 16,4 TWh,
2010 waren es 21,3 TWh und 2011 14,7 TWh. 2013 lag der Marktanteil von Hidroelectrica bei 28,24 %, vor
dem von Complexul Energetic Oltenia, einem Erzeuger von Strom durch Kohleverbrennung mit einem
Marktanteil von 20,83 % und Nuclearelectrica mit 20,65 % Marktanteil, beides Unternehmen in Staatseigentum.

(13) Hidroelectrica beantragte am 26. Juni 2012 (*) Insolvenz, das Verfahren endete am 26. Juni 2013 (°). Am
25. Februar 2014 beantragte Hidroelectrica jedoch erneut Insolvenz.

2.1.2. Die Beihilfeempfinger

(14) Bei den Versorgern, mit denen Hidroelectrica die von der Untersuchung betroffenen Vertrdge abgeschlossen hat,
handelt es sich um Termoelectrica und Electrocentrale Deva, zwei Kohlekraftwerkbetreiber, die mittel- oder
unmittelbar zu 100 % in Staatseigentum stehen, am Tag der Vertragsunterzeichnung jihrlich 1,7 TW bzw.
1,3 TW erzeugten und 2009 einen Marktanteil von 3 % bzw. 5 % () und 2011 von 1,9 % bzw. 4,1 % (%) hatten.
Termoelectrica und Electrocentrale Deva verkauften Strom, der mit unwirtschaftlicher heimischer Kohle erzeugt
wurde (°).

Verordnung Nr. 1 vom 15. April 1958 zur Regelung der Sprachenfrage fiir die Europdische Wirtschaftsgemeinschaft (ABL 17 vom
6.10.1958, S. 385/58).
Alle Mitglieder des Vorstands von Hidroelectrica mit Ausnahme des Generaldirektors von Hidroelectrica und des Vertreters von Fondul
Proprietatea (2010) hatten Posten in verschiedenen Ministerien inne und wurden per Anordnung des Ministeriums fiir Wirtschaft und
Handel ernannt: i) 2005-2006: der personliche Berater im Kabinett des Ministers fiir Wirtschaft und Handel, der Kabinettsleiter des
Ministers fiir kleine und mittlere Unternehmen, der personliche Berater im Kabinett des Ministers im Ministerium fiir offentliche
Finanzen und der personliche Berater im Generalsekretariat der Regierung waren Vorstandsmitglied von Hidroelectrica; ii) 2007-2008:
Lage unbekannt; iii) 2009: der Staatssekretdr im Ministerium fiir Wirtschaft und Handel amtierte zugleich als Vorstandsvorsitzender von
Hidroelectrica (2009), ein weiterer Staatssekretdr im Ministerium fiir 6ffentliche Finanzen und zwei Generaldirektoren im Ministerium
fur Wirtschaft und Handel gehorten ebenfalls dem Vorstand von Hidroelectrica an; iv) 2010: drei personliche Berater des Ministeriums
fiir Wirtschaft und Handel, ein Staatssekretir im Ministerium fiir Finanzen und ein Generaldirektor im Ministerium fiir Wirtschaft und
Handel gehorten dem Vorstand von Hidroelectrica an.
Entscheidung des Gerichtshofs von Bukarest Nr. 22456/3/2012 vom 26. Juni 2012.
Entscheidung des Gerichtshofs von Bukarest Nr. 6482 vom 26. Juni 2013.
Energieregulierungsbehorde, Jahresbericht 2009 —S. 15.
Energieregulierungsbehorde, Jahresbericht 2011 —S. 15.
Zum Beispiel wurden Kohlebergwerke, die Termoelectrica beliefert haben, wie das Bergwerk Paroseni, in den Plan zur definitiven
Stilllegung nicht wettbewerbsfahiger Steinkohlebergwerke in Ruminien aufgenommen, den die Kommission per Beschluss vom
22.Februar 2012 in der Sache SA.33033 — Nationale Kohlegesellschaft genehmigt hatte.

_ -~
= <=

6
7
8
9

PRy



L 27548 Amtsblatt der Europdischen Union 20.10.2015

(15)  Electrocentrale Deva war bis Ende Dezember 2001 ein Unternehmensbereich von Termoelectrica und wurde
danach als eigenstindiges Unternehmen abgespalten, zusammen mit weiteren in Staatseigentum befindlichen
Unternehmensbereichen (CE Craiova, Electrocentrale Bucuresti, CE Rovinari usw.). Bis zum 27. Mirz 2012 war
Termoelectrica alleiniger Anteilseigner von Electrocentrale Deva.

2.2. Sonstige Marktinformationen

(16) Die Stromerzeugung in Rumdnien ist von staatlich kontrollierten Unternehmen dominiert, auf die zusammen ein
Marktanteil von ca. 90 % entfillt (*). Die gesamte Nettostromerzeugung in Ruménien betrug 2011 60,38 TWh.
Der Erzeugungsmix setzt sich hauptsichlich aus Wasserkraft (ca. 28 % der Gesamterzeugung), Atomkraft
(ca. 18 %) und Stromerzeugung in Kraftwerken zusammen, in denen fossile Brennstoffe verbrannt werden
(ca. 51 %) ().

(17)  Der ruminische Markt ist vor allem mit Bulgarien (Nettotransferkapazitdt von 400 MW im Zeitraum 2009-2010)
und Ungarn (Nettotransferkapazitit von 800-500 MW im Zeitraum 2009-2010) verkniipft. Die Nettozusammen-
schaltkapazitit mit diesen Mitgliedstaaten wurde im genannten Zeitraum aufgrund von Netziiberlastung nicht
vollstindig ausgeschopft. Im Zeitraum 2009-2011 ergibt sich fur Ruménien hinsichtlich der Stromein- und
-ausfuhr des Landes folgendes Bild: i) 2009 belief sich die Stromeinfuhr auf 676 GWh, die Ausfuhr auf
3 154 GWh (ca. 4,8 % des gesamten in Ruminien erzeugten Stroms); i) 2010 belief sich die Stromeinfuhr auf
943 GWHh, die Ausfuhr auf 3 854 GWh (ca. 3,4 % des gesamten in Ruminien erzeugten Stroms); iii) 2011 belief
sich die Stromeinfuhr auf 1 036 GWh, die Ausfuhr auf 2 942 GWh (ca. 2,8 % des gesamten in Rumdnien
erzeugten Stroms).

2.3. Die Vertrige

(18) Der Vertrag mit Termoelectrica wurde am 30. Juli 2008 (%) und der Vertrag mit Electrocentrale Deva am 9. Juni
2009 (in diesem Beschluss gemeinsam als die ,Vertrige® bezeichnet) mit einer Laufzeit von jeweils zehn Jahren
geschlossen. Die Vertrige wurden vom Insolvenzverwalter Euro-Insol im Verlauf des Insolvenzverfahrens von
Hidroelectrica Ende August 2012 gekiindigt (*%).

(19) Termoelectrica und Electrocentrale Deva haben, wie in den Erwigungsgriinden 20 bis 22 dargelegt, mit Schreiben
an das rumdinische Ministerium fiir Wirtschaft und Handel von diesem Ministerium um Genehmigung der
Unterzeichnung der Vertrige ersucht:

(20)  Am 15. Juli 2008 hat Termoelectrica mit Vermerk Nr. 7323 Folgendes mitgeteilt: ,(...) Termoelectrica SA hat
verschiedene Methoden zur Losung dieses dringenden Problems analysiert, und die einzige Variante mit Aussicht
auf schnellen Erfolg, fur die keine Zustimmung seitens der EU notwendig ist, ist die Folgende: Abschluss eines
langfristigen Vertrags (zehn Jahre) zwischen Termoelectrica SA und Hidroelectrica SA iiber den Ankauf von
Strom, der von Kraftwerksblock 4 von CET Paroseni erzeugt wird. Als Vertragspreis gilt der Preis fir CET
Paroseni, der von der ANRE auf dem regulierten Markt festgesetzt wurde und auf den begriindeten Kosten von
Termoelectrica SA beruht, sowie Abschluss eines langfristigen Vertrags (mit einer Laufzeit von ca. zehn Jahren)
mit Compania Nationald a Huilei Petrosani iiber den Ankauf von Kohle. Im Fall von Termoelectrica SA (SE
Paroseni) und auch im Fall der Compania Nationald a Huilei ('¥) (...) wiirde dies die Zukunft der beiden im
Schiltal angesiedelten Unternehmen langfristig sichern.

(21)  Am 27. Mai 2009 hat Electrocentrale Deva mit Vermerk Nr. 10855 Folgendes beantragt: ,(...) Um die Insolvenz
des Unternehmens abzuwenden und die notwendigen Bedingungen fuir die Finanzierung und Umsetzung der fiir
den Weiterbetrieb notwendigen Investitionen zu schaffen, ersuchen wir Sie um Genehmigung der Aushandlung
und des Abschlusses eines zwischen Electrocentrale Deva und Hidroelectrica Bucuresti zu vereinbarenden
Zehnjahresvertrages tiber den Verkauf einer Strommenge an Hidroelectrica, die der durchschnittlichen Leistung
von 150 MW entspricht und zu der die auf dem reguliren Markt gelieferten Menge hinzukommt, wobei der
Verkauf zu einem von der ANRE genehmigten Preis erfolgen soll, der die begriindeten Erzeugungskosten decken
wird.”

(22) Die beiden Vermerke wurden von Vertretern des ruminischen Ministeriums fiir Wirtschaft und Handel auf
Minister- bzw. Staatssekretirsebene genehmigt. Aus den Vertrigen geht hervor, dass sie auf der Grundlage dieser
Vermerke abgeschlossen wurden.

(") Energieregulierungsbehorde, Jahresbericht 2010, S. 12.

(") Energieregulierungsbehorde, Jahresbericht 2011, S. 22.

(') Lieferbeginn war 2009.

(") Der Vertrag mit Termoelectrica wurde am 29. August 2012 beendet und der Vertrag mit Electrocentrale Deva am 30. August 2012.
(") Am 1. August 2013 wurde die Societatea Nationald a Huilei, die mit der Ausgliederung der mutmaflich wettbewerbsfahigen Bergwerke

aus der Compania Nationala a Huilei gegriindet wurde, ebenfalls in das Unternehmen Complexul Energetic Hunedoara eingegliedert.
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(23) Im Vertrag mit Termoelectrica wurde weder Hidroelectrica noch Termoelectrica die Mdglichkeit eingerdumt, den
Vertrag zu kiindigen. Der Vertrag mit Electrocentrale Deva gewidhrte sowohl Hidroelectrica als auch
Electrocentrale Deva die Moglichkeit der Vertragskiindigung unter folgenden Umstinden: i) Verlust der
Eigenschaft des Erzeugers, danach Kiindigung innerhalb von finf Arbeitstagen; ii) Weigerung einer der beiden
Vertragsparteien, im Falle der Anderung der zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses geltenden wirtschaftlichen
und technischen Bedingungen einen neuen Vertrag abzuschlieen oder den bestehenden Vertrag zu dndern; iii) in
sonstigen Fillen, die sich aus den anwendbaren Gesetzen oder Verordnungen ergeben (*°).

(24) In den Vertrag mit Termoelectrica sind folgende Punkte aufgenommen worden: i) der Vertragspreis ist jahrlich
von der Energieregulierungsbehorde (im Folgenden ,ANRE®) auf der Grundlage der von Termoelectrica
angegebenen Erzeugungskosten festzusetzen; ii) Hidroelectrica kauft jeden Monat den gesamten vom Kraftwerk
Paroseni erzeugten Strom auf (*®). Ab dem Tag seiner Unterzeichnung und bis zu seiner Kiindigung durch den
Insolvenzverwalter wurde der Vertrag achtmal gedndert (sieben Nachtrige betrafen Preisanpassungen) (V).

(25) In den Vertrag mit Electrocentrale Deva sind folgende Punkte aufgenommen worden: i) der Vertragspreis wird
durch die ANRE auf der Grundlage der von Electocentrale Deva angegebenen Erzeugungskosten festgesetzt;
i) sollte die ANRE nicht mehr fiir die Preisregulierung zustindig sein, sind die Preise von den Parteien
auszuhandeln und diirfen den Vertragspreis des Vorjahres nicht unterschreiten; iii) die Vertragsparteien erheben
keine Geldbuflen oder sonstige Gebiihren, falls der Verkdufer die vertraglich geregelte Strommenge nicht liefert
oder der Kiufer den Vertragspreis nicht bezahlt ('¥). Ab dem Tag seiner Unterzeichnung und bis zu seiner
Kiindigung durch den Insolvenzverwalter wurde der Vertrag fiinfmal geindert (') (alle Anderungen betrafen
Preisanpassungen).

(26) Entgegen den eindeutigen Bestimmungen in beiden Vertrdgen, denen zufolge der Vertragspreis im Regelfall von
der ANRE festzulegen ist, wurden Preisanpassungen in der Praxis nach vorheriger Zustimmung des Ministeriums
fiir Wirtschaft und Handel vorgenommen, allerdings mit drei Ausnahmen (*°).

(27)  Hidroelectrica ersuchte zum Beispiel in einem Vermerk (Datum unlesbar) das Ministerium fiir Wirtschaft und
Handel um Genehmigung einer Preisanpassung fir den Zeitraum 1. August 2009-31. Dezember 2009 aufgrund
von ,steigenden Erzeugungskosten®. In diesem Vermerk heifdt es eindeutig, dass ,das Ziel des Abschlusses und der
Erfullung beider Vertrdge darin besteht, eine bestimmte Menge von Strom aus Steinkohle, gemischt mit Strom aus
Wasserkraft, auf dem wettbewerbsorientierten Markt zu verkaufen sowie die beiden Wirmekrafterzeuger mit
einem Vertrag auszustatten, der von den Finanzinstituten als Hypothek akzeptiert wird, um langfristige Kredite zu
erhalten, die fiir erforderliche Investitionen als Voraussetzung fur die Verldngerung der Stromerzeugerlizenzen
benétigt werden*.

(28) In dhnlicher Weise ersuchte Hidroelectrica in einem weiteren Vermerk das Ministerium fiir Wirtschaft und Handel
um Beibehaltung des 2009 festgelegten Preises von 230 RON/MWh fiir den Zeitraum vom 1. Januar 2010 bis
31. Mirz 2010, ,damit die benotigten Einnahmen fiir die Fortfithrung des laufenden Umstrukturierungsprozesses
des die Steinkohle fiir die Stromerzeugung fordernden Bergbaubetriebs und des Warmekrafterzeugers erzielt
werden (...)“

(29) Des Weiteren ersuchte Hidroelectrica nach Abschluss der Vertrige mit Vermerk Nr. 6547 von 2011 den Minister
fur Wirtschaft und Handel um Genehmigung einer Preisanpassung fir das Jahr 2011, um Termoelectrica und
Electrocentrale Deva die Moglichkeit zu geben, ,die langfristigen Kredite zu erhalten, die fiir Investitionen als
Voraussetzung fur die Verlingerung der Stromerzeugerlizenzen bendtigt werden und um die firr die
Umstrukturierung der Compania Nationala a Huilei benétigten Einnahmen zu erzielen®.

(**) Artikel 25 des Vertrags mit Electrocentrale Deva.

(") Kraftwerksblock 4 von CET Paroseni — der geschitzte Vertragsumfang fiir den gesamten Vertragszeitraum betrigt 940 GWh jahrlich.

(") Laut Nachtrag 1 vom 22. Midrz 2009 belduft sich der Preis fiir das Jahr 2009 auf 225 RON/MWh; laut Nachtrag 2 unbekannten Datums

belduft sich der Preis fur das Jahr 2009 auf 225 RON/MWHh, und es wird festgelegt, dass der Preis ab 2010 wihrend der gesamten

Laufzeit von der ANRE festgesetzt wird; laut Nachtrag 3 vom 7. August 2009 belduft sich der Preis fir das Jahr 2009 auf

230 RON/MWh; laut Nachtrag 4 vom 19. Februar 2010 belduft sich der Preis fir den Zeitraum 1. Januar-31. Mirz 2010 auf

230 RON/MWh; laut Nachtrag 5 vom 30. Médrz 2010 belduft sich der Preis fir den Zeitraum 1. April-31. Dezember 2010 auf

230 RON/MWHh; laut Nachtrag 6 vom 31. Dezember 2010 belduft sich der Preis auf die Hohe des Preises von Nachtrag 5 (230 RON]/

MWh bis 31. Januar 2011); laut Nachtrag 7 vom 1. Februar 2011 belduft sich der Preis fiir den Zeitraum 1. Februar-31. Dezember 2011

auf 235 RON/MWh; Nachtrag 8 vom 22. September 2011 ersetzt den urspriinglichen Versorger Termoelectrica im Originalvertrag

durch SC de Producere a Energiei Electrice si Termice ,Electrocentrale Parogeni“ SA.

) Siehe Artikel 14 des Vertrags mit Electrocentrale Deva.

(") Der urspriingliche Vertragspreis betragt 220,56 RON/MWh. Laut Nachtrag 1 vom 1. August 2009 belduft sich der Preis fiir das Jahr
2009 auf 234 RON/MWHh; laut Nachtrag 2 vom 2. Januar 2010 belduft sich der Preis fiir den Zeitraum 1. Januar-30. Juni 2010 auf
225,70 RON/MWh; laut Nachtrag 3 vom 11. Februar 2010 belduft sich der Preis fiir den Zeitraum 1. Januar-31. Mérz 2010 auf
234 RON/MWHh; laut Nachtrag 4 vom 1. April 2010 belduft sich der Preis fiir den Zeitraum 1. April-31. Dezember 2010 auf
234 RON/MWH; laut Nachtrag 5 vom 1. Februar 2011 belduft sich der Preis fiir den Zeitraum 1. Februar-31. Dezember 2011 auf
234 RON/MWh.

(*) Im Falle von Termoelectrica: In Nachtrag 1 vom 20. Mdrz 2009 wurde der Preis fiir 2009 auf der Grundlage der Entscheidung der
ANRE festgelegt; Nachtrag 2 vom 1. Juni 2009 enthlt die Preisfestlegung fiir 2009 und die Bestimmung, dass der Vertragspreis im
Falle der Anlage in Parogeni ab dem Jahr 2010 von der ANRE festgelegt wird.

Im Falle von Electrocentrale Deva: Mit dem Nachtrag 2 vom 7. Januar 2009 wurde der Preis auf der Grundlage der Entscheidung der
ANRE festgelegt.
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(30)  Aus allen Vermerken geht auch deutlich hervor, dass Hidroelectrica das Ministerium fiir Wirtschaft und Handel
ersucht hat, ,die Geschiftsleitung der drei Stromerzeuger zur Unterzeichnung der Nachtrdge tiber die neuen Preise
zu ermdichtigen®.

(31) Dariiber hinaus beziehen sich simtliche der Preisanpassungen betreffenden Nachtrige zu den Vertrigen auf
interne Vermerke von Hidroelectrica, die mit Ausnahme der drei in Erwdgungsgrund 26 genannten Ausnahmen
entweder vom Minister fiir Wirtschaft und Handel oder vom Staatssekretdr im Ministerium fiir Wirtschaft und
Handel genehmigt wurden (*').

(32) Die angekauften Strommengen und die im Rahmen der Vertrige zwischen 2009 und 2011 gezahlten
Durchschnittspreise belaufen sich auf folgende Werte (*):

2009 2010 2011
Electrocentrale DEVA
Menge (GWH) 499,8 308,6 146,4
Kaufpreis (RON/MWh) 230,2 234,0 234,0
2009 2010 2011
Termoelectrica
Menge (GWh) 900,7 804,6 648,9
Kaufpreis (RON/MWh) 227,44 230,0 2344

2.4. Der ruminische Strommarkt

(33) Der Stromhandel findet in Rumdnien auf zwei Mirkten statt: i) dem regulierten Strommarkt, auf dem der Strom
zu regulierten Tarifen und Bedingungen gehandelt wird, und ii) dem wettbewerbsorientierten Strommarkt, auf
dem der Strom frei gehandelt wird und wo zwei Hauptarten von Vertrigen dominieren: relativ standardisierte
bilaterale Vertriage, die auf dem zentralisierten Markt geschlossen werden, und frei verhandelbare bilaterale
Vertrdge — der sogenannte Markt fiir direkt ausgehandelte Vertrige.

2.4.1. Der regulierte Strommarkt

(34) Die Transaktionen auf dem regulierten Strommarkt werden iiber Rahmenkaufvertrige umgesetzt, die zwischen
den auf dem regulierten Markt titigen Stromerzeugern/-produzenten, darunter auch Hidroelectrica, und den
,Versorgern letzter Instanz®, die die Stromverteilung an die Endnutzer gewdhrleisten, geschlossen werden. Die
zugelassenen Kunden kaufen Strom zu regulierten Tarifen ein. Auf dem regulierten Markt werden die Preise und
die von den Stromerzeugern/-produzenten zu liefernden Mengen von der ANRE jihrlich vorab festgelegt. Bis
2009-2010, als die Erfiillung der gepriiften Vertrage begann, wurden 56-61 % des in Ruminien verbrauchten
Stroms auf dem regulierten Markt gehandelt.

(*') Im Falle von Termoelectrica: Mit Nachtrag 3 vom 1. August 2009, der sich auf den vom Staatssekretir im Ministerium fur

Wirtschaft und Handel genehmigten Vermerk Nr. 1[/11096/31.7.2009 bezieht, wird der Preis fiir das Jahr 2009 festgelegt; mit
Nachtrag 4 vom 11. Februar 2010, der sich auf den vom Minister fir Wirtschaft und Handel genehmigten Vermerk Nr. II/11672/
11.2.2010 bezieht, wird der Preis fiur den Zeitraum 1. Januar-31. Marz 2010 festgelegt; mit Nachtrag 5 vom 1. April 2010, der
sich auf den vom Minister fiir Wirtschaft und Handel genehmigten Vermerk Nr. 11/11877/29.3.2010 bezieht, wird der Preis fiir den
Zeitraum 1. April-31. Dezember 2010 festgelegt; mit Nachtrag 6 vom 1. Januar 2011, der sich ebenfalls auf den vom Minister fir
Wirtschaft und Handel genchmigten Vermerk Nr. 1I/11877/29.3.2010 bezieht, wird der Preis fir den Zeitraum 1. Januar-
31. Dezember 2011 beibehalten; mit Nachtrag 7 vom 1. Februar 2011, der sich auf den vom Minister fiir Wirtschaft und Handel
genehmigten Vermerk Nr. 6547/21.1.2011 bezieht, wird der Preis fiir den Zeitraum 1. Februar-31. Dezember 2011 festgelegt.
Im Falle von Electrocentrale Deva: Mit Nachtrag 1 vom 1. August 2009, der sich auf den vom Staatssekretir im Ministerium fiir
Wirtschaft und Handel genehmigten Vermerk Nr. 1[/11096/31.7.2009 bezieht, wird der Preis fiir das Jahr 2009 festgelegt; mit
Nachtrag 3 vom 11. Februar 2010, der sich auf den vom Minister fir Wirtschaft und Handel genehmigten Vermerk Nr. II/11674/
11.2.2010 bezieht, wird der Preis fiir den Zeitraum 1. Januar-31. Mirz 2010 festgelegt; mit Nachtrag 3 vom 1. April 2010, der sich auf
den vom Minister fiir Wirtschaft und Handel genehmigten Vermerk Nr. I/11878/29.3.2010 bezieht, wird der Preis fiir den Zeitraum
1. April-31. Dezember 2010 festgelegt; mit Nachtrag 5 vom 1. Februar 2011, der sich auf den vom Minister fiir Wirtschaft und Handel
genehmigten Vermerk Nr. 6547/21.1.2011 bezieht, wird der Preis fir den Zeitraum 1. Februar-31. Dezember 2011 festgelegt.

(*) Aus den von Rumdnien am 11. September 2013 und am 20. Februar 2015 vorgelegten Informationen geht hervor, dass die Stromlie-
ferungen im Rahmen der Vertrige Ende 2011 eingestellt wurden. Somit sind 2012 keine Lieferungen erfolgt.
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2.4.2. Der wettbewerbsorientierte Strommarkt

(35)  Seit 2005 ist der wettbewerbsorientierte Strommarkt in Ruminien in funf spezifische Markte unterteilt: i) die von
der OPCOM verwalteten zentralisierten Markte; ii) den Markt fiir direkt ausgehandelte Vertrige; iii) den Markt fiir
Hilfsdienste; iv) den Regelenergiemarkt und v) den Exportmarkt.

(36) Die zentralisierten Mirkte werden von der Stromboérse OPCOM verwaltet. Die OPCOM wurde 2001 mit
Regierungsbeschluss Nr. 627/2000 als Aktiengesellschaft und 100 %ige Tochtergesellschaft des Ubertragungsnetz-
betreibers Transelectrica gegriindet. Auf der Grundlage der von der ANRE erteilten Lizenz wurde die OPCOM zur
Plattform fiir den Stromhandel auf GroRhandelsebene in Ruminien bestimmt. Die OPCOM ist die einzige
Strombérse in Rumdnien, an der der Handel mit Stromhandel maéglich ist und die die Mittlerrolle dabei spielt.

(37) Die OPCOM umfasst funf Marktsegmente: i) den Day-ahead-Markt; ii) den Intraday-Markt (*); iii) zentralisierte
bilaterale Markte, d. h. einen zentralisierten, auf dem Versteigerungsprinzip beruhenden Markt fiir bilaterale
Vertrige ,OPCOM-PCCB“ und einen zentralisierten, auf dem Prinzip des kontinuierlichen Verhandelns
beruhenden Markt fiir bilaterale Vertrige — CMBC-CN; iv) den zentralisierten Markt fiir griine Zertifikate und
v) die Handelsplattform fiir Treibhausgasemissionszertifikate. Der Handel bei OPCOM begann erst 2005 und nur
in den Marktsegmenten Day-ahead-Markt und OPCOM-PCCB.

(38) Die Vertrige wurden auf dem Markt fiir direkt ausgehandelte Vertrige in Ruminien abgeschlossen, bei dem es
sich um das fiir die Priifung in diesem Fall relevante Marktsegment handelt.

2.4.3. OPCOM-PCCB

(39) Auf dem Marktsegment OPCOM-PCCB organisiert die OPCOM offentliche Versteigerungen fiir den An- und
Verkauf von Strom. Die Verkaufs-/Kaufangebote der einzelnen Erzeuger|Versorger/Verbraucher werden beim
Marktbetreiber eingereicht. Jedes Angebot muss folgende Angaben enthalten: i) den Mindestpreis, zu dem der
Teilnehmer Strom verkauft oder den Hochstpreis, zu dem er Strom kauft, und ii) den Rahmenvertrag, nach dem
der anbietende Teilnehmer Strom zu liefern/anzukaufen beabsichtigt. Die Verkaufs- und Ankaufangebote
enthalten Angaben zu den Lieferbedingungen einschlieflich Strommenge, Laufzeit (mindestens ein Monat und bis
zu einem Jahr) sowie den anvisierten Rahmenvertrag. Der Preis folgt dem Grundsatz des den Erwartungen am
meisten entsprechenden Angebotspreises. Bis 2009 und 2010, als die Erfiillung der Vertrige begann, machten die
Verkaufe auf dem OPCOM-PCCB-Markt weniger als 7 % des in Rumanien erzeugten Stroms aus.

(40)  Nach Veroffentlichung des Erdffnungsbeschlusses hat die Kommission einen Beschluss nach Artikel 102 AEUV
gefasst und festgestellt, dass die von der OPCOM verwaltete Stromborse einen relevanten Dienstleistungsmarkt
darstellt, auf dem die OPCOM getrennt vom Markt der direkt ausgehandelten Vertrige ein beherrschender Akteur
st (*4).

2.4.4. Der Markt fiir direkt ausgehandelte Vertrige

(41) Der Markt fiir direkt ausgehandelte Vertrage ist ein freier Markt, der nicht von der ANRE reguliert wird. Die
Vertragsparteien handeln die Mengen, Preise und andere Vertragsklauseln bilateral aus. Damit verfiigen sie bei der
Aushandlung der Bedingungen der Handelsvertrige tiber ein hohes Mafl an Flexibilitit. Die Vertragsbedingungen
sind vertraulich.

2.4.5. Kurze Beschreibung der zeitgleich mit den Vertrigen abgeschlossenen direkt ausgehandelten Vertrige

(42) Mit Schreiben vom 21. Februar 2014 forderte die Kommission Ruminien auf, ihr Informationen iiber die
Vertrdge zu iibermitteln, die auf dem ruménischen Markt bilateral ausgehandelt und mit vergleichbaren Laufzeiten
und Stromliefermengen abgeschlossen wurden (die Vertrige ausgenommen). Die Aufforderung der Kommission
erstreckte sich auf alle ruminischen Stromversorger unabhingig von ihrem Status als staatliche oder private
Akteure. Am 14. Mai 2014 legte Ruminien die angeforderten Schliisselangaben zu allen Vertrigen vor, die von
Stromkédufern mit einem jahrlichen Stromverbrauch von mehr als 150 GWh fiir jedes einzelne Jahr im Zeitraum
2009-2011 abgeschlossen worden waren (¥*).

(¥) Dieser Markt wird erst seit Juli 2011 von der OPCOM verwaltet.

(*) Beschluss der Kommission vom 5. Mirz 2014 in Anwendung von Artikel 102 AEUV iiber die Verhingung einer Geldbufle gemafd
Artikel 7 der Verordnung (EG) Nr. 1/2003 des Rates vom 16. Dezember 2002 zur Durchfithrung der in den Artikeln 81 und 82 des
Vertrags niedergele?en Wettbewerbsregeln (ABL L 1 vom 4.1.2003, S. 1) in der Sache AT. 39984 — Rumanische Stromb6rse/OPCOM.

(*) Der Datensatz umfasste folgende Informationen: Identitdt des Kdufers und Verkdufers, Art des Vertrags, Datum des Inkrafttretens,
Datum des Auslaufens sowie Menge, Lieferprofil und gewichteter Durchschnittspreis fiir jedes einzelne Jahr im Zeitraum 2009-2011.
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(43)  Von Ruminien wurde darauf hingewiesen, dass alle Vertrdge, die im entsprechenden Zeitraum auf dem Einzelhan-
delsmarkt unter Wettbewerbsbedingungen von gewerblichen Abnehmern geschlossen wurden, den von der
Kommission geforderten Ad-hoc-Datenerhebungen unterzogen wurden. Konkret hat Ruminien fir den Zeitraum
2009-2011 75 jahrliche Datensdtze aus Vertrdgen iibermittelt, die eine Laufzeit von einem oder mehreren Jahren
hatten und fur diese Sache von Relevanz waren. Die Kommission geht davon aus, dass Ruménien die relevanten
Daten zu allen Vertrigen iibermittelte, die die von ihr benannten Kriterien (vergleichbare Laufzeiten und Mengen)
fur den betreffenden Zeitraum 2009-2011 erfiillen. Auf die Vertrige entfielen ca. 17 % der Gesamtstrommenge,
deren Lieferung tiber die direkt ausgehandelten Vertrige vereinbart wurde, die im Zeitraum 2009-2011
abgeschlossen wurden und zu denen Ruménien Angaben gemacht hat.

(44)  Aus den von Ruminien vorgelegten Daten geht hervor, welches Niveau die auf dem freien Markt fiir Stromein-
zelhandel im Zeitraum 2009-2011 gezahlten hochsten Preise erreichten: 2009: 266,50 RON/MWh, 2010:
229,96 RON/MWh, 2011: 232,33 RON/MWh. Allerdings umfasste jeder dieser Vertrige einzeln betrachtet
geringere Mengen als jeder der Vertrige.

(45) Eine Untersuchung der Informationen zu den Vertrigen, die von anderen Versorgern als Termoelectrica und
Electrocentrale Deva geschlossen wurden, hat ergeben, dass 2009, als mit der Erfillung der Vertrige begonnen
wurde, kein anderer Versorger einen Liefervertrag abgeschlossen hat, der hinsichtlich Liefermenge (ca. 900 GWh
bzw. 500 GWh) und Laufzeit (zehn Jahre) ausreichende Ahnlichkeit mit den beiden Vertrigen aufwies. Ein
ganzlich sinnvoller Vergleich mit den Vertrdgen ist nur bei Vertrdgen moglich, bei denen Strommenge, Laufzeit
und/oder Datum des Inkrafttretens identisch sind. Da vollig identische Vertrige nicht existierten, ist zur
Herausarbeitung der Unterschiede zwischen den Vertrigen eine Gkonometrische Analyse erforderlich, deren
Grundprinzip und Ergebnisse in den Erwadgungsgriinden 77 bis 80 und im Anhang erldutert werden.

2.4.6. Hidroelectrica-Vertrige iiber den Verkauf von Strom

(46) Im Zeitraum 2009-2011 verkaufte Hidroelectrica ca. 60 % seines Stroms an andere private Abnehmer iiber
langfristige Grof8- und Einzelhandelsvertrige, die Gegenstand einer Untersuchung durch die Kommission sind (*).
Die Verkaufspreise von Hidroelectrica in diesen Vertrigen lagen mehr als 40 % unter den Grofhandelskaufpreisen,
die Hidroelectrica durchschnittlich an Termoelectrica und Electrocentrale Deva zahlte. Beispielsweise lag der
hochste Stromverkaufspreis im Rahmen dieser Vertrage bei 159,8 RON/MWh (2009) und 168 RON/MWh
(2010).

(47)  Uber geringere Mengen schloss Hidroelectrica Stromliefervertrige auch mit anderen Parteien (¥) ab. Der héchste
Stromverkaufspreis im Rahmen dieser Einzelhandelsvertrige lag fiir den relevanten Zeitraum bei 185 RON/MWh
(2009), 190 RON/MWh (2010) und 160 RON/MWh (2011) und somit durchschnittlich ca. 13 % unter dem
Niveau der Grofhandelskaufpreise, die Hidroelectrica an Termoelectrica und Electrocentrale Deva zahlte.

2.5. Entwicklungen nach 2011 und Verbindungen zwischen Termoelectrica, Electrocentrale Deva,
Electrocentrale Paroseni und CEH

(48) Das von Termoelectrica betriebene Kraftwerk Paroseni, das die im Rahmen des Vertrags mit Termoelectrica
erworbene Strommenge lieferte, wurde ein eigenstindiges Unternehmen und am 11. Juli 2011 unter der
Bezeichnung Electrocentrale Paroseni in das ruménische Handelsregister eingetragen (*). Am 22. September 2011
tibernahm Electrocentrale Paroseni im Rahmen des Vertrags mit Hidroelectrica alle Rechte und Pflichten von
Termoelectrica. Electrocentrale Paroseni belieferte Hidroelectrica im September und Oktober 2011 mit Strom,
wenngleich die Mengen gering waren.

(49) Zum Zeitpunkt der Einstellung der Lieferung gemifl den Vertrigen war Termoelectrica weiterhin Alleingesell-
schafter von Electrocentrale Deva und Electrocentrale Paroseni.

(50) Mit der Dringlichkeitsanordnung Nr. 84/2011 (*) wurde ein Schuldenswap zwischen Termoelectrica und dem
Staat umgesetzt. Termoelectrica iibertrug dabei seine Anteile an verschiedenen Unternehmen (Electrocentrale
Deva, Electrocentrale Paroseni und Electrocentrale Bucuresti) an den Staat, um seine Schulden bei diesem zu
tilgen. Die Anteilsiibertragung erfolgte auf der Grundlage von Bewertungsberichten eines unabhingigen
Sachverstindigen.

(*) Beschliisse der Kommission C(2012) 2516 final vom 25. April 2012 in der Sache SA.33623 (ABL C 189 vom 29.6.2012, S. 3),
C(2012) 2517 final in der Sache SA.33624 (ABI. C 268 vom 5.9.2012, S. 21), C(2012) 2542 final in der Sache SA.33451 (ABI. C 395
vom 20.12.2012, S. 5) und C(2012) 2556 final in der Sache SA.33581 (ABI. C 395 vom 20.12.2012, S. 34).

(*) Angaben Ruméniens vom 3. September 2014.

(*) Angaben Ruminiens vom 20. Februar 2015.

(*) Veroffentlicht im Staatsanzeiger Nr. 700 vom 4. Oktober 2011.
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(51)  Electrocentrale Paroseni und Electrocentrale Deva wurden zu einer juristischen Person mit der Bezeichnung
Complexul Energetic Hunedoara (im Folgenden ,CEH) zusammengeschlossen; die Eintragung in das ruminische
Handelsregister dieses vollstindig in staatlichem Eigentum stehenden Unternehmens erfolgte am 1. November
2012. CEH hat alle Rechte und Pflichten von Electrocentrale Parogeni und Electrocentrale Deva iibernommen.
Am 1. August 2013 iibernahm CEH auch das Unternehmen Societatea Nationala a Huilei, bei dem es sich um
eine Ausgliederung aus den Bergwerken des Staatsunternehmens Compania Nationala a Huilei handelt, das
Termoelectrica und Electrocentrale Deva mit Kohle belieferte. Derzeit gelten alle drei Unternehmen als
Niederlassungen von CEH ohne Rechtspersonlichkeit.

(52) Termoelectrica befindet sich in Liquidation (*) und umfasst laut einem Bericht vom 1. Oktober 2013
Vermogenswerte mit einem Marktwert von ca. 80 Mio. EUR und einem Liquidationswert von ca. 60,5 Mio. EUR.
Allerdings verblieben die Schulden von Electrocentrale Deva, Electrocentrale Paroseni und Electrocentrale
Bucuresti bei Termoelectrica.

(53) Die Entwicklungen bei Termoelectrica und Electrocentrale Deva nach 2011 und die in den Erwagungsgriinden 48
bis 52 erlduterten Verbindungen werden zur besseren Ubersicht in der folgenden Grafik dargestellt:

Verbindungen zwischen Termoelectrica | Electrocentrale Deva |
Electrocentrale Paroseni und CEH

Langfristige Electrocentrale Parogeni
Kohle-Licfervertrige 2011 — Ausgliederung von Termoelectrica

Electrocentrale Electrocentrale
Parogeni (***) Deva (*)

L
«—— Termoelectrica-Gruppe (**)

2012
Ausgliederung von
drei wettbewerbs-

fahigen Bergwerken
e Complexul
04 2 2 Energetic
Ubernahme 8 . .
Hunedoara Hidroelectrica
(CEH)

()  Electrocentrale Deva wurde (zusammen mit anderen Kraftwerken) Ende 2001
aus Termoelectrica ausgegliedert.

(**)  Termoelectrica ist bis Mdrz 2012 Alleingesellschafter von Electrocentrale Deva
und Electrocentrale Parogeni.

(***)  Electrocentrale Parogeni hat an Hidroelectrica nur im September-Oktober 2011
teuren Strom verkauft.

3. GRUNDE FUR DIE EROFFNUNG DES FORMLICHEN PRUFVERFAHRENS

(54) Im Eroffnungsbeschluss bezweifelte die Kommission, dass die Preise fiir den Stromankauf im Rahmen der
Vertrage marktkonform waren, und warf zugleich die Frage auf, ob sie als staatliche Beihilfe anzusehen seien. Fiir
den Fall, dass Letzteres zutrife, duflerte die Kommission Zweifel daran, dass diese Hilfe mit dem Vertrag vereinbar
sei.

(55) Die Kommission verglich die in den Vertrdgen angegebenen Preise mit den Preisen, zu denen der Strom an der
Stromborse OPCOM-PCCB gehandelt wurde, und stellte fest, dass die Preise, zu denen Hidroelectrica Strom von
den mutmaflich begiinstigten Unternehmen zukaufte, zwischen 40 % und 55 % tiber dem an der Stromborse
OPCOM-PCCB {iiblichen Strompreis lagen. Daher fielen bei Hidroelectrica offenbar unnétig hohe Kosten an,
zugleich wurde den mutmafSlichen Beihilfeempfingern eine Hilfe gewahrt, die eine Steigerung der Einnahmen der
Beihilfeempfinger bewirkte, ohne jedoch einem klar definierten Ziel von gemeinsamem Interesse zu dienen. Aus
diesem Grund gelangte die Kommission zu der vorldufigen Ansicht, dass die mutmaflichen Beihilfeempfinger
durch die kiinstlich in die Hohe getriebenen Strompreise in den Vertriagen und ihren spéteren Anderungen einen
ungerechtfertigten Vorteil erlangt haben.

(**) Die Liquidation wurde durch Beschluss der Generalversammlung vom 12. Mérz 2012 gebilligt.
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(56) Die Kommission ist zu dem vorldufigen Schluss gelangt, dass die in Rede stehenden Vorzugsstromtarife selektiver
Art sind, da sie nur fir bestimmte Unternehmen galten.

(57) Des Weiteren ist die Kommission zu dem vorldufigen Schluss gelangt, dass die Vorzugsstromtarife die
Ubertragung staatlicher Mittel beinhalten konnten, die dem Staat zuzurechnen wire, da Hidroelectrica vom
rumdnischen Staat kontrolliert wurde (80,06 % seines Gesellschaftskapitals befand sich im Eigentum des
rumdnischen Staates). Ferner nahm die Kommission Bezug auf die Ministerialverordnung Nr. 445/2009, laut der
die Vertreter des Ministeriums fiir Wirtschaft, Handel und Unternehmensumfeld, die als Vorstandsmitglieder der
staatlichen Stromversorgungsunternechmen fungierten, zu gewihrleisten hatten, dass ab dem 31. Mdrz 2010 der
fir den Grohandelsmarkt bestimmte Strom ausschlieflich an der OPCOM gehandelt wird.

(58)  Folgerichtig hatten die Vertreter des Ministeriums fiir Wirtschaft und Handel die Kontrolle iiber die Vergabepraxis
der staatlichen Unternehmen, einschlieSlich der Vergabepraxis von Hidroelectrica, oder iibten zumindest Einfluss
darauf aus. Dies konnte Auswirkungen auf den Handel innerhalb der Union im Sinne von Artikel 107 Absatz 1
AEUV gehabt haben.

(59) Die Kommission gelangte zu dem vorldufigen Schluss, dass die Vertrige, sollten sie mit staatlichen Beihilfen
verbunden gewesen seien, als Hilfe unter Verstoff gegen die Anmeldepflicht und das Durchfithrungsverbot nach
Artikel 108 Absatz 3 AEUV zu betrachten seien.

(60) In Anbetracht der vorstehenden Erwidgungen gelangte die Kommission zu der vorldufigen Schlussfolgerung, dass
die Vorzugsstromtarife moglicherweise staatliche Beihilfen beinhalteten, und forderte Ruminien auf, zur
Zerstreuung dieser Bedenken Angaben in ausreichendem Umfang vorzulegen.

4. STELLUNGNAHMEN RUMANIENS

(61) Ruminien hat keinerlei Angaben dazu gemacht, ob die Vertrige mit staatlichen Beihilfen verbunden waren. Am
24. Mirz 2013 duferte sich Ruminien zu Stellungnahmen Dritter in Bezug auf andere Fille mit Beteiligung von
Hidroelectrica, die ebenso Untersuchungsgegenstand der Kommission waren (*!). Erneut duf8erte sich Ruménien in
keiner Weise dazu.

(62) Im Rahmen des férmlichen Priifverfahrens wurde Ruménien aufgefordert, die wirtschaftlichen Beweggriinde fiir
den Abschluss der Vertrige darzulegen. Ruminien hat hierzu keinerlei Erlduterungen vorgelegt. Es hat lediglich
vorgebracht, dass die Vertrdge Hidroelectrica eine bessere Berechnung der maximal anfallenden Kosten beim
Ankauf von Strom ermdoglichten, was dem Unternehmen Schutz vor der Preisvolatilitit auf dem Spotmarkt
gewihrt habe.

(63) Dariiber hinaus wies Rumdnien darauf hin, dass es sich bei den Vertrdgen nicht um Unterstiitzungsverein-
barungen gehandelt habe, wie im Bericht des Insolvenzverwalters von Hidroelectrica iiber die Griinde fur die
Insolvenz von Hidroelectrica angegeben (*)). Dem Bericht zufolge gelten als Vereinbarungen dieser Art Vertrige,
die Hidroelectrica zur Uberbriickung von Diskontinuititen im Stromerzeugungsablauf abgeschlossen hat. Der
Zweck dieser Vertragsart liege darin, Schadenersatzzahlungen aufgrund der Nichteinhaltung vertraglicher
Lieferverpflichtungen zu verhindern.

(64) Ruminien erlduterte (**), warum mit Ausnahme der drei in Erwdgungsgrund 28 genannten Fille die ANRE die
Vertragspreise nicht, wie in den Vertrigen bestimmt war, festgesetzt hat. Die Vertrige seien nicht auf dem
regulierten Markt geschlossen worden, sodass von der ANRE keine Preiskorrektur vorgenommen worden sei.
Ruminien legte ferner folgende Erlduterungen vor: i) Urspriinglich habe die ANRE gegeniiber dem Ministerium
fur Wirtschaft und Handel eine Unter- und eine Obergrenze angegeben, auf deren Grundlage die Preisbildung
erfolgt sei; ii) die Schwellenwerte seien auf der Grundlage klarer technischer Parameter gebildet worden, die
speziell fiir Warmekraftwerke gelten; iii) die ANRE habe diese Praxis im Laufe der Zeit aufgegeben, und das
Ministerium fur Wirtschaft und Handel habe sie mit Grundsitzen, die denen der ANRE vergleichbar gewesen
seien, weitergefithrt.

(65) Zum Vertrag mit Termoelectrica hat Ruménien bestdtigt, dass Hidroelectrica der einzige Abnehmer von Strom
des Termoelectrica-Kraftwerks in Paroseni gewesen sei. Hidroelectrica habe zudem nicht die gesamte Strommenge
angekauft, wie urspriinglich gemidfl dem Vertrag angenommen worden sei, sondern nur die Mengen, die zum
Ausgleich des aufgrund der unvorhersehbaren Entwicklung des Wasserstandes schwankenden Stromerzeu-
gungsniveaus erforderlich gewesen seien.

(*" Siehe Fulnote 27.
(*») Nur auf Rumdnisch verfiigbar unter http:/fwww.euroinsol.eu/uploads/Raport%2059%20Hidro%20v11.pdf —S. 213.
(*}) Angaben Rumdéniens vom 11. September 2013.
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(66) Zum Vertrag mit Electrocentrale Deva erlduterte Rumdinien, dass Electrocentrale Deva im fraglichen Zeitraum
2009-2011 auch Strom an andere Kunden als Hidroelectrica verkaufte. So habe Electrocentrale Deva 2010
und 2011 grofle Strommengen (vergleichbare oder noch grofere Mengen) an andere Kunden als Hidroelectrica
zu vergleichbaren Preisen verkauft (*%).

5. STELLUNGNAHMEN DRITTER

(67) In ihren vorldufigen Bemerkungen zum Erdffnungsbeschluss hatten sowohl Termoelectrica als auch
Electrocentrale Deva behauptet, dass ihnen weder die urspriinglichen Vertragspreise noch die spitere
Preisinderungen Vorteile verschafft hitten, da die Preise von der ANRE festgesetzt und auf der Grundlage ihrer
Stromerzeugungskosten berechnet worden seien.

(68)  Dariiber hinaus brachte Ruminien vor, dass die spateren Anderungen der Vertragspreise durch den Preisanstieg
bei Ol (*) bzw. Kohle (**) bedingt gewesen seien. Electrocentrale Deva machte dariiber hinaus geltend, dass der
Strompreis zu ca. 70 % vom Kohlepreis beeinflusst worden sei.

6. BEIHILFERECHTLICHE WURDIGUNG

(69) In diesem Beschluss priift die Kommission, ob Termoelectrica und Electrocentrale Deva staatliche Beihilfen im
Sinne von Artikel 107 Absatz 1 AEUV erhalten haben (siche Erwdgungsgrund 101), und wenn dies der Fall ist,
ob diese Beihilfen mit dem Binnenmarkt vereinbar sind (siehe Erwdgungsgriinde 102 bis 105).

6.1. Vorliegen einer staatlichen Beihilfe

(70)  Gemafs Artikel 107 Absatz 1 AEUV sind staatliche oder aus staatlichen Mitteln gewéhrte Beihilfen gleich welcher
Art, die durch die Begiinstigung bestimmter Unternehmen oder Produktionszweige den Wettbewerb verfilschen
oder zu verfilschen drohen, mit dem Binnenmarkt unvereinbar, soweit sie den Handel zwischen Mitgliedstaaten
beeintrichtigen.

(71) Die in Artikel 107 Absatz 1 AEUV genannten Voraussetzungen gelten kumulativ, sodass sie simtlich erfiillt sein
miissen, damit eine Mafnahme als staatliche Beihilfe angesehen wird.

6.1.1. Priifung des wirtschaftlichen Vorteils

(72) Nach Mafigabe von Artikel 107 Absatz 1 AEUV muss zur Feststellung, ob Termoelectrica und Electrocentrale
Deva durch den Abschluss und die Erfiillung der Vertrige ein wirtschaftlicher Vorteil gewahrt wurde, wie er
ansonsten zu Marktbedingungen nicht gegeben gewesen wire, ermittelt werden, welche zu Marktbedingungen
erzielten Preise in Ruménien im Zeitraum 2009-2011 fiir dhnliche Vertragsabschliisse galten.

(73) Die Priffung hat ergeben, dass entgegen der im Erdffnungsbeschluss vertretenen vorldufigen Auffassung der
Kommission die Bedingungen und Laufzeiten der an der Strombdrse OPCOM-PCCB geschlossenen Stromversor-
gungsvertrage nicht in ausreichendem Mafle mit denen der Vertrdge iibereinstimmen, vor allem in Bezug auf
Laufzeit und bilateral ausgehandelte maflgeschneiderte Bedingungen (Erwdgungsgriinde 18, 23 bis 25, 39
und 40). Auf gut funktionierenden Strommdrkten mit ausreichender Liquiditit und Termininstrumenten, mit
denen sich Preise fir kiinftige Lieferungen vorhersagen lassen, sind Spotpreise ein guter Indikator bzw. eine gute
Ersatzgrofle fur die Marktpreise und konnen als Bezugswert fur die Bewertung des Preisniveaus in bestimmten
Vertragen dienen. Aufgrund der Tatsache, dass in Ruminien 2009 noch immer ein relativ grofer Teil des
Strombedarfs  zu  regulierten Tarifen gedeckt wurde, sowie der begrenzten Liquiditit der
OPCOM-Handelsplattformen im Zeitraum 2009-2011 und der Tatsache, dass die Stromborse OPCOM als
relevanter Kartellmarkt eingestuft wurde, bei dem die Gefahr des Missbrauchs einer marktbeherrschenden Stellung
besteht (Erwiagungsgriinde 34 bis 40), missen fur die Prifung des moglichen Bestehens eines wirtschaftlichen
Vorteils gegeniiber den Marktpreisen andere geeignete Bezugswerte herangezogen werden als die Preise an der
OPCOM PCCB.

(**) Siehe Anhang 1 zu den Angaben Ruméniens vom 11. September 2013.
(**) Im Fall des Vertrags mit Termoelectrica.
(**) Im Fall des Vertrags mit Electrocentrale Deva.
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(74) Die Ahnlichkeit der Preise mit den Preisen, die andere Kiufer als Hidroelectrica zahlten, oder die von Ruminien
und den Beihilfeempfingern angefiihrte kostenbasierte Begriindung (Erwigungsgriinde 66 bis 68) stellen hier
jedoch keinen belastbaren Anhaltspunkt dafiir dar, dass die Vertragsbedingungen und die Preise den
Marktbedingungen entsprachen.

(75) Tatsache ist, dass die zwischen 2009 und 2011 von Hidroelectrica an Electrocentrale Deva gezahlten Preise den
Preisen dhnelten, die andere — staatliche und private — Stromversorger zahlten, die Strom von Electrocentrale
Deva bezogen. Diese Kiufe fanden jedoch zwischen Electrocentrale Deva und Stromversorgern statt, die Strom an
Privathaushalte und kleine Unternechmen auf dem Einzelhandelsmarkt zu regulierten Preisen und Bedingungen
verkauften (Erwidgungsgrund 34). Hidroelectrica kaufte Strom auf dem Grofhandelsmarkt ein, um ihn an
Industrieckunden undfoder Hindler auf dem wettbewerbsorientierten Einzelhandelsmarkt weiterzuverkaufen, auf
dem Preise und Mengen nicht reguliert waren und auf dem die Kdufer teure Verkdufer wie Termoelectrica und
Electrocentrale Deva meiden und sich fiir den kostengiinstigsten Versorger entscheiden konnten, unabhingig von
dessen Stromerzeugungskosten. Selbst wenn die Preise dhnlich waren und angenommen wird, dass der Absatz
von Termoelectrica und Electrocentrale Deva auf dem regulierten Markt kostendeckend erfolgte, sind die von den
Stromversorgern an Termoelectrica und Electrocentrale Deva gezahlten Preise daher nicht mit den Preisen
vergleichbar, die Hidroelectrica auf dem wettbewerbsorientierten freien Markt zahlte, und konnen keinen giiltigen
Bezugswert fiir diese darstellen.

(76) Ebenso wird mit der von Termoelectrica, Electrocentrale Deva und Ruménien gegebenen Begriindung fir die
Hohe der Kosten nur erklirt, warum die Preise, zu denen Termoelectrica und Electrocentrale Deva Strom ohne
Verlust verkaufen konnten, hoch waren. Mit dieser Begriindung wird nicht nachgewiesen, dass diese Preise den
Marktpreisen entsprachen, die unter wettbewerbsfihigen Bedingungen festgelegt werden und zu denen
Hidroelectrica die Vertrige hitte schliefen und durchfilhren miissen, hitten diese Vertrige keine staatlichen
Beihilfen beinhaltet.

(77)  Zur Feststellung, ob die Vertragspreise den Marktbedingungen in Ruminien entsprachen, miissen sie mit den
zeitgleich fur andere bilateral ausgehandelte Vertrige geltenden Preisbedingungen auf dem freien Markt verglichen
werden. Die Kommission hat den von Ruménien iibermittelten Datensatz verwendet, der ihrer Ansicht nach den
besten verfuigbaren Beleg fiir die Marktbedingungen in Ruménien darstellt (Erwdgungsgriinde 42 bis 45). Wie in
Erwidgungsgrund 45 ausgefiihrt, weist kein 2009 geschlossener oder bereits bestehender Langzeitvertrag dieselben
Merkmale auf wie die Vertrdge. Aus diesem Grunde fithrte die Kommission eine dkonometrische Analyse durch,
um einen Preismafistab zu ermitteln, der auf Stromvertrdgen basiert, die im einschldgigen Zeitraum zeitgleich mit
den Vertrigen geschlossen wurden. Eine ausfithrliche technische Beschreibung der 6konometrischen Analyse und
ihrer Ergebnisse findet sich im Anhang.

(78) In Ermangelung eines endgiiltigen Bezugswerts zur Ermittlung der ,Marktbedingungen®, anhand dessen gepriift
werden konnte, ob die Preise der Vertrige iiber dem Marktniveau lagen, wurde unter vorsichtigen Annahmen ein
Bezugswert fiir die Marktpreise in der Form einer Ersatzgrofe geschitzt, was speziell unter Beriicksichtigung
signifikanter Abweichungen vom geschitzten Marktpreis nach oben geschah. Mit diesem vorsichtigen Ansatz
nahm die Kommission fiir jedes einzelne Jahr im Zeitraum 2009-2011 einen Vergleich der Preise der Vertrige
mit dem Bezugswert fiir den Marktpreis vor. Da die in den Vertrdgen vereinbarten Verkaufspreise jahrlich stiegen,
fuhrte die Kommission ihren Vergleich getrennt nach Jahren durch.

(79) Aus der Analyse ergibt sich, dass ausgehend von den als Bezugswert herangezogenen Preisen und den
vorsichtigen Annahmen die Preise, die Termoelectrica Hidroelectrica berechnete, iiber den Marktpreisen lagen. Da
die Vertragsabschliisse auf Grofhandelsebene bei den Vertrigen mit Vertrigen auf der Einzelhandelsebene
verglichen werden, wird die auf dem ruménischen Markt in Hohe von 5 % iibliche Einzelhandelsgewinnspanne
addiert, sodass sich folgende Differenz zu den Marktpreisen ergibt: 18,80 RON/MWh (2010) bzw.
19,80 RON/MWh (2011) bei Termoelectrica sowie 17,50 RON/MWh (2010) bzw. 13,90 RON/MWh (2011) bei
Electrocentrale Deva.

(80)  Somit liefert die okonometrische Analyse einen ersten Hinweis darauf, dass die Vertrige Termoelectrica und
Electrocentrale Deva einen wirtschaftlichen Vorteil gegeniiber den Marktbedingungen verschafften. Doch die
blofe Tatsache, dass die Preise gemdff den Vertrigen als oberhalb der als Bezugswert herangezogenen Preise
dhnlicher Vertrage liegend eingestuft wurden, reicht nicht fir den Nachweis aus, dass diese Vertrige von einem
anstelle von Hidroelectrica handelnden Marktteilnehmer nicht geschlossen und ihr Fortbestehen verfolgt worden
wiren. Objektiv betrachtet kann dies immer noch bedeuten, dass ein hohes Preisniveau allein nicht dafiir
verantwortlich gemacht werden kann, dass den Stromanbietern ein wirtschaftlicher Vorteil gegeniiber den
Marktbedingungen verschafft wurde. Daher muss die Richtigkeit der Ergebnisse der 6konometrischen Analyse
durch zusitzliche Nachweise fir das Bestehen eines Preisniveaus oberhalb der Marktbedingungen bestitigt
werden.
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(81) In diesem Zusammenhang ist festzustellen, ob Hidroelectrica sich &hnlich verhielt, wie es ein privater
Marktteilnehmer in einer vergleichbaren Lage getan hitte (,Grundsatz des marktwirtschaftlich handelnden
Wirtschaftsteilnehmers®) (). Daher priifte die Kommission, ob sich ein privater Wirtschaftsteilnehmer in
vergleichbarer Lage genau so verhalten hitte wie Hidroelectrica, als es die Vertrige schloss und sie fortbestehen
lieS. Hier sind die in den Erwigungsgriinden 82 bis 85 nachfolgend beschriebenen Umstinde betreffend den
Abschluss und die Erfullung der Vertrige von Relevanz.

(82)  Erstens standen Hidroelectrica zum Zeitpunkt des Abschlusses der Vertrige auf dem Markt kostengiinstigere
Strombezugsquellen zur Verfiigung. Beispielsweise bot im Zeitraum 2008-2009 Nuclearelectrica Strom
fur 153 RON/MWh an, im Gegensatz zu 227 RON/MWh von Termoelectrica bzw. 230 RON/MWh von
Electrocentrale Deva (*%).

(83) Zweitens konnte Hidroelectrica den bei Termoelectrica und Electrocentrale Deva erworbenen Strom nur mit
Verlust an Dritte weiterverkaufen. Wie in den Erwigungsgriinden 46 und 47 ausgefiihrt, waren die Einzelhandels-
verkaufspreise von Hidroelectrica auf dem freien Markt wesentlich niedriger als die Grofhandelseinkaufspreise,
zudem belief sich der hochste Preis, zu dem Hidroelectrica Strom im Jahr 2010 auf dem Markt der direkt
ausgehandelten Vertrige weiterverkaufte, 190 RON/MWh — gegeniiber einem Einkaufspreis von 230 RON/MWh
bei Termoelectrica bzw. 234 RON/MWh bei Electrocentrale Deva. Daraus folgt, dass Hidroelectrica bei diesen
Preisen jede einzelne bei Termoelectrica und Electrocentrale Deva erworbene Megawattstunde mit Verlust
weiterverkaufte.

(84)  Somit lieferte die Untersuchung keinerlei Erklirung dafiir, warum Hidroelectrica dem Kauf der gesamten
erzeugten Stromleistung des Termoelectrica-Kraftwerks Paroseni zustimmte (Erwigungsgrund 24). Eine Zusage,
die gesamte erzeugte Leistung eines Kraftwerks tiber einen Zeitraum von zehn Jahren zu kaufen, ist ein deutliches
Anzeichen dafiir, dass Hidroelectrica die Vertrige nicht benotigte, um den mit seinen Liefervertrigen verbundenen
Verpflichtungen nachzukommen. Dies wurde von Ruminien bestitigt (Erwdgungsgrund 63). Ganz im Gegenteil:
Die Unternehmensfithrung von Termoelectrica  (Erwidgungsgrund  20) bzw. Electrocentrale Deva
(Erwdgungsgrund 21) fithrte gegeniiber dem zustindigen Minister als Grund fir den Abschluss der Vertrige
seitens Hidroelectrica an, dass der kostspielige und nicht wettbewerbsfihige Betrieb der beiden Unternehmen und
der sie beliefernden Kohlebergwerke unterstiitzt werden miisse.

(85) Wenn jedoch offentliche Unternehmen beim Abschluss von Geschiften in Betracht ziehen, notleidende
Unternehmen oder Branchen aus sozialen oder wirtschaftspolitischen Griinden, die mit ihren kommerziellen
Interessen nichts zu tun haben, zu unterstiitzen, und zu fiir einen normalen Marktteilnehmer inakzeptablen
Bedingungen solche Geschifte eingehen, konnten die akzeptierten Bedingungen — wie im vorliegenden Fall die
Einkaufspreise fiir Hidroelectrica — einen ungerechtfertigten wirtschaftlichen Vorteil fiir die andere Partei bzw.
die anderen Parteien darstellen und somit eine der Bedingungen der Anwendung von Artikel 107 Absatz 1 AEUV
erfillen.

(86) Daraus folgt, dass Hidroelectrica sich durch den Abschluss und das Fortbestehen der Vertrige nicht wie ein
marktwirtschaftlich handelnder Wirtschaftsteilnehmer verhielt. Dementsprechend bestitigt diese Untersuchung
auch qualitativ das Ergebnis der 6konometrischen Analyse, dass die Vertrige Termoelectrica und Electrocentrale
Deva einen wirtschaftlichen Vorteil einrdumten, der zu Marktbedingungen nicht vorhanden gewesen wire.

(87) Die von Ruminien vorgelegten Daten enthielten keine Angaben zu Langzeitvertrigen, fir die beziglich der zu
liefernden Strommenge und der Vertragslaufzeit genau dieselben Bedingungen galten. In Ermangelung eines
endgiiltigen Bezugswerts zur Ermittlung der ,Marktbedingungen® verglich die Kommission daher auf jihrlicher
Grundlage die von Hidroelectrica gezahlten Vertragspreise mit den hochsten zwischen 2009 und 2011 in
Ruminien geltenden Preisen fiir langfristige Einzelhandelsvertrige (Angaben von Rumdnien, siehe
Erwigungsgriinde 42 bis 45).

(88) Diesem Vergleich liegt die vorsichtige Annahme zugrunde, dass Termoelectrica und Electrocentrale Deva ihre
Vertrage mit Hidroelectrica durch mehrere Vertrige mit anderen, die hochsten Preise bietenden Kaufern auf dem
Markt hitten ersetzen konnen, wobei tatsdchlich von einer sehr vorsichtigen Annahme ausgegangen wurde: Statt
als Marktpreis den Mittel-, Median- oder Modalwert vergleichbarer Vertragsabschliisse zugrunde zu legen, wird als
Marktpreis der hochste Preis mehrerer, nicht vollig vergleichbarer Vertragsabschliisse herangezogen. Da die
Vertragsabschliisse nicht alle gleich waren und potenziell Faktoren oder Anomalien bestanden, die dazu beitragen

(*) Siehe z. B. Urteil des Gerichtshofs vom 21. Mirz 1991, Italien/Kommission (,Alfa Romeo*), C-305/89, Slg. 1991, 1-1603, Randnrn. 18
und 19; Urteil des Gerichts Erster Instanz vom 30. April 1998, Cityflyer Express/Kommission, T-16/96, Slg. 1998, 1I-757, Randnr. 51;
Urteil des Gerichts Erster Instanz vom 21. Januar 1999, Neue Maxhiitte Stahlwerke und Lech-Stahlwerke/Kommission, T-129/95,
T-2/96 und T-97/96, Slg. 1999, 1I-17, Randnr. 104; Urteil des Gerichts vom 28. Februar 2012, Land Burgenland und Osterreich/
Kommission, T-268/08 und T-281/08, Slg. 2012, 1I-0000, Randnr. 48.

(**) Bericht des Insolvenzverwalters von Hidroelectrica — http:/[www.euroinsol.eu/uploads/Raport%2059%20Hidro%20v11.pdf — liegt
nur in ruménischer Sprache vor —S. 212.
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konnen, das bei Vertragsabschliissen zu den hochsten Preisen vereinbarte und als Bezugswert herangezogene
Preisniveau zu erkldren, ist dieser Ansatz fiirr den Beihilfeempfinger vorteilhaft, da der erhaltene Vorteil eher zu
niedrig eingeschdtzt wird. Die gewichteten Durchschnittspreise der von Electrocentrale Deva und Termoelectrica
zwischen 2009 und 2011 an Hidroelectrica tatsichlich gelieferten Strommengen (Erwdgungsgrund 32) beliefen
sich auf die folgenden Werte:

(in RON/MWh)
2009 2010 2011
A) Preis von Electrocentrale Deva 230,2 234,0 234,0
B) Gewichteter durchschnittlicher Markt- 241,9 224,2 229,6
preis
Differenz A — B <0 9,8 4.4
(in RON/MWh)
2009 2010 2011
A) Preis von Termoelectrica 227,4 230,0 234,4
B) Gewichteter durchschnittlicher Markt- 229,0 213,4 220,1
preis
Differenz A — B <0 16,6 14,3

(89) Auch bei einem Vergleich unter diesen vorsichtigen Annahmen zeigt sich, dass die von Hidroelectrica an
Termoelectrica und Electrocentrale Deva gezahlten Durchschnittspreise tiber den hochsten Preisen in den Jahren
2010 und 2011 liegen, was die Ergebnisse der 6konometrischen Analyse bestitigt. Die Preise, die Termoelectrica
Hidroelectrica in Rechnung stellte, iiberstiegen die hochsten Preise um 16,60 RON/MWh (2010) bzw.
14,30 RON/MWh (2011), bei Electrocentrale Deva waren es 9,80 RON/MWh (2010) bzw. 4,40 RON/MWh
(2011).

(90) Daher kann festgestellt werden, dass die Vertrige Termoelectrica und Electrocentrale Deva begiinstigten, da sie
diesen Unternehmen einen wirtschaftlichen Vorteil gewédhrten, der zu Marktbedingungen nicht durchsetzbar
gewesen ware.

(91) Dementsprechend kommt die Kommission zu dem Schluss, dass Hidroelectrica sich nicht so verhalten hat, wie es
ein marktwirtschaftlich handelnder Wirtschaftsteilnehmer unter diesen Umstinden getan hitte, und
Termoelectrica und Electrocentrale Deva einen ungerechtfertigten wirtschaftlichen Vorteil verschaffte.

6.1.2. Staatliche Mittel und Zurechenbarkeit

(92) Eine Mafinahme kann nur dann als staatliche Beihilfe im Sinne von Artikel 107 Absatz 1 AEUV angesehen
werden, wenn sie direkt oder indirekt aus staatlichen Mitteln gewédhrt wird und dem Staat zurechenbar ist.

(93) Wie in Erwidgungsgrund 11 ausgefithrt, wird Hidroelectrica direkt vom ruminischen Staat kontrolliert. Somit
entsprechen die Mittel, auf die Hidroelectrica verzichtet hat, staatlichen Mitteln, auf die Rumiénien verzichtet hat.
Der rumdnische Staat ernennt zudem Mitglieder des Vorstands von Hidroelectrica, die iiberdies zugleich politische
Amter in dem Ministerium innehaben, das den staatlichen Anteil an Hidroelectrica kontrolliert.

(94) Wenn der Staat die Kontrolle tiber eine Einrichtung innehat, die von der Bewilligung der Mafinahmen betroffen
ist, bedeutet das aber nicht automatisch, dass die Tatigkeiten dieser Einrichtungen dem Staat zuzurechnen sind.
Der Gerichtshof der Europiischen Union hat im Urteil in der Rechtssache Stardust Marine den Begriff der
Zurechenbarkeit von Beschliissen im Zusammenhang mit Mitteln staatlicher Unternehmen niher erldutert. Die
Mittel eines staatlichen Unternehmens stellen staatliche Mittel dar und diesbeziigliche Mafinahmen sind dem Staat
zuzurechnen, wenn der Staat in der Lage ist, durch die Ausiibung seines beherrschenden Einflusses auf solche
Unternehmen die Verwendung ihrer Mittel zu steuern (*).

(*) Urteil des Gerichtshofs vom 16. Mai 2002, Franzosische Republik/Kommission (Stardust Marine), C-482/99, Slg. 2002,1-4397.
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(95) Der Gerichtshof legte die folgende Indizien fiur die Feststellung der Zurechenbarkeit an den Staat fest:
Eingliederung des offentlichen Unternehmens in die Strukturen der offentlichen Verwaltung; Art seiner Tatigkeit;
Rechtsstatus des Unternehmens; Intensitit der behordlichen Aufsicht tiber die Unternehmensfithrung oder jedes
andere Indiz, das im konkreten Fall auf eine Beteiligung der Behorden oder auf die Unwahrscheinlichkeit einer
Nichtbeteiligung am Erlass einer Malnahme hinweist. Zu beriicksichtigen sind in diesem Fall auch der Umfang
der Vertrage, ihr Inhalt und ihre Bedingungen.

(96) Daher ist zu priifen, ob davon auszugehen ist, dass Ruminien in irgendeiner Weise am Abschluss und
Fortbestehen der Vertrige und der Anderung der Vertragspreise beteiligt war.

(97) Das Ministerium fiir Wirtschaft und Handel war aktiv an der Entscheidungsfindung hinsichtlich des Abschlusses
der Vertrige und an den nachfolgenden Anpassungen der Vertragspreise beteiligt. Termoelectrica und
Electrocentrale Deva erhielten die Zustimmung des Ministeriums zur Unterzeichnung der Vertrige mit
Hidroelectrica, was de facto impliziert, dass letztlich der ruménische Staat entscheidenden Einfluss auf
Hidroelectrica ausiibte (Erwdgungsgriinde 19 bis 22). Bestitigt wird dies auch dadurch, dass Hidroelectrica das
rumdnische Ministerium fir Wirtschaft und Handel direkt um Zustimmung zu den Preisanpassungen
(Erwdgungsgriinde 26 bis 31) ersuchte.

(98) Diese direkte Einflussnahme wird bestdtigt durch die verlustbehafteten Kdufe seitens Hidroelectrica und die
fehlende wirtschaftliche Begriindung fiir die Zusage, die gesamte erzeugte Stromleistung des Kraftwerks Parogeni
zu erwerben (Erwigungsgriinde 84 und 85). Die Griinde fiir den Abschluss der Vertrdge betrafen offenbar die
heikle finanzielle Lage der beiden anderen staatlichen Stromerzeuger sowie soziale Aspekte im Zusammenhang
mit der Kohleforderung (Erwigungsgriinde 20 und 21). Letzen Endes standen die drei staatlichen Stromerzeuger
und die staatlichen Kohlebergwerke im Eigentum und in der Verantwortung des Staates, den Termoelectrica und
Electrocentrale Deva um Finanzierungsmoglichkeiten fiir ihren laufenden Betrieb ersuchten.

(99) Die bisherigen Ausfithrungen bestitigen die im Eroffnungsbeschluss vertretene vorldufige Auffassung der
Kommission, dass die Vertrige und ihre Ausfithrung nicht auf rationalen und unabhingigen kommerziellen
Entscheidungen von Hidroelectrica beruhten, sondern durch den beherrschenden Einfluss des ruménischen
Staates zustande kamen.

(100) Daher kommt die Kommission zu dem Schluss, dass direkte Beweise dafiir vorliegen, dass der Abschluss der
Vertrige und ihre Erfullung dem rumdénischen Staat zuzurechnen sind. Da Hidroelectrica, einem 6ffentlichen
Unternehmen, durch den Abschluss und die Erfillung der Vertridge Finanzmittel verloren gingen, kommt die
Kommission zu dem Schluss, dass diese Maffnahmen aus staatlichen Mitteln gewahrt werden.

6.1.3. Selektivitdit

(101) Eine Mafinahme kann nur dann als staatliche Beihilfe angesehen werden, wenn sie spezifisch oder selektiv in dem
Sinne ist, dass sie nur bestimmte Unternehmen oder Produktionszweige begiinstigt.

(102) Die Vertrige wurden mit zwei Stromversorgern geschlossen, Termoelectrica und Electrocentrale Deva, denen
dadurch ungerechtfertigte wirtschaftliche Vorteile gewahrt wurden. Kein anderes Unternehmen, das Hidroelectrica
mit Strom versorgte, profitierte von dhnlichen Bedingungen, wie sie bei den Vertrigen gegeben waren. Daher liegt
bei den durch die tibermifig hohen Vertragspreise entstandenen wirtschaftlichen Vorteilen Selektivitit vor.

6.1.4. Verfalschung des Wettbewerbs und Auswirkungen auf den Handel

(103) Starkt eine von einem Mitgliedstaat gewéhrte staatliche Beihilfe die Stellung eines Unternehmens gegeniiber
anderen Wettbewerbern im Handel innerhalb der Union, so muss dieser als von der Beihilfe beeinflusst erachtet
werden. Von einer Verfilschung des Wettbewerbs im Sinne von Artikel 107 Absatz 1 AEUV wird ausgegangen,
sobald der Staat einem Unternehmen in einem liberalisierten Sektor, in dem Wettbewerb herrscht oder herrschen
konnte, einen finanziellen Vorteil gewahrt (*).

(104) Termoelectrica und Electrocentrale Deva sind auf dem Strommarkt titig, der dem Wettbewerb offen steht
(Erwidgungsgriinde 35 bis 38). Jeder diesen Unternehmen gewihrter wirtschaftlicher Vorteil kann ihnen einen
Vorteil gegeniiber den anderen Wettbewerbern verschaffen, die zu Marktbedingungen nicht solche Preise erhalten.
Im vorliegenden Fall sollte mit der Forderung die Stromerzeugung aus Kohle begiinstigt werden, was den
Wettbewerb zwischen den Stromerzeugern verfilschen konnte. Dariiber hinaus ist der ruméinische Markt jetzt
(und war es zum Zeitpunkt des Geschehens ebenfalls) mit den Markten anderer Mitgliedstaaten verbunden, in die
auch Strom ausgefithrt wird (Erwigungsgrund 17).

(*%) Alzetta, Randnrn. 141 bis 147; Altmark Trans.
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(105) Angesichts der vorstehenden Erwidgungen kommt die Kommission zu dem Schluss, dass mit den Vertrigen im
Sinne von Artikel 107 Absatz 1 AEUV der Wettbewerb verfilscht und der Handel zwischen Mitgliedstaaten
beeintrichtigt werden konnen.

6.1.5. Schlussfolgerung zum Vorliegen einer staatlichen Beihilfe

(106) Aufgrund der in den Erwidgungsgrinden 72 bis 105 dargelegten Argumente stellt die Kommission fest, dass
Termoelectrica bzw. Electrocentrale Deva mit den Vertrigen staatliche Beihilfen im Sinne von Artikel 107
Absatz 1 AEUV gewihrt wurden. Ruminien hat auf diese Weise gegen das Durchfithrungsverbot nach
Artikel 108 Absatz 3 AEUV verstoflen. Die staatlichen Beihilfen sind somit rechtswidrig.

6.2. Vereinbarkeit der Beihilfe mit dem Binnenmarkt

(107) Da es sich bei der Malnahme Rumdniens fiir Termoelectrica und Electrocentrale Deva um eine staatliche Beihilfe
im Sinne von Artikel 107 Absatz 1 AEUV handelt, ist deren Vereinbarkeit mit dem Binnenmarkt anhand der in
den Absitzen 2 und 3 dieses Artikels festgelegten Ausnahmen zu beurteilen.

(108) Im vorliegenden Fall verschaffte die Beihilfe den Beihilfeempfingern Betriebseinnahmen im laufenden
Geschiftsjahr, die nicht speziell fir eine bestimmte Investition zur Verbesserung der Stromerzeugung oder
-versorgung vorgesehen waren. Die Vereinbarkeit von Betriebsbeihilfen dieser Art mit den Binnenmarkt nach
Artikel 107 Absatz 2 oder 3 AEUV ist nach strengen Auflagen restriktiv zu priifen. Die wiederholten und
langfristigen Betriebsbeihilfen innerhalb von zwei Jahren sind offenbar weder notwendig, noch tragen sie zu
einem klaren Ziel von gemeinsamem Interesse der Union bei. Zudem ist keine Verhaltnismafigkeit der Beihilfen
erkennbar. Uberdies ist festzustellen, dass es nach stindiger Rechtsprechung des Gerichtshofs Aufgabe des
Mitgliedstaats ist, mogliche Griinde fiir die Vereinbarkeit mit dem Binnenmarkt anzufithren und aufzuzeigen, dass
die Voraussetzungen fiir eine derartige Vereinbarkeit gegeben sind ().

(109) Ruminien hat keine Griinde genannt, aus denen die staatliche Beihilfe als vereinbar mit dem Binnenmarkt
angesehen werden konnte, und die Kommission hat keine dafiir sprechenden Griinde festgestellt.

110) Angesichts der vorstchenden Erwigungen ist die Kommission der Auffassung, dass die durch die Vertrige
g gung g g
gewihrte staatliche Beihilfe mit dem Binnenmarkt unvereinbar ist.

6.3. Riickforderung

(111) Gemif dem AEUV und der Rechtsprechung des Gerichtshofs ist die Kommission befugt zu entscheiden, dass der
betreffende Mitgliedstaat die Beihilfe aufzuheben oder umzugestalten hat, wenn sie die Unvereinbarkeit dieser
Beihilfe mit dem Binnenmarkt festgestellt hat (*). Nach stindiger Rechtsprechung des Gerichtshofs dient die
Verpflichtung zur Authebung einer Beihilfe, die die Kommission fiir mit dem Binnenmarkt unvereinbar befunden
hat, der Wiederherstellung der vorherigen Lage (*’). In diesem Zusammenhang hat der Gerichtshof festgestellt,
dass dieses Ziel erreicht ist, sobald der Empfinger die im Rahmen der rechtswidrigen Beihilfe erhaltenen Betrige
zuriickbezahlt hat, da er so den Vorteil verliert, den er auf dem Markt gegeniiber seinen Mitbewerbern besafs, und
die Lage von vor der Zahlung der Beihilfe wiederhergestellt wird (*).

(112) Im Einklang mit dieser Rechtsprechung legt Artikel 14 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 659/1999 (¥) des Rates
Folgendes fest: ,In Negativentscheidungen hinsichtlich rechtswidriger Beihilfen entscheidet die Kommission, dass
der betreffende Mitgliedstaat alle notwendigen Mafinahmen ergreift, um die Beihilfe vom Empfinger
zuriickzufordern ...«

(113) Da die betreffende staatliche Beihilfe unter Verstofs gegen Artikel 108 AEUV der Kommission nicht gemeldet
wurde und daher als rechtswidrig gilt und da sie zudem unvereinbar mit dem Binnenmarkt ist, muss sie
zuriickgefordert werden, um die Lage wiederherzustellen, die auf dem Markt herrschte, bevor die Beihilfe gewihrt
wurde. Die Riickforderung betrifft den gesamten Zeitraum ab dem Eintritt des Vorteils fiir die Beihilfeempfinger,
also ab dem Zeitpunkt, zu dem den Beihilfeempfingern die Beihilfe zur Verfiigung stand, bis zur Einstellung der
Lieferungen im Jahr 2011 (*), wobei der Riickforderungsbetrag Zinsen bis zur tatsichlichen Riickzahlung des
einzuziehenden Betrags umfasst.

(*) Urteil des Gerichtshofs vom 28. April 1993, Italien/Kommission, C-364/90, Slg. 1993, 1-2097, Randnr. 20.

(*}) Urteil des Gerichtshofs vom 12. Juli 1973, Kommission/Deutschland, C-70/72, Slg. 1973, 813, Randnr. 13.

(¥) Siehe Urteil des Gerichtshofs vom 14. September 1994, Spanien/Kommission, C-278/92, C-279/92 und C-280/92, Slg. 1994, 1-4103,
Randnr. 75.

(*) Siehe Urteil des Gerichtshofs vom 17. Juni 1999, Belgien/Kommission, C-75/97, Slg. 1999,1-3671, Randnrn. 64-65.

(*) Verordnung (EG) Nr. 659/1999 des Rates vom 22. Mirz 1999 iiber besondere Vorschriften fir die Anwendung von Artikel 93 des
EG-Vertrags (ABL. L 83 vom 27.3.1999, S. 1).

(*) Die Stromlieferungen endeten vor der Kiindigung der Vertrige durch den Insolvenzverwalter von Hidroelectrica Ende August 2012.
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(114) Der Riickforderungsbetrag ist die Differenz zwischen dem Jahresdurchschnitt des Preises, zu dem Hidroelectrica,
wie in Erwigungsgrund 32 dargelegt, Strom bei Termoelectrica und Electrocentrale Deva kaufte, und den
hochsten Preisen, wie sie in den einzelnen Jahren auf dem Markt fiir die von ihnen gelieferten Gesamtmengen
galten. Diese Differenz wird in Erwidgungsgrund 89 erldutert. Ausgehend von den zwischen dem 1. Januar 2010
und dem 1. Januar 2011 fiir den gesamten Jahreszeitraum geltenden Preisunterschieden werden aus Vereinfa-
chungsgriinden folgende Betrige zuriickgefordert: 3 656 675 RON von Electrocentrale Deva und
22 619 821 RON von Termoelectrica. Alternativ kann Rumdnien in bestimmten zeitlichen Abstinden innerhalb
des Jahres (z. B. monatlich, zweimonatlich) eine Schitzung der Betrige anhand der Hidroelectrica tatsichlich in
Rechnung gestellten Preise vornehmen.

(115) Ungeachtet der Berechnungsmethode sind ausgehend von der Aufstellung der tatsichlichen monatlichen Stromlie-
ferungen an Hidroelectrica zwischen 2009 und 2011 und unter Beriicksichtigung der Differenz zu den in
Erwigungsgrund 89 genannten Marktpreisen zusatzlich zu diesen Betrdgen Zinsen zu zahlen.

(116) Dariiber hinaus ist angesichts des vorliegenden Sachverhalts zu priifen, ob die Riickzahlungspflicht ausgeweitet
werden sollte bzw. von einer oder mehreren anderen juristischen Personen als Termoelectrica und Electrocentrale
Deva zu erfiillen ist, und zwar aufgrund von Rechtsnachfolge oder wirtschaftlicher Kontinuitdt mit einem anderen
Unternehmen als Termoelectrica und Electrocentrale Deva, mit dem wirtschaftliche Kontinuitdt gegeben wire,
falls die erstgenannten Unternehmen der Riickzahlungspflicht nicht nachkommen konnen. Hierfiir wurden in der
Rechtsprechung der EU-Gerichte mehrere Kriterien festgelegt, die die Kommission zusammen oder einzeln
heranziehen kann, um die wirtschaftliche Kontinuitit zwischen zwei Unternehmen festzustellen (¥).

6.3.1. Termoelectrica — wirtschaftliche Kontinuitdt mit der CEH

(117) Termoelectrica ist eine Gesellschaft in Liquidation (siehe Erwdgungsgrund 52). Nach stindiger Rechtsprechung
stellt die Tatsache, dass ein Unternehmen insolvent ist und die Beihilfen nicht zuriickzahlen kann, keinen Grund
fiir seine Befreiung von der Riickzahlungspflicht dar. Fillt das begiinstigte Unternehmen dagegen in Konkurs, so
kann die Wiederherstellung der fritheren Lage und die Beseitigung der aus den rechtswidrig gezahlten Beihilfen
resultierenden Wettbewerbsverzerrung grundsitzlich durch Anmeldung der Forderung nach Riickerstattung der
betreffenden Beihilfen zur Konkurstabelle erfolgen (*). In dem Fall, dass die staatlichen Stellen nicht den
Gesamtbetrag der Beihilfen zuriickerlangen konnen, kann die Eintragung der Forderung nach Riickerstattung der
fraglichen Beihilfen in die Forderungstabelle die Riickforderungspflicht nur dann erfillen, wenn das
Konkursverfahren zur endgiiltigen Einstellung der Titigkeit des Unternehmens fuhrt (*). Befindet sich das
Unternehmen, dem die rechtswidrigen Beihilfen zugutegekommen sind, in Konkurs und ist eine Gesellschaft
gegriindet worden, um einen Teil der Tatigkeiten dieses in Konkurs gefallenen Unternehmens fortzusetzen, kann
die Fortsetzung dieser Tatigkeit, ohne dass die betreffenden Beihilfen vollstindig zuriickerlangt wurden, die
Wettbewerbsverzerrung fortdauern lassen, die durch den Wettbewerbsvorteil verursacht worden ist, den diese
Gesellschaft auf dem Markt gegeniiber ihren Mitbewerbern besafl. Somit kann eine derartige neu gegriindete
Gesellschaft, wenn dieser Vorteil zu ihren Gunsten fortbesteht, zur Riickerstattung der fraglichen Beihilfen
verpflichtet sein (*°). Dies wire beispielsweise der Fall, wenn vor der Liquidation des Beihilfeempfangers das
Vermogen des bestehenden Unternehmens, dem die Beihilfen zugutekamen, gemifl dem Going-concern-Prinzip
an ein Tochteriibernehmen iibertragen wird, das zur Fortfuhrung der Tatigkeit des Beihilfeempfingers
(wirtschaftliche Nachfolge) gegriindet wurde. Fusioniert ferner das begiinstigte Unternehmen mit einem anderen
Unternehmen und iibertrigt diesem alle Rechte und Pflichten, geht auch die Verpflichtung zur Riickzahlung der
Beihilfe auf Letzteres iiber (Rechtsnachfolge).

(118) Im vorliegenden Fall muss in Ermangelung der Riickforderung der gesamten Beihilfe, die den Titigkeiten von
Termoelectrica zugutekam, gepriift werden, ob wirtschaftliche Kontinuitit und/oder Rechtsnachfolge zwischen
Termoelectrica und anderen Unternehmen besteht.

(119) Was die wirtschaftliche Kontinuitit betrifft, so hat, wie in den Erwigungsgrinden 48 und 51 dargelegt,
Termoelectrica im September 2011 das Tochterunternehmen Electrocentrale Paroseni gegriindet, dem es
(innerhalb desselben staatlichen Konzerns) das Kraftwerk iibertrug, das die gemdfl seinem Vertrag erworbene
Strommenge lieferte (Erwdgungsgriinde 48 bis 65), sowie alle mit diesem Vertrag verbundenen Rechte und
Pflichten; bis Oktober 2011 (Zusammenschluss zur CEH) lieferte Electrocentrale Paroseni Strom an
Hidroelectrica. Folglich tibernahm Electrocentrale Parogeni die mit der Beihilfe geforderten Titigkeiten der
Muttergesellschaft Termoelectrica und setzte diese fort. Daher kann es als wirtschaftlicher Nachfolger von
Termoelectrica betrachtet werden.

(*) Urteil Ryanair/Kommission, T-123/09, EU:T:2012:164, Randnrn. 155-156; Urteil Hellenische Republik, Olimpiakes Aerogrammes AE
und Olimpiaki Aeroporia AE/Kommission, T-415/05, T-416/05 und T-423/05, EU:T:2010:386, Randnr. 135; und Urteil Ryanair
Ltd/Kommission, C-287/12 P, EU:C:2013:395, Randnrn. 101-107.

(**) Urteil des Gerichtshofs vom 29. April 2004, Deutschland/Kommission (,SMI“), C-277/00, Slg. 2004, 1-4355, Randnr. 85; Urteil des
Gerichtshofs vom 15. Januar 1986, Kommission/Belgien, 52/84, Slg. 1986, 89, Randnr. 14; Urteil des Gerichtshofs vom 21. Mirz
1990, Belgien/Kommission (,Tubemeuse®), C-142/87, Slg. 1990, 1-959, Randnrn. 60-62.

(*) Urteil des Gerichtshofs vom 11. Dezember 2012, Kommission/Spanien (,Magefesa), C-610/10, Slg. 2012, veroffentlicht in der
digitalen Sammlung (Allgemeine Sammlung), Randnr. 104, und die dort angefiihrte Rechtsprechung.

(*) Urteil des Gerichtshofs vom 11. Dezember 2012, Kommission/Spanien (,Magefesa“), C-610/10, Randnr. 106.
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(120) Im November 2012 fusionierte Electrocentrale Paroseni mit Electrocentrale Deva und Electrocentrale Paroseni zur
neu gegriindeten Gesellschaft CEH. Mit diesem Zusammenschluss iibernahm die CEH alle Rechte und Pflichten
von Electrocentrale Parogeni, das daraufhin als eigenstindige juristische Person aufhorte zu bestehen. Folglich
besteht rechtliche Kontinuitit zwischen Electrocentrale Paroseni, das die von der Beihilfe begiinstigten Titigkeiten
tibernahm, und der CEH, in der es am 1. November 2012 aufging und die alle seine Rechte und Pflichten
ibernahm.

(121) Daher muss die Pflicht zur Riickzahlung der Termoelectrica gewihrten Beihilfe auf die CEH ausgeweitet werden.

6.3.2. Electrocentrale Deva — wirtschaftliche Kontinuitdt mit der CEH

(122) Wie in Erwigungsgrund 51 dargelegt, besteht Electrocentrale Deva, das als eigenstindige juristische Person in
vollem Umfang von der Beihilfe profitierte, auch wenn es von Termoelectrica kontrolliert wurde, nicht mehr als
eigenstindige Einheit. Es besteht jedoch rechtliche Kontinuitdt zwischen Electrocentrale Deva als juristische
Person, der die Beihilfe zugutekam, und der CEH, in der es am 1. November 2012 aufging und die alle seine
Rechte und Pflichten iibernahm.

(123) Des Weiteren deuten mehrere Aspekte auf die wirtschaftliche Kontinuitit zwischen Electrocentrale Deva und der
CEH hin, beispielsweise: i) Was die Fusion zwischen Electrocentrale Deva und Electrocentrale Paroseni betrifft, so
tibernahm die neu gegriindete Gesellschaft CEH beide Unternehmen ab August 2012, wie auch deren Betriebs-
vermogen und Beschiftigte; ii) wie bei Electrocentrale Deva bestand das Hauptgeschift der neu gegriindeten
Gesellschaft CEH 2012 in der Stromerzeugung; iii) beide Unternehmen befinden zu 100 % im Eigentum des
Staates: wie in Erwdgungsgrund 50 dargelegt, gehorten dem vollig in Staatseigentum stehenden Unternehmen
Termoelectrica zu dem Zeitpunkt, an dem die gemiR den Vertrigen erfolgenden Stromlieferungen endeten,
wiederum 100 % von Electrocentrale Deva und Electrocentrale Paroseni; iv) die neu gegriindete Gesellschaft CEH
ist ebenfalls zu 100 % Eigentum des Staates.

(124) In Anbetracht der vorstehenden Erwigungen wird festgestellt, dass zwischen Electrocentrale Deva und
Termoelectrica iiber Electrocentrale Paroseni einerseits und der CEH andererseits rechtliche und wirtschaftliche
Kontinuitdt besteht. In diesem Sinne unterbricht der auf einer unabhingigen Bewertung der Anteilsiibertragung
basierende Schuldenswap, der dem Zusammenschluss von Electrocentrale Deva und Electrocentrale Paroseni zur
CEH vorausging (Erwdgungsgrund 50), nicht die Kontinuitit zwischen den drei betreffenden Unternehmen. Die
Ubertragung von Anteilen an der begiinstigten Gesellschaft beeinflusst weder die Identitit des Beihilfeempfingers
der Beihilfe noch die dadurch erhaltenen Vorteile, die ungeachtet der Identitit des Anteilseigners iibertragen
werden — im vorliegenden Fall war dies vor 2011 und auch nach dem Zusammenschluss zur CEH der
ruminische Staat. Aus diesem Grund muss die fiir Electrocentrale Deva und Termoelectrica geltende
Riickzahlungspflicht auf die CEH ausgeweitet werden.

6.3.3. Schlussfolgerung betreffend die Riickforderung

(125) Die zuriickzufordernde Beihilfe (ohne Zinsen) belduft sich im Falle von Electrocentrale Deva auf 3 656 675 RON
und im Falle von Termoelectrica auf 22 619 821 RON. Aufgrund der festgestellten rechtlichen und
wirtschaftlichen Kontinuitit zwischen Electrocentrale Deva, Termoelectrica und der CEH muss die
Riickzahlungspflicht der beiden Beihilfeempfinger auf die CEH ausgeweitet werden.

7. SCHLUSSFOLGERUNG

(126) Die von Hidroelectrica mit Termoelectrica und Electrocentrale Deva geschlossenen Vertrige enthielten in den
Jahren 2010 und 2011 Vorzugsstromtarife zugunsten der beiden letztgenannten Unternehmen. Sie stellten
staatliche Beihilfen im Sinne von Artikel 107 Absatz 1 AEUV dar. Ruminien hat diese Beihilfen unter Verstofs
gegen Artikel 108 Absatz 3 AEUV rechtswidrig durchgefiihrt. Sie sind mit dem Binnenmarkt unvereinbar —

HAT FOLGENDEN BESCHLUSS ERLASSEN:

Artikel 1

Die staatlichen Beihilfen in Hohe von 3 656 675 RON fir Electrocentrale Deva bzw. 22 619 821 RON fiir
Termoelectrica in Form von Vorzugsstromtarifen fiir diese Unternehmen, die Rumdinien unter Verstof§ gegen Artikel 108
Absatz 3 AEUV rechtswidrig gewahrt hat, sind mit dem Binnenmarkt unvereinbar.
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Artikel 2

Ruminien fordert die mit dem Binnenmarkt unvereinbaren, in Artikel 1 genannten Beihilfen von den Empfingern
zuriick. Die Verpflichtung zur Riickforderung der Beihilfen wird auf die CE Hunedoara ausgeweitet.

Der Riickforderungsbetrag umfasst Zinsen, die von dem Tag, an dem die Beihilfe dem Empfinger zur Verfugung gestellt
wurde, bis zur tatsdchlichen Riickzahlung berechnet werden.

Die Zinsen werden nach Kapitel V der Verordnung (EG) Nr. 794/2004 der Kommission (*') nach der Zinseszinsformel
berechnet.

Artikel 3
Die in Artikel 1 genannten Beihilfen werden sofort in wirksamer Weise zuriickgefordert.

Ruminien stellt sicher, dass dieser Beschluss innerhalb von vier Monaten nach seiner Bekanntgabe umgesetzt wird.

Artikel 4

Ruminien tibermittelt der Kommission innerhalb von zwei Monaten nach Bekanntgabe dieses Beschlusses die folgenden
Informationen:

— Gesamtbetrag (Nennbetrag und Zinsen), der von jedem Empfinger zuriickzufordern ist;
— ausfiihrliche Beschreibung der Mafnahmen, die getroffen wurden bzw. beabsichtigt sind, um diesem Beschluss
nachzukommen, einschlieSlich des Nachweises, dass die Riickzahlungsanordnung im Liquidationsverfahren von

Termoelectrica an angemessener Stelle der Rangfolge platziert wurde;

— die an Termoelectrica gerichtete Anordnung zur Auflosung der Gesellschaft, wenn Termoelectrica der Riickzahlungs-
anordnung nicht nachkommen kann, und den Nachweis, dass Termoelectrica endgiiltig aus dem Markt ausscheidet;

— Unterlagen, die belegen, dass Riickzahlungsanordnungen an die Empfinger ergangen sind.

Ruminien unterrichtet die Kommission iiber den Fortgang seiner Mafinahmen zur Umsetzung dieses Beschlusses, bis die
Riickzahlung der in Artikel 1 genannten Beihilfen abgeschlossen ist. Auf Anfrage der Kommission legt Rumdinien
unverziiglich Informationen iiber die Mafinahmen vor, die getroffen wurden bzw. beabsichtigt sind, um diesem Beschluss

nachzukommen. Ferner iibermittelt Ruminien ausfithrliche Angaben zu den Beihilfebetrdgen und den Zinsen, die von
den Empfingern bereits zuriickgezahlt wurden.

Artikel 5

Dieser Beschluss ist an Ruménien gerichtet.

Briissel, den 20. April 2015

Fiir die Kommission
Margrethe VESTAGER

Mitglied der Kommission

(") Verordnung (EG) Nr. 794/2004 der Kommission vom 21. April 2004 zur Durchfithrung der Verordnung (EG) Nr. 659/1999 des Rates
tiber besondere Vorschriften fiir die Anwendung von Artikel 93 des EG-Vertrags (ABI. L 140 vom 30.4.2004, S. 1).
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ANHANG

PRUFUNG DES WIRTSCHAFTLICHEN VORTEILS — OKONOMETRISCHE ANALYSE
Grundiiberlegung und Beschreibung der 6konometrischen Analyse

Ziel der okonometrischen Analyse durch die Kommission ist die Ermittlung von Referenzpreisen fir die untersuchten
Vertrige. Zu diesem Zweck wird eine Regressionsanalyse der im Datensatz enthaltenen Vertrige, die nicht Gegenstand
der Untersuchung sind, anhand ihrer Merkmale angestellt. Dabei kann in einem ersten Schritt ein Referenzpreis in
Abhingigkeit von den Merkmalen der im Datensatz enthaltenen Vertrdge ermittelt werden (,Vorhersage innerhalb der
Stichprobe®). In einem zweiten Schritt werden die Ergebnisse der Regressionsanalyse zur Vorhersage -eines
Referenzpreises fiir die untersuchten Vertrige unter Beriicksichtigung ihrer vertraglichen Merkmale verwendet
(.Vorhersage auflerhalb der Stichprobe®). In der Regressionsanalyse werden die Preisunterschiede bei den Vertrigen im
Datensatz anhand der erworbenen Menge und Jahresdummies erldutert (!).

Die okonometrische Analyse beruht darauf, dass es eine Reihe von Preisfaktoren, beispielsweise die Strommengen, gibt.
Es wire irrefithrend, die Preise verschiedener Vertrige zu vergleichen, ohne diese Faktoren zu beriicksichtigen. Diesem
quantitativen Verfahren liegt daher die Uberlegung zugrunde, dass die Preise verschiedener Vertriige besser vergleichbar
werden, wenn einige externe Faktoren beriicksichtigt werden. Ohne Normalisierung konnten nur vollkommen identische
Vertrdge sinnvoll verglichen werden.

Bei dieser empirischen Untersuchung geht es nicht darum, einen kausalen Zusammenhang zwischen Preisen und
bestimmten externen Faktoren herzustellen. So wiirde etwa die Annahme eines Kausalzusammenhangs zwischen
bestimmten Faktoren und den Preisen das Risiko der Endogenitit ins Spiel bringen, also die Gefahr, dass eine erklirende
Variable (z. B. die Mengen) aufgrund unberiicksichtigter Variablen oder eines Simultanititsbias von der erkldrten
Variablen (z. B. dem Preis) selbst beeinflusst wird. Zweck der quantitativen Untersuchung ist es, die Preise der
verschiedenen Vertriage zu ,normalisieren”, um sie besser miteinander vergleichen zu konnen. Diese Normalisierung ist
notwendig, weil es keine vollkommen identischen Merkmale der Vertridge und der Lieferungen gibt.

Bei der Regressionsanalyse werden die wichtigsten Merkmale der jeweiligen bilateralen Vertrige erfasst:

— Mit der Einbeziehung der Mengenvariablen in die Regression wird beriicksichtigt, dass die Preise generell niedriger
sind, wenn die erworbenen Mengen grofSer sind (2).

— Mit der Einbeziehung von Jahresdummies werden die zeitliche Dimension und die etwaigen Veridnderungen bei den
Marktbedingungen in den einzelnen Jahren erfasst.

Die Ergebnisse der Regressionsanalyse zu den Vertragsdatensitzen (erster Schritt der empirischen Analyse) sind in
Tabelle 1 enthalten.

Im zweiten Schritt der empirischen Analyse hat die Kommission einen Referenzwert fur jedes Jahr ermittelt und dann
gepriift, wie sich die Vertrige zu diesem Referenzwert verhielten, um daraus zu schlieen, ob die Hidroelectrica in
Rechnung gestellten Preise iiber oder unter dem modellierten Referenzpreis lagen. Die folgenden Schritte beschreiben im
Einzelnen die zur Ermittlung des Referenzwerts verwendete Methodik:

Erstens wird fur jeden untersuchten Vertrag berechnet, ob und wie weit der tatsichliche Preis jedes Jahr von seinem
mithilfe der Regression und der Vertragsmerkmale errechneten Referenzpreis abweicht.

Zweitens wird der am stdrksten nach oben abweichende (SOA) (}) Vertrag ermittelt; dies ist der im Datensatz
enthaltene Vertrag, dessen beobachteter Preis (absolut) am stirksten von seinem eigenen Referenzpreis nach oben
abweicht. Die Auswahl des SOA, die eine Variationsbreite oberhalb des zentralen Schitzwerts des Referenzpreises
bietet und zugleich konservativ ist, ist gerechtfertigt; einerseits erklart das 6konometrische Modell nicht 100 % des
im Datensatz beobachteten Preises und wird der geschitzte Referenzpreis innerhalb eines Konfidenzintervalls und
einer Fehlerspanne ober- oder unterhalb des Schitzwerts bestimmt; andererseits bestehen auf dem realen Markt
Preisabweichungen von einem einzigen maoglichen Preis; der SOA, der sich aus marktbasierten Vertrdgen ergibt (siehe
Erwigungsgriinde 42 bis 45), liefert quantifizierte Informationen tiber den moglichen Umfang dieser Abweichungen
und eine marktbasierte Bandbreite um den als Referenzwert ermittelten Preis.

(') Die im Datensatz definierten Variablen ,Vertragsdauer” und ,Abnahmeprofil des Kédufers* werden nicht beriicksichtigt, da sie statistisch
nicht signifikant sind.

(*) Bei der Vorbereitung der Daten wurden die Datensitze fiir die gruppeninternen Verkdufe von ALRO im Zeitraum 2009-2011 aufSer Acht
gelassen, da diese wahrscheinlich Marktbedingungen widerspiegeln, die bei bilateralen Vertragsverhandlungen zwischen einem Versorger
und einem unabhingigen Kdufer, um die es im vorliegenden Fall geht, nicht zum Tragen kamen.

(*) Die Regressionsanalyse wird anhand von 137 Beobachtungen einzelner Vertragsdaten im Zeitraum 2009-2011 durchgefiihrt.



20.10.2015 Amtsblatt der Europdischen Union L 275/65

Drittens wird die Preisdifferenz zum SOA-Vertrag herangezogen, um die beobachteten Preise der Vertrige, die tiber
dem als Referenzwert herangezogenen Preis liegen, von den Vertrigen unter diesem Preis zu trennen:

— Liegt bei einem Vertrag ein beobachteter Preis iiber seinem jeweiligen als Referenzwert herangezogenen Preis und
ist die Preisdifferenz dieses Vertrags grofler als die SOA-Preisdifferenz ('), so wird dieser Vertrag prima facie als
nicht marktkonform eingestuft;

— andernfalls ist der Vertrag als marktkonform anzusehen.

In der nachstehenden Tabelle sind die Ergebnisse der Regressionsanalyse des Datensatzes im Einzelnen dargestellt. Die
Regression erklirt 36 % der Abweichungen bei den Daten. Die in der Tabelle angegebenen Koeffizientenschitzungen
werden in einer zweiten Phase zur Vorhersage des Referenzpreise fir die zu untersuchenden Vertrige verwendet
(Vorhersage auferhalb der Stichprobe), und zwar ausgehend von der Annahme, dass es sich wie bei den Vertrdgen des
Datensatzes ebenfalls um Einzelhandelsvertrdge handelt.

Ergebnisse der 6konometrischen Analyse

Tabelle 1
Regressionsanalyse
f = 1

Source s df MS Number of obs 37

F(5,131) = 14,73

Model | 4218,7868 5 8436,95736 Prob > F - 0,0000

Residual | 750577748 131 572,960113 R-squared = 03598

Adj R-squared = 0,3354

Total | 117242,562 136 862,077659 Root MSE = 23,937

Average price RON ~ h Coef. Std. Err. t P> |t [95 % Conf. Interval]
Annual quantity GWh | —,0114518 ,0078662 - 1,46 0,148 -,027013 ,0041094
year

2008 26,39286 6,212094 4,25 0,000 14,10385 38,68186
2009 44,00499 6,668892 6,60 0,000 30,81234 57,19765
2010 32,16928 6,525077 4,93 0,000 19,26112 45,07744
2011 49,21547 6,458884 7,62 0,000 36,43826 61,99268
_cons 153,9978 5,159037 29,85 0,000 143,792 164,2036

Die folgenden Tabellen zeigen die Ergebnisse der empirischen Analyse, die sich auf die in Tabelle 1 dargestellte
Regressionsanalyse stiitzt, wobei fiir jedes Jahr der SOA anhand der Preisdifferenz (in RON/MWh) zwischen dem
geschitzten Preis jedes Vertrags und seinem entsprechenden beobachteten Preis ausgewihlt wird. In den Tabellen 2
und 3 sind die Differenzen zwischen den vertraglich vereinbarten Einkaufspreisen von Hidroelectrica fiir jedes Jahr
(d. h. 2009-2011) und dem simulierten PreismafSstab fir die beiden untersuchten Unternechmen dargestellt.

Fir 2009 wird fir den SOA-Vertrag, also dem Vertrag im Datensatz mit der groften Differenz zwischen dem
beobachteten und dem geschitzten Preis, eine Preisdifferenz von 69,73 RON/MWh geschitzt. Bei keinem der beiden
Vertrige zwischen Hidroelectrica und Termoelectrica bzw. Electrocentrale Deva war die Preisdifferenz zwischen dem
beobachteten Preis und dem jeweiligen geschitzten Preis grofer als 69,73 RON/MWh (siche Tabelle 2).

(") Der erste SOA fur das Jahr 2011 entspricht den gruppeninternen Verkdufen von OMV Petrom. Da bei gruppeninternen Verkdufen dieser
Art— wie bei ALRO (siche Fufinote 2) — wahrscheinlich andere Marktbedingungen herrschten als bei bilateralen Vertragsverhandlungen
zwischen einem Versorger und einem unabhingigen Kaufer, um die es im vorliegenden Fall geht, wird stattdessen der folgende SOA
verwendet.
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Fir 2010 wird fiir den SOA-Vertrag eine Preisdifferenz von 45,36 RON/MWh geschitzt. Bei beiden Vertriagen zwischen
Hidroelectrica und Termoelectrica bzw. Electrocentrale Deva lag der beobachtete Preis iiber dem jeweiligen geschitzten
Preis, wobei die Preisdifferenz groer war als 45,36 RON/MWh: sie betrug 53,05 RON/MWh beim Vertrag mit
Termoelectrica bzw. 51,37 RON/MWh beim Vertrag mit Electrocentrale Deva (siche Tabelle 2).

Fir 2011 wird fir den SOA-Vertrag eine Preisdifferenz von 30,12 RON/MWh geschitzt. Bei beiden Vertriagen zwischen
Hidroelectrica und Termoelectrica bzw. Hidroelectrica und Electrocentrale Deva lag der beobachtete Preis iiber dem
jeweiligen geschitzten Preis, wobei die Preisdifferenz grofer war als 30,12 RON/MWh: sie betrug 38,62 RON/MWh
beim Vertrag mit Termoelectrica bzw. 32,64 RON/MWh beim Vertrag mit Electrocentrale Deva (siche Tabelle 2).

Tabelle 2

Analyse der Vertrige im relevanten Zeitraum 2009-2011

(in RON/MWh)
TERMOELECTRICA 2009 2010 2011
Beobachteter Preis (BP) 227,40 230,00 234,40
Prognostizierter Preis (PP) 187,69 176,95 195,78
Differenz (BP-PP) 39,71 53,05 38,62
SOA 69,73 45,36 30,12
Differenz Beobachteter Preis — Prognostizierter < SOA 7,69 8,50
Preis + SOA
ELECTROCENTRALE DEVA 2009 2010 2011
Beobachteter Preis (BP) 230,20 234,00 234,00
Prognostizierter Preis (PP) 192,28 182,63 201,54
Differenz (BP-PP) 37,92 51,37 32,46
SOA 69,73 45,36 30,12
Differenz Beobachteter Preis — Prognostizierter < SOA 6,01 2,34
Preis + SOA

Aus den vorstehenden Ergebnissen geht hervor, dass die von Hidroelectrica an Termoelectrica und Electrocentrale
Deva 2010 und 2011 gezahlten Preise iiber dem von den Datensitzen (Vertrigen) festgelegten angemessenen
Referenzwert liegen. Allerdings werden hier Einzelhandelsvertrige (alle Vertrige im Datensatz) und GroRhandelsvertrige
zwischen Hidroelectrica und Electrocentrale Deva bzw. Termoelectrica verglichen. Die als Referenzwert herangezogenen
simulierten Preise enthalten daher Einzelhandelskosten, die bei den beiden Vertrigen nicht anfielen, weshalb die
Referenzpreise iiber den entsprechenden Grofhandelspreisen liegen. Um dieser Differenz Rechnung zu tragen, muss also
vom absoluten Wert des SOA (') eine Einzelhandelsspanne von 5 % abgezogen werden. Die Ergebnisse sind in der
nachfolgenden Tabelle wiedergegeben und bestitigen ebenfalls, dass die Preise fiir die beiden Versorger in den
Jahren 2010 und 2011 iiber dem marktiiblichen Referenzwert lagen:

Tabelle 3

Analyse der Vertrige unter Abzug einer Einzelhandelsgewinnspanne in Héhe von 5 % fiir den relevanten
Zeitraum 2009-2011

(in RON/MWh)
TERMOELECTRICA 2009 2010 2011
Beobachteter Preis (BP) 227,40 230,00 234,40
Prognostizierter Preis (PP) 187,69 176,95 195,78

(") Ausgehend von einem Medianwert der Handlermarge in Rumanien, KPMG-Bericht fiir Energiekonzerne, Mai 2014, Anlage 3, S. 53.
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(in RON/MWHh)
TERMOELECTRICA 2009 2010 2011
Differenz (BP-PP) 39,71 53,05 38,62
SOA 69,73 45,36 30,12
Differenz Beobachteter Preis — ((Prognostizierter < SOA 18,81 19,80
Preis + SOA) — 5 %)
ELECTROCENTRALE DEVA 2009 2010 2011
Beobachteter Preis (BP) 230,20 234,00 234,00
Prognostizierter Preis (PP) 192,28 182,63 201,54
Differenz (BP-PP) 37,92 51,37 32,46
SOA 69,73 45,36 30,12
Differenz Beobachteter Preis — ((Prognostizierter < SOA 17,41 13,92
Preis + SOA) — 5 %)

Insgesamt geht aus der 6konometrischen Analyse hervor, dass die Vertragspreise fir Termoelectrica und Electrocentrale
Deva iiber den Marktpreisen lagen. In Anbetracht des groen Unsicherheitsintervalls, das vom Modell nicht erfasst wird,
muss das Ergebnis der okonometrischen Analyse allerdings durch zusitzliche wirtschaftliche Informationen zur
Marktkonformitit des Verhaltens von Hidroelectrica und/oder andere Vertragsdaten erginzt werden.
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