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(Verdffentlichungsbediirftige Rechtsakte)

VERORDNUNG (EG) Nr. 1668/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Festlegung pauschaler Einfuhrwerte fiir die Bestimmung der im Sektor Obst
und Gemiise geltenden Einfuhrpreise

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestlitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 3223/94 der
Kommission vom 21. Dezember 1994 mit Durch-
ftihrungsbestimmungen zu der Regelung der Einfuhr von
Obst und Gemiise ('), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 1498/98 (%, insbesondere auf Artikel 4
Absatz 1,

gestiitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 3813/92 des Rates
vom 28. Dezember 1992 tber die Rechnungseinheit und
die im Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik anzuwen-
denden Umrechnungskurse (%), zuletzt gedndert durch die
Verordnung (EG) Nr. 150/95 (%), insbesondere auf Artikel
3 Absatz 3,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

Die in Anwendung der Ergebnisse der multilateralen
Handelsverhandlungen der Uruguay-Runde von der
Kommission festzulegenden, zur Bestimmung der

pauschalen Einfuhrwerte zu berticksichtigenden Kriterien
sind in der Verordnung (EG) Nr. 3223/94 fiir die in ihrem
Anhang angefiihrten Erzeugnisse und Zeitrdume festge-
legt.

In Anwendung der genannten Kriterien sind die im
Anhang zur vorliegenden Verordnung ausgewiesenen
pauschalen Einfuhrwerte zu berticksichtigen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die in Artikel 4 der Verordnung (EG) Nr. 3223/94
genannten pauschalen Einfuhrwerte sind in der Tabelle
im Anhang zur vorliegenden Verordnung festgesetzt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 337 vom 24. 12. 1994, S. 66.
() ABL L 198 vom 15. 7. 1998, S. 4.
() ABL L 387 vom 31. 12. 1992, S. 1.
() ABL L 22 vom 31. 1. 1995, S. 1.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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ANHANG

zu der Verordnung der Kommission vom 29. Juli 1998 zur Festlegung pauschaler Einfuhr-
werte fiir die Bestimmung der im Sektor Obst und Gemiise geltenden Einfuhrpreise

(ECU/100 kg)

KN-Code Drittland-Code () E}::fi;}rlglreejs

0707 00 05 052 716
999 71,6

0709 90 70 052 47,8
999 47,8

0805 30 10 382 60,7
388 62,5

524 67,2

528 54,3

999 61,2

0806 10 10 052 1218
400 2926

412 187,0

600 758

624 163,8

999 168,2

0808 10 20, 0808 10 50, 0808 10 90 388 68.0
400 77,5

508 108,4

512 71,6

524 76,3

528 57,2

720 167,0

800 142,8

804 117,3

999 98,5

0808 20 50 052 105,7
388 88,0

512 56,6

528 90,5

999 85,2

0809 10 00 052 172,7
064 121,7

066 108,4

999 134,3

0809 20 95 052 480 4
061 260,9

400 287,3

404 3873

616 264,5

999 336,1

0809 40 05 064 770
066 58,6

624 206,5

999 114,0

(") Nomenklatur der Lander gemaf der Verordnung (EG) Nr. 2317/97 der Kommission (ABI. L 321 vom 22. 11. 1997,

S. 19). Der Code ,999“ steht fiir ,Verschiedenes®.
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1669/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Festsetzung der reprisentativen Preise und der zusitzlichen Einfuhrzolle fiir
Melasse im Zuckersektor

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 1785/81 des Rates
vom 30. Juni 1981 tber die gemeinsame Marktorgani-
sation fiir Zucker ('), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 1148/98 (%),

gestitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1422/95 der
Kommission vom 23. Juni 1995 mit Durchfiihrungs-
bestimmungen fir die Einfuhr von Melasse im Zucker-
sektor und zur Anderung der Verordnung (EWG) Nr.
785/68 (%), insbesondere auf Artikel 1 Absatz 2 und
Artikel 3 Absatz 1,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

Gemifl der Verordnung (EG) Nr. 1422/95 wird der cif-
Preis bei der Einfuhr von Melasse, im folgenden ,repri-
sentativer Preis“ genannt, nach Mafigabe der Verordnung
(EWG) Nr. 785/68 der Kommission (*) bestimmt. Dieser
Preis gilt fur die Standardqualitit gemafl Artikel 1 der
genannten Verordnung.

Der représentative Preis fiir Melasse wird fiir einen Grenz-
tibergangsort der Gemeinschaft, in diesem Fall
Amsterdam, festgesetzt. Der Preis muf§ auf der Grundlage
der gtinstigsten Einkaufsmoglichkeiten auf dem Welt-
markt unter Beriicksichtigung der nach Mafigabe der
etwaigen Qualititsunterschiede gegentiber der Standard-
qualitdt berichtigten Notierungen oder Preises dieses
Marktes berechnet werden. Die Standardqualitit fiir
Melasse ist in der Verordnung (EWG) Nr. 785/68 festge-
legt.

Zur Feststellung der giinstigsten Einkaufsmoglichkeiten
auf dem Weltmarkt miissen alle Informationen betreffend
die Angebote auf dem Weltmarkt, die auf den wichtigen
Mirkten in Drittlindern festgestellten Preise und die
Verkaufsabschliisse im Rahmen des internationalen
Handels beriicksichtigt werden, die die Kommission von
den Mitgliedstaaten erhalt bzw. die ihr aus eigenen
Quellen vorliegen. Bei dieser Feststellung gemafl Artikel
7 der Verordnung (EWG) Nr. 785/68 ist es moglich, den
Durchschnitt mehrerer Preise zugrunde zu legen, soweit
dieser Durchschnitt fiir die tatsichliche Markttendenz als
reprisentativ gelten kann.

() ABL L 177 vom 1. 7. 1981, S. 4.

() ABL L 159 vom 3. 6. 1998, S. 38.
() ABL L 141 vom 24. 6. 1995, S. 12.
() ABL L 145 vom 27. 6. 1968, S. 12.

Nicht berticksichtigt werden die Informationen, wenn die
Ware nicht gesund und von handelstiblicher Qualitat ist
oder wenn der Angebotspreis nur eine geringe, fiir den
Markt nicht reprisentative Menge betrifft. Auflerdem sind
Angebotspreise auszuschlieflen, die als fiir die tatsichliche
Markttendenz nicht repriasentativ gelten.

Um vergleichbare Angaben fiir Melasse der Standardqua-
litait zu erhalten, miissen die Preise je nach Qualitit der
angebotenen Melasse nach Mafigabe der in Anwendung
von Artikel 6 der Verordnung (EWG) Nr. 785/68 erzielten
Ergebnisse erhoht oder verringert werden.

Ein reprisentativer Preis kann ausnahmsweise wihrend
eines begrenzten Zeitraums auf unveranderter Hohe
beibehalten werden, wenn der Angebotspreis, der als
Grundlage fiir die vorangegangene Festsetzung des repri-
sentativen Preises gedient hat, der Kommission nicht zur
Kenntnis gelangt ist und die vorliegenden, offenbar fiir
die effektive Markttendenz nicht reprisentativen Ange-
botspreise zu plétzlichen und erheblichen Anderungen
des reprisentativen Preises fithren wiirden.

Besteht zwischen dem Auslésungspreis fiir das fragliche
Erzeugnis und dem reprisentativen Preis ein Unterschied,
so sind nach Mafigabe von Artikel 3 der Verordnung (EG)
Nr. 1422/95 zusitzliche Einfuhrzolle festzusetzen. Bei
Aussetzung der Einfuhrzolle geméfl Artikel 5 der Verord-
nung (EG) Nr. 1422/95 sind fur diese Zolle besondere
Betrige festzusetzen.

Aus der Anwendung dieser Bestimmungen ergibt sich,
daf} die reprasentativen Preise und die zusitzlichen Zolle
bei der Einfuhr der betreffenden Erzeugnisse nach
Mafigabe des Anhangs dieser Verordnung festzusetzen
sind.

Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen

entsprechen der Stellungnahme des Verwaltungsaus-
schusses fir Zucker —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Die reprisentativen Preise und die zusitzlichen Zolle bei
der Einfuhr der Erzeugnisse des Artikels 1 der Verord-
nung (EG) Nr. 1422/95 werden entsprechend dem
Anhang festgesetzt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission

ANHANG

zur Festsetzung der reprisentativen Preise und der zusitzlichen Zdlle bei der Einfuhr von Melasse
im Zuckersektor

Bei der Einfuhr je 100 kg

KN-Code

Reprisentativer Preis
je 100 kg Eigengewicht
des Erzeugnisses

Zusitzlicher Zoll
je 100 kg Eigengewicht
des Erzeugnisses

Eigengewicht des Erzeugnisses
wegen der Aussetzung gemifd
Artikel 5 der Verordnung
(EG) Nr. 1422/95
anzuwendender Betrag (%)

1703 10 00 ()
1703 90 00 ()

6,84
8,24

0,08

0,00

(") Festsetzung fiir die Standardqualitit gemafl Artikel 1 der gednderten Verordnung (EWG) Nr. 785/68.

(%) Dieser Betrag ersetzt gemaf Artikel 5 der Verordnung (EG) Nr. 1422/95 den fiir diese Erzeugnisse festgesetzten Zollsatz des
Gemeinsamen Zolltarifs.




30.7.98

Amtsblatt der Europiischen Gemeinschaften

L 212/5

VERORDNUNG (EG) Nr. 1670/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Anderung der Ausfuhrerstattungen fiir Weilzucker und Rohzucker in unver-
andertem Zustand

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 1785/81 des Rates
vom 30. Juni 1981 tber die gemeinsame Marktorgani-
sation fiir Zucker (*), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 1599/96 (%, insbesondere auf Artikel 19
Absatz 4 zweiter Unterabsatz,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

Die Erstattungen, die bei der Ausfuhr von Weiff- und
Rohzucker anzuwenden sind, wurden durch die Verord-
nung (EG) Nr. 1581/98 der Kommission (), festgesetzt.

Die Anwendung der in der Verordnung (EG) Nr. 1581/98
enthaltenen Modalititen auf die Angaben, tiber die die
Kommission gegenwirtig verftigt, fithrt dazu, dafl die

derzeit geltenden Ausfuhrerstattungen entsprechend dem
Anhang zu dieser Verordnung zu 4ndern sind —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Erstattungen bei der Ausfuhr in unverindertem
Zustand der in Artikel 1 Absatz 1 Buchstabe a) der
Verordnung (EWG) Nr. 1785/81 genannten und nicht
denaturierten Erzeugnisse, die im Anhang der Verord-
nung (EG) Nr. 1581/98 festgesetzt wurden, werden wie im
Anhang angegeben geindert.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 177 vom 1. 7. 1981, S. 4.
() ABL L 206 vom 16. 8. 1996, S. 43.
() ABL L 206 vom 23. 7. 1998, S. 32.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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ANHANG

zur Verordnung der Kommission vom 29. Juli 1998 zur Anderung der Ausfuhrerstattungen
fiir Weiflzucker und Rohzucker in unverindertem Zustand

Erzeugniscode

Betrag der Erstattung

1701 11 90 9100
1701 11 90 9910
1701 11 90 9950
1701 1290 9100
1701 1290 9910
1701 1290 9950

1701 91 00 9000

1701 99 10 9100
1701 99 10 9910
1701 99 10 9950

1701 99 90 9100

—in ECU/100 kg —

40,71
39,66

40,71
39,66

—in ECU/1 % Saccharose x 100 kg —

0,4425

—in ECU/100 kg —

44,25
43,80
43,80

—in ECU/1 % Saccharose x 100 kg —

0,4425

(') Dieser Betrag gilt fiir Rohzucker mit einem Rendementwert von 92 v. H. Wenn
der Rendementwert des ausgefithrten Rohzuckers von 92 v. H. abweicht, wird
der anwendbare Erstattungsbetrag gemifl den Bestimmungen von Artikel 17a
Absatz 4 der Verordnung (EWG) Nr. 1785/81 errechnet.

() Diese Festsetzung wurde ausgesetzt durch die Verordnung (EWG) Nr. 2689/85 der
Kommission (ABL L 255 vom 26. 9. 1985, S. 12), gedndert durch die Verordnung
(EWG) Nr. 3251/85 (ABL. L 309 vom 21. 11. 1985, S. 14).
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1671/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Festsetzung des Hochstbetrags der Ausfuhrerstattung fiir Weiflzucker fiir die
im Rahmen der Dauerausschreibung gemifl der Verordnung (EG) Nr. 1408/97
durchgefiihrte 49. Teilausschreibung

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 1785/81 des Rates
vom 30. Juni 1981 tber die gemeinsame Marktorgani-
sation fiir Zucker ('), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 1148/98 (3, insbesondere auf Artikel 17
Absatz 5 zweiter Unterabsatz Buchstabe b),

in Erwigung nachstehender Griinde:

Gemif} der Verordnung (EG) Nr. 1408/97 der Kommis-
sion vom 22. Juli 1997 betreffend eine Dauerausschrei-
bung fiir die Festsetzung von Abschépfungen und/oder
Erstattungen bei der Ausfuhr von Weifizucker () werden
Teilausschreibungen fir die Ausfuhr dieses Zuckers
durchgefihrt.

Gemaif} Artikel 9 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr. 1408/
97 ist gegebenenfalls ein Hochstbetrag der Ausfuhrerstat-
tung fir die betreffende Teilausschreibung insbesondere
unter Berticksichtigung der Lage und der voraussichtli-

chen Entwicklung des Zuckermarktes in der Gemein-
schaft sowie des Weltmarktes festzusetzen.

Nach Priifung der Angebote sind fir die 49. Teilaus-
schreibung die in Artikel 1 genannten Bestimmungen
festzulegen.

Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen
entsprechen der Stellungnahme des Verwaltungsaus-
schusses fir Zucker —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Fir die geméfl der Verordnung (EG) Nr. 1408/97 durch-
gefiihrte 49. Teilausschreibung fiir Weifizucker wird eine
Ausfuhrerstattung von hochstens 47,050 ECU je 100 kg
festgesetzt.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 177 vom 1. 7. 1981, S. 4.
() ABL L 159 vom 3. 6. 1998, S. 38.
() ABL L 194 vom 23. 7. 1997, S. 16.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1672/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

iiber die Festsetzung des Umfangs, in dem die im Juli 1998 gestellten Antriage auf

Einfuhrlizenzen fiir bestimmte Eier und fiir Gefliigelfleisch entsprechend der

Regelung der Abkommen zwischen der Gemeinschaft und der Republik Polen,

der Republik Ungarn, der Tschechischen Republik, der Slowakei, Ruminien und
Bulgarien genehmigt werden kdénnen

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1899/97 der
Kommission vom 29. September 1997 zur Festlegung der
die Sektoren Geflugelfleisch und Eier betreffenden
Durchfiihrungsbestimmungen zu der in der Verordnung
(EG) Nr. 3066/95 des Rates vorgesehenen Regelung sowie
zur Aufhebung der Verordnungen (EWG) Nr. 2699/93
und (EG) Nr. 1559/94 ('), insbesondere auf Artikel 4
Absatz 5,

in Brwidgung nachstehender Griinde:

Die Mengen, die auf die fiir das dritte Vierteljahr 1998
gestellten  Einfuhrlizenzantrdge entfallen, sind bei
mehreren Erzeugnissen kleiner als die verfiigbaren
Mengen. Es kann ihnen deshalb vollstindig stattgegeben
werden. Bei anderen Erzeugnissen wurden dagegen
hohere Mengen beantragt, so daff die betreffenden

Antriage, zur Gewihrleistung einer gerechten Aufteilung,
um einen fixen Prozentsatz verringert werden miissen

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1) Den Antrigen auf Einfuhrlizenzen, die gemifl der
Verordnung (EG) Nr. 1899/97 fiir den Zeitraum vom 1.
Juli bis zum 30. September 1998 gestellt wurden, wird
entsprechend dem Anhang I stattgegeben.

(2) In den ersten zehn Tagen des Zeitraums vom 1.
Oktober bis zum 31. Dezember 1998 diirfen Antrige auf
Einfuhrlizenzen gemifl der Verordnung (EG) Nr. 1899/97
fir insgesamt die Mengen gestellt werden, die in Anhang
IT ausgewiesen sind.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 267 vom 30. 9. 1997, S. 67.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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ANHANG T
Prozentsatz der Genehmigung
Nummer der geﬁtellten Li.zenzantr‘zige
der Gruppe fiir den Zelt-raL!m
vom 1. Juli bis
30. September 1998
1 3,36
2 3,41
4 100,00
7 2,24
8 17,54
? 327
10 100,00
11 _
12 100,00
14 o
15 3,16
16 _
17 _
18 _
19 100,00
21 100,00
23 100,00
24 100,00
25 _
26 _
27 _
28 _
30 _
32 _
33 _
34 o
35 o
36 o
37 18,23
38 78,07
39 7
40 100,00
43 7
44 775
45 100,00
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ANHANG II
(in Tonnen)
Fiir den Zeitraum
Nummer vom 1. Oktober
der Gruppe bis zum 31. Dezember 1998
insgesamt verfiighare Menge

1 382375

2 373,75

4 10 326,50

7 2 415,00

8 603,75

9 1 380,00
10 942,90
11 287,50
12 1119,50
14 2012,50
15 1 408,75
16 805,00
17 862,50
18 172,50
19 342,13
21 1 345,50
23 1256,38
24 115,00
25 3 047,50
26 172,50
27 1 265,00
28 241,50
30 1 035,00
32 402,50
33 287,50
34 1 437,50
35 115,00
36 575,00
37 143,75
38 143,75
39 920,00
40 293,25
43 575,00
44 316,25
45 881,50
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1673/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

iiber die Festsetzung des Umfangs, in dem die im Juli 1998 gestellten Antriage auf
Einfuhrlizenzen fiir bestimmte Gefliigelfleischerzeugnisse entsprechend der
Regelung der Verordnung (EG) Nr. 774/94 des Rates zur Er6ffnung und Verwal-
tung gemeinschaftlicher Zollkontingente fiir Gefliigelfleisch und andere land-
wirtschaftliche Erzeugnisse genehmigt werden konnen

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1431/94 der
Kommission vom 22. Juni 1994 mit den Geflugelfleisch-
sektor betreffenden Durchfiihrungsbestimmungen zur
Einfuhrregelung gemifl der Verordnung (EG) Nr. 774/94
des Rates zur Eréffnung und Verwaltung gemeinschaftli-
cher Zollkontingente fiir Geflugelfleisch und andere
landwirtschaftliche Erzeugnisse ('), zuletzt gedndert durch
die Verordnung (EG) Nr. 1514/97 (%, insbesondere auf
Artikel 4 Absatz 4,

in Brwidgung nachstehender Griinde:

Die Mengen, fir die im Zeitraum vom 1. Juli bis 30.
September 1998 Einfuhrlizenzantrige gestellt wurden,
sind grofier als die verfligbaren Mengen, so dafl die betref-

fenden Antrage, zur Gewihrleistung einer gerechten
Aufteilung, um einen fixen Prozentsatz verringert werden
miissen

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Den Antrigen auf Einfuhrlizenzen, die gemifl der
Verordnung (EG) Nr. 1431/94 fiir den Zeitraum vom 1.
Juli bis 30. September 1998 gestellt wurden, wird entspre-
chend dem Anhang stattgegeben.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 156 vom 23. 6. 1994, S. 9.
() ABL L 204 vom 31. 7. 1997, S. 16.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission
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ANHANG

Prozentsatz der Genehmigung
der gestellten Lizenzantrage

Nummer fiir den Zeitraum
der Gruppe vom 1. Juli
bis zum 30. September 1998
1 2,35
2 2,35
3 2,39
4 100,00
S 3,89




30.7.98

Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften

L 212/13

VERORDNUNG (EG) Nr. 1674/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998
iiber die Festsetzung des Umfangs, in dem die im Juli 1998 gestellten Antriage auf
Einfuhrlizenzen fiir bestimmte Produkte des Sektors Eier und Gefliigelfleisch

entsprechend den Verordnungen (EG) Nr. 1474/95 und (EG) Nr. 1251/96 geneh-
migt werden kdénnen

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestlitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1474/95 der
Kommission vom 28. Juni 1995 zur Er6ffnung und
Verwaltung der Zollkontingente im Eiersektor und fiir
Eieralbumin ('), zuletzt gedndert durch die Verordnung
(EG) Nr. 1371/98 (%), insbesondere auf Artikel 5 Absatz 5,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1251/96 der
Kommission vom 28. Juni 1996 zur Eréffnung und
Verwaltung von Zollkontingenten im Gefliigelfleisch-
sektor (%), zuletzt geandert durch die Verordnung (EG) Nr.
1370/98 (%), insbesondere auf Artikel 5 Absatz 5,

in Erwagung nachstehender Griinde:

Die Mengen, die auf die fiir das dritte Vierteljahr 1998
gestellten  Einfuhrlizenzantrdge entfallen, sind bei
mehreren Erzeugnissen kleiner als die verfiigbaren
Mengen. Es kann ihnen deshalb vollstindig stattgegeben
werden. Bei anderen Erzeugnissen wurden dagegen
hohere Mengen beantragt, so daff die betreffenden

Antrage, zur Gewihrleistung einer gerechten Aufteilung,
um einen fixen Prozentsatz verringert werden miissen

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1) Den Antrigen auf Einfuhrlizenzen, die gemifl den
Verordnungen (EG) Nr. 1474/95 und (EG) Nr. 1251/96
fir den Zeitraum vom 1. Juli bis 30. September 1998
gestellt wurden, wird entsprechend dem Anhang stattge-
geben.

(2) In den ersten zehn Tagen des Zeitraums vom 1.
Oktober bis 31. Dezember 1998 diirfen Antrige auf
Einfuhrlizenzen gemiafl den Verordnungen (EG) Nr.
1474/95 und (EG) Nr. 1251/96 fir insgesamt die Menge
gestellt werden, die im Anhang II ausgewiesen ist.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 145 vom 29. 6. 1995, S. 19.
() ABL L 185 vom 30. 6. 1998, S. 17.
() ABL L 161 vom 29. 6. 1996, S. 136.
() ABL L 185 vom 30. 6. 1998, S. 15.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission
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ANHANG I
Prozentsatz der Genehmigung
N der gestellten Lizenzantrage
ummer - -
der Gruppe fiir den Zeitraum
vom 1. Juli bis
zum 30. September 1998
E1l —
E2 100,00
E3 100,00
P1 100,00
P2 32,97
P3 4,09
P4 100,00
ANHANG 11
(in Tonnen)
Fiir den Zeitraum
Nummer vom 1. Oktober bis
der Gruppe zum 31. Dezember 1998
insgesamt verfiighare Menge
E1l 54 560,00
E2 1 919,80
E3 5609,82
P1 1 840,00
P2 600,00
P3 117,00
P4 210,00
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1675/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

iiber die Festsetzung des Umfangs, in dem die im Juli 1998 gestellten Antriage auf
Einfuhrlizenzen fiir bestimmte Produkte des Sektors Gefliigelfleisch entspre-
chend der Verordnung (EG) Nr. 509/97 genehmigt werden kénnen

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestltzt auf die Verordnung (EG) Nr. 509/97 der
Kommission vom 20. Mirz 1997 mit Durchfiihrungs-
bestimmungen fiir die im Interimsabkommen dber
Handel und Handelsfragen zwischen der Europidischen
Gemeinschaft, der Européischen Gemeinschaft fiir Kohle
und Stahl und der Europdischen Atomgemeinschaft
einerseits und der Republik Slowenien andererseits vorge-
sehene Regelung im Sektor Gefliigelfleisch ('), gedndert
durch die Verordnung (EG) Nr. 1514/97 (%), insbesondere
auf Artikel 4 Absatz 5,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

Die Mengen, die auf die fiir das dritte Vierteljahr 1998
gestellten Einfuhrlizenzantrige entfallen, sind kleiner als
die verfugbaren Mengen. Es kann ihnen deshalb voll-
stindig stattgegeben werden.

Es sollte die Uberschufimenge bestimmt werden, die der
fir den folgenden Zeitraum verfiigbaren Menge hinzuzu-
figen ist —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1) Den Antrigen auf Einfuhrlizenzen, die gemifl der
Verordnung (EG) Nr. 509/97 fiir den Zeitraum vom 1.
Juli bis 30. September 1998 gestellt werden, wird entspre-
chend Anhang I stattgegeben.

(2) In den ersten zehn Tagen des Zeitraums vom 1.
Oktober bis 31. Dezember 1998 diirfen Antrige auf
Einfuhrlizenzen gemifl der Verordnung (EG) Nr. 509/97
fir insgesamt die Mengen gestellt werden, die in Anhang
I ausgewiesen sind.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 80 vom 21. 3. 1997, S. 3.
() ABL L 204 vom 31. 7. 1997, S. 16.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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ANHANG I
Prozentsatz der Genehmigung
der gestellten Lizenzantrage
Nummer . .
der Gruppe fiir den Zeitraum
vom 1. Juli bis
zum 30. September 1998
80 100,00
90 90,91
100 100,00
ANHANG 11
(in Tonnen)
Nummer der Gruppe Verfiigbare Menge
80 1 320,00
90 275,00
100 972,40
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1676/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Bestimmung des Umfangs, in dem den Antrigen auf Einfuhrrechte fiir Kiihe
und Firsen bestimmter Hohenrassen gemif! der Verordnung (EG) Nr. 1143/98
stattgegeben werden kann

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Européischen
Gemeinschaft,

gestitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1143/98 der
Kommission vom 2. Juni 1998 mit Durchfithrungs-
bestimmungen betreffend ein Zollkontingent fiir nicht
zum Schlachten bestimmte Kiithe und Férsen bestimmter
Ho6henrassen mit Ursprung in bestimmten Drittlindern
sowie zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 1012/98 ('),
insbesondere auf Artikel 5 Absatz 1,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

Nach Artikel 2 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 1143/
98 wird die Anzahl Tiere, die den sogenannten traditio-
nellen Einfiihrern vorbehalten sind, im Verhiltnis zu den
wihrend des Zeitraums vom 1. Juli 1995 bis zum 30. Juni
1998 vorgenommenen Einfuhren aufgeteilt.

Die Aufteilung der in Frage kommenden Stiickzahl auf
die in Artikel 2 Absatz 3 derselben Verordnung
genannten Einfihrer erfolgt im Verhiltnis zu den von
ihnen beantragten Stiickzahlen. Da die Zahl der bean-

tragten Tiere grofler ist als die in Frage kommende Stiick-
zahl, ist ein einheitlicher Verminderungssatz zu
bestimmen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Einem gemédfl der Verordnung (EG) Nr. 1143/98
gestellten Antrag auf Einfuhrrecht wird bis zu hochstens
folgenden Mengen stattgegeben:

a) 42,3312 % der wihrend des Zeitraums vom 1. Juli
1995 bis 30. Juni 1998 eingefiihrten Sttickzahl im Fall
der in Artikel 2 Absatz 1 Buchstabe a) der Verordnung
(EG) Nr. 1143/98 genannten Einfiihrer;

b) 2,6144 % der Stiickzahl, welche die in Artikel 2
Absatz 1 Buchstabe b) der Verordnung (EG) Nr. 1143/
98 genannten Einfiihrer insgesamt beantragt haben.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 159 vom 3. 6. 1998, S. 14.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1677/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Anderung der Verordnung (EWG) Nr. 2454/93 mit Durchfiihrungsvor-
schriften zu der Verordnung (EWG) Nr. 2913/92 des Rates zur Festlegung des
Zollkodex der Gemeinschaften

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europidischen
Gemeinschaft,

gestitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 2913/92 des Rates
vom 12. Oktober 1992 zur Festlegung des Zollkodex der
Gemeinschaften ('), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 82/97 des Europidischen Parlaments und
des Rates (%), insbesondere auf Artikel 249,

in Brwigung nachstehender Griinde:

Es ist angebracht, die Bestimmungen der Verordnung
(EWG) Nr. 2454/93 der Kommission (%), zuletzt gedndert
durch die Verordnung (EG) Nr. 75/98 (%), betreffend den
Zollwertanmelder den geltenden Bestimmungen fiir den
Zollanmelder anzugleichen, um eine kohirente Anwen-
dung beider Regelungsbereiche zu ermoglichen.

In den Rechtsvorschriften der Gemeinschaft tber die
passive Veredelung sind Fille vorgesehen, in denen die
Bewilligungen nach einer Entscheidung der Kommission
erteilt werden. Die Inanspruchnahme des Verfahrens
sollte dahingehend vereinfacht werden, daf§ das Verfahren
fir die Erteilung einer Bewilligung an eine andere Person
als derjenigen, die die Veredelungsvorginge durchfihren
laf}t, gedndert wird, wobei gewihrleistet sein mufi, dafi,
falls notig, das Ausschufiverfahren in Anspruch
genommen werden kann.

Um als Riickwaren behandelt werden zu kénnen, miissen
landwirtschaftliche Erzeugnisse ohne Moglichkeit einer
Verldngerung innerhalb von zwolf Monaten nach der
Annahme der Ausfuhranmeldung wiedereingefiihrt
werden. Aufgrund der bisherigen Erfahrungen sollten aber
die Zollbeh6érden in ordnungsgemafl begriindeten
Ausnahmefillen eine Uberschreitung dieses Zeitraums
genehmigen dirfen. Zur einheitlichen Regelung der
Erstattungen im Rahmen der Gemeinsamen Agrarpolitik
sollten der Kommission Einzelheiten der Fille mitgeteilt
werden.

Wenn — insbesondere im Luftverkehr — grofle Waren-
mengen unter erheblichem Zeitdruck versendet werden
missen, treten bisweilen bei der Angabe des zollrecht-

. L 302 vom 19. 10. 1992, S. 1.
. L 17 vom 21. 1. 1997, S. 1.
. L 253 vom 11. 10. 1993, S. 1.
. L7 vom 13. 1. 1998, S. 3.

lichen Status dieser Waren Fehler auf, die jedoch bei der
Ankunft der Waren an ihrem Bestimmungsort vom Betei-
ligten oder in seinem Namen berichtigt werden. In
solchen Fillen ist es zuldssig, die Waren als der zollamt-
lichen Uberwachung nicht endgiltig entzogen zu
betrachten, vorausgesetzt, der Fehler wird ohne Schaden
fir die finanziellen Interessen der Gemeinschaft und vor
Durchfithrung der Zollkontrollen berichtigt. Dabei ist
jeglicher Mifbrauch auszuschlieflen.

Es ist zweckmaflig, die Verfahren auf Gemeinschaftsebene
zu vereinfachen, die einerseits fiir den Verzicht auf die
Nacherhebung von Einfuhr- oder Ausfuhrabgaben und
andererseits fiir die Antrige auf Erstattung oder Erlaf§ von
Einfuhr- oder Ausfuhrabgaben gelten.

Es empfiehlt sich, den Schwellenwert anzuheben, unter-
halb dessen die Mitgliedstaaten aufler in Zweifelsfillen
selbst entscheiden kénnen, ob von der Nacherhebung
nichterhobener Abgaben abgesehen wird, wenn nach
ihrer Auffassung alle Voraussetzungen des Artikels 220
Absatz 2 Buchstabe b) der Verordnung (EWG) Nr.
2913/92 (Zollkodex) erfullt sind; es empfiehlt sich ferner,
einen Schwellenwert in Ecu vorzusehen, unterhalb dessen
die Mitgliedstaaten aufler in Zweifelsfillen selbst
entscheiden konnen, ob Abgaben erstattet oder erlassen
werden, wenn nach ihrer Auffassung die Voraussetzungen
des Artikels 239 Absatz 1 des Zollkodex erfullt sind.

Es empfiehlt sich sicherzustellen, daff das Recht auf
Anhorung der Beteiligten, die von einer Entscheidung
iber die Nacherhebung von Einfuhr- oder Ausfuhrab-
gaben oder von einer Entscheidung tiber die Ablehnung
einer Erstattung oder eines Erlasses von Einfuhr- oder
Ausfuhrabgaben betroffen sind, tatsichlich gewihrleistet
ist; infolgedessen mufl ihnen Gelegenheit gegeben
werden, schriftlich Stellung zu nehmen und sich zur
Relevanz der Sachumstinde zu duflern, auf die sich die
Entscheidung der Kommission zu ihren Lasten zu stiitzen
beabsichtigt; eine solche Vorgehensweise macht eine
Anpassung der Entscheidungsfristen der Kommission
erforderlich.

Die Verordnung (EG) Nr. 974/98 des Rates vom 3. Mai
1998 betreffend die Einfiihrung des Euro (°) sieht vor, dafl
der Euro vom 1. Januar 1999 die Wihrung der teilneh-
menden Mitgliedstaaten wird, daf3 die Wahrungseinheit
ein Euro ist und dafl dieser bis zum 31. Dezember 2001

() ABL L 139 vom 11. 5. 1998, S. 1.
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gemiafl dem Wechselkurs auch in nationale Wahrungsein-
heiten unterteilbar ist. Es besteht somit rechtlich Aquiva-
lenz zwischen dem Euro und den nationalen Wihrungen.
In der Ubergangsphase konnen somit Vertrige, nationale
Gesetze und andere rechtliche Instrumente entweder in
der Einheit Euro oder in nationaler Wihrung ausgedriickt
werden.

Um die Moglichkeit zu er6ffnen, den Euro bei der Benut-
zung des Einheitspapiers verwenden zu konnen, sollte
Anhang 37 angepafit werden.

Mit der Verordnung (EG) Nr. 374/98 des Rates vom
12. Februar 1998 zur Anderung der Artikel 6 und 9 der
Verordnung (EG) Nr. 1172/95 tber die Statistiken des
Warenverkehrs der Gemeinschaft und ihrer Mitglied-
staaten mit Drittlindern (') wird am 1. Januar 1999 das
derzeitige Landerverzeichnis fiir die Statistiken des
Warenverkehrs durch ein alphabetisches Verzeichnis auf
der Grundlage der ISO-alpha-2-Kodifizierung ersetzt.

Die Vorschriften zum Ausfilllen des Einheitspapiers
sollten an diese neuen Voraussetzungen angepafit werden.
Anhang 38 ist dementsprechend zu 4ndern. Es ist ange-
messen, den Mitgliedstaaten zu erlauben, bis zur Erset-
zung der Anhinge 37 und 38 weiterhin die gegenwirtig
giltigen Codes zu verwenden.

Nach Inkrafttreten des Informationstechnologieabkom-
mens sollte die Liste in Anhang 87 um bestimmte elek-
tronische Bau- und Bestandteile aus wirtschaftlichen
Griinden erweitert werden.

Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen
entsprechen der Stellungnahme des Ausschusses fiir den
Zollkodex —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Verordnung (EWG) Nr. 2454/93 wird wie folgt geédn-
dert:

1. Artikel 178 Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

»(2) Die Zollwertanmeldung nach Absatz 1 darf
nur von einer Person abgegeben werden, die in der
Gemeinschaft anséssig ist und alle Tatsachen tiber die
in der Zollwertanmeldung zu bestitigenden
Umstinde zur Verfligung hat.

Artikel 64 Absatz 2 Buchstabe b) zweiter Gedanken-
strich und Absatz 3 des Zollkodex gelten sinngemaf.“

() ABL L 48 vom 19. 2. 1998, S. 6.

2. Artikel 759 Absatz 3 erhilt folgende Fassung:

»3) Sind an den Ausfuhren mehrere Mitglied-
staaten beteiligt und wird ein einziger Bewilligungs-
antrag gestellt, so findet das Verfahren nach Artikel
751 Absatz 2 Anwendung.

Bestehen Einwinde gegen den Bewilligungsentwurf,
so kann die Kommission nach dem Ausschufver-
fahren entscheiden, ob und unter welchen Vorausset-
zungen die Bewilligung erteilt werden kann.

3. In Artikel 844 Absatz 4 wird folgender Unterabsatz
angefiigt:

»Werden die Waren nach Ablauf der in Unterabsatz 1
genannten Frist zum zollrechtlich freien Verkehr
angemeldet, konnen die Zollbehérden des Mitglied-
staats der Wiedereinfuhr bei Vorliegen auflergewohn-
licher Umstinde eine Uberschreitung der Frist
zulassen. In diesem Fall sind der Kommission die
Einzelheiten des Falls mitzuteilen.

4. In Artikel 865 wird folgender Unterabsatz angeftigt:

»Im Falle von Luftverkehrsgesellschaften jedoch, die
zur Inanspruchnahme eines vereinfachten Versand-
verfahrens mit elektronischem  Warenmanifest
berechtigt sind, gilt die Ware nicht als der zollamt-
lichen Uberwachung entzogen, sofern sie vor Feststel-
lung einer Unregelmiafligkeit durch die Zollbehtrden
auf Betreiben des Beteiligten oder in seinem Namen
zollrechtlich ihrem Nichtgemeinschaftsstatus entspre-
chend behandelt wird und sofern das Verhalten des
Beteiligten keine betriigerische Absicht erkennen
lat.

5. In Artikel 869 Buchstabe b) werden die Worte ,2 000
ECU“ durch die Worte ,50 000 ECU“ ersetzt.

6. Folgender Artikel 872a wird eingeftigt:
yArtikel 872a

In allen Phasen des Verfahrens nach den Artikeln
872 und 873 teilt die Kommission, wenn sie eine
Entscheidung zu Lasten des antragstellenden Betei-
ligten treffen will, diesem in einem Schreiben alle der
Entscheidung zugrunde liegenden Argumente mit
und idbersendet ihm alle Unterlagen, auf die sie die
Entscheidung stiitzt. Der Beteiligte nimmt innerhalb
eines Monats, gerechnet vom Datum dieses Schrei-
bens, schriftlich Stellung. Hat er seine Stellungnahme
nicht innerhalb dieser Frist abgegeben, so wird davon
ausgegangen, daf er auf das Recht zur Stellungnahme
verzichtet.”

7. Artikel 873 wird wie folgt gedndert:

a) Im Unterabsatz 2 Satz 1 und Satz 2 werden die
Worte ,sechs Monate“ jeweils durch die Worte
»neun Monate® ersetzt.
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b) Folgender Unterabsatz wird hinzugeftgt:

»Hat die Kommission dem Beteiligten ihre Argu-
mente gemafl Artikel 872a mitgeteilt, so verlangert
sich die Frist von neun Monaten um den Zeitraum
zwischen dem Datum der Absendung der der
belastenden Entscheidung zugrunde liegenden
Argumente durch die Kommission und dem
Datum des Eingangs der Stellungnahme des
betreffenden Beteiligten oder, im Falle der unter-
bliebenen Stellungnahme, dem Datum des Ablaufs
der zur Stellungnahme gesetzten Frist.

8. In Artikel 905 Absatz 1 wird folgender Unterabsatz 2

eingefligt:

»Aufler im Falle von Zweifeln der zur Entscheidung
befugten Zollbehorde kann diese selbst entscheiden,
ob die Abgaben erstattet oder erlassen werden, wenn
nach ihrer Auffassung die Voraussetzungen des Arti-
kels 239 Absatz 1 Zollkodex erfullt sind und der
betreffende Betrag bei einem Wirtschaftsbeteiligten
infolge derselben besonderen Umstinde und gegebe-
nenfalls mehrerer Einfuhr- oder Ausfuhrtatbestinde
unter 50 000 ECU liegt.

. Folgender Artikel 906a wird eingeftigt:
yArtikel 906a

In allen Phasen des Verfahrens nach den Artikeln
906 und 907 teilt die Kommission, wenn sie eine
Entscheidung zu Lasten des die Erstattung oder den
Erlaf} beantragenden Beteiligten treffen will, diesem
in einem Schreiben alle der Entscheidung zugrunde
liegenden Argumente mit und tbersendet ihm alle
Unterlagen, auf die sie die Entscheidung stiitzt. Der
die Erstattung oder den Erlaf} beantragende Beteiligte
nimmt innerhalb eines Monats, gerechnet vom

Datum dieses Schreibens, schriftlich Stellung. Hat er
seine Stellungnahme nicht innerhalb dieser Frist
abgegeben, so wird davon ausgegangen, daf} er auf das
Recht zur Stellungnahme verzichtet.”

10. Artikel 907 wird wie folgt gedndert:

a) In Unterabsatz 2 Satz 1 und Satz 2 werden die
Worte ,sechs Monate* jeweils durch die Worte
»neun Monate“ ersetzt.

b) Folgender Unterabsatz wird angefiigt:

»Hat die Kommission dem die Erstattung oder
den Erlafl beantragenden Beteiligten ihre Argu-
mente gemafl Artikel 906a mitgeteilt, so verldngert
sich die Frist von neun Monaten um den Zeitraum
zwischen dem Datum der Absendung besagter
Argumente durch die Kommission und dem
Datum des Eingangs der Stellungnahme des Betei-
ligten oder, im Falle der unterbliebenen Stellung-
nahme, dem Datum des Ablaufs der zur Stellung-
nahme gesetzten Frist“

11. Anhang 37 wird gemiafl Anhang I dieser Verordnung
gedndert.

12. Anhang 38 wird gemaf§ Anhang II dieser Verordnung
gedndert.

13. Anhang 87 wird gemiafl Anhang III dieser Verord-
nung geédndert.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am siebten Tag nach ihrer Verof-
fentlichung im Amisblatt der Europdischen Gemein-
schaften in Kraft.

Die Nummern 11 und 12 von Artikel 1 gelten ab
1. Januar 1999.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

Fiir die Kommission
Mario MONTI

Mitglied der Kommission
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ANHANG T

Anhang 37 wird wie folgt gedndert:

. In Titel II, Abschnitte A und C der Anmerkungen zu Feld 44 werden folgende Absitze angefugt:

»Ab dem 1. Januar 1999 ist in diesem Feld, vorzugsweise in dem Unterfeld, das sich in der rechten
unteren Ecke befindet, ein Hinweis auf die angewandte Wihrungseinheit (einzelstaatliche Wiahrungsein-
heit oder Euro) anzubringen; dies gilt jedoch nur fiir Zollanmeldungen, die in Mitgliedstaaten abgegeben
werden, die den Beteiligten ermdglichen, die Einheit Euro in ihren Zollanmeldungen zu verwenden.

Die Mitgliedstaaten konnen vorsehen, dafl dieser Hinweis nur im Feld 44 fiir die erste Warenposition der
Anmeldung anzugeben ist. In diesem Fall gilt diese Angabe fiir alle Warenpositionen der Anmeldung.

Dieser Hinweis ist in Form des Iso-alpha 3 Codes fiir Wihrungen (ISO 4217) anzubringen.”

. In Titel II, Abschnitt A der Anmerkungen zu Feld 46 wird der erste Unterabsatz durch folgenden Text

ersetzt:

»~Anzugeben ist der Betrag des sich nach den geltenden Gemeinschaftsvorschriften ergebenden statisti-
schen Wertes in der Wiahrungseinheit, deren Code in Feld 44 angegeben ist. Ist in Feld 44 kein Code
angegeben, ist die Wahrungseinheit des Landes zu verwenden, in dem die Ausfuhrférmlichkeiten erfillt
wurden.”

. In Titel II, Abschnitt A wird den Anmerkungen zu Feld 47 der folgende Unterabsatz hinzugefigt:

»Fur die in diesem Feld einzutragenden Betrdge ist die Wahrungseinheit geméfl dem in Feld 44 angege-
benen Code zu verwenden. Ist in Feld 44 kein Code angegeben, ist die Wihrungseinheit des Landes zu
verwenden, in dem die Ausfuhrmoglichkeiten erfiillt wurden.”

. In Titel II, Abschnitt C wird den Anmerkungen zu Feld 45 der folgende Unterabsatz hinzugefiigt:

»Fur die in diesem Feld einzutragenden Betrdge ist die Wahrungseinheit geméfl dem in Feld 44 angege-
benen Code zu verwenden. Ist in Feld 44 kein Code angegeben, ist die Wihrungseinheit des Bestim-
mungsmitgliedstaates zu verwenden.”

. In Titel II, Abschnitt C der Anmerkungen zu Feld 46 wird der erste Unterabsatz durch folgenden Text

ersetzt:

»~Anzugeben ist der Betrag des sich nach den geltenden Gemeinschaftsvorschriften ergebenden statisti-
schen Wertes in der Wihrungseinheit, deren Code in Feld 44 angegeben ist. Ist in Feld 44 kein Code
angegeben, ist die Wihrungseinheit des Bestimmungsmitgliedstaates zu verwenden.”

. In Titel II, Abschnitt C wird den Anmerkungen zu Feld 47 der folgende Unterabsatz hinzugefigt:

»Fur die in diesem Feld einzutragenden Betrdge ist die Wahrungseinheit geméfl dem in Feld 44 angege-
benen Code zu verwenden. Ist in Feld 44 kein Code angegeben, ist die Wihrungseinheit des Bestim-
mungsmitgliedstaates zu verwenden.”
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ANHANG II

Die Anmerkung in Anhang 38 zu Feld 22 (Wihrung und Gesamtbetrag der Rechnung) wird wie folgt gedn-
dert:

»Die Rechnungswihrung wird mit dem ISO-Alpha-3-Wihrungscode (ISO 4217) angegeben.

Die Mitgliedstaaten kénnen jedoch weiterhin die gemafl Artikel 9 der Verordnung (EG) Nr. 1172/95 (')
angenommenen dreistelligen Codes der Geonomenklatur anwenden.

() ABL L 118 vom 25. 5. 1995, S. 10

ANHANG 111

Folgende Nummer wird im Anhang 87 hinzugefigt:

Spalte 1 Spalte 2
Lid. Waren, fiir die die . Zulissige
Nr Umwandlung unter zollamtlicher Umwandlun
' Uberwachung bewilligt wird &
»18 Jegliche elektronische Bau- oder Bestand- | Umwandlung in Waren der Informations-

teile, jegliche Baugruppen (einschliellich | technologie:

Unterbaugruppen) oder Materialien (auch . .

nicht elektronisch), die fiir die elektro- L einer KN-Unterposition des ,EG-ITA-

nische Funktion der Umwandlungserzeug- CXL-Anhangs des Beschlusses
97/359/EG des Rates(”), wenn am

nisse unerlifllich sind 7 W
Bewilligungsdatum Zollfreiheit besteht,
oder

2. einer KN-Unterposition, die in Artikel
1, 2 oder 3 der Verordnung (EG) Nr.
2216/97 des Rates (™) vorgesehen ist,
wenn am Bewilligungsdatum eine auto-
nome Zollaussetzung besteht

() ABL. L 155 vom 12. 6. 1997, S. 1 (Infor-
mationstechnologie-Abkommen).
(*) ABL L 305 vom 8. 11. 1997, S. 1
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1678/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Anderung der Verordnung (EWG) Nr. 3887/92 mit Durchfithrungsbestim-
mungen zum integrierten Verwaltungs- und Kontrollsystem fiir bestimmte
gemeinschaftliche Beihilferegelungen

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 3508/92 des Rates
vom 27. November 1992 zur Einfithrung eines inte-
grierten Verwaltungs- und Kontrollsystems fiir bestimmte
gemeinschaftliche Beihilferegelungen ('), zuletzt geandert
durch die Verordnung (EG) Nr. 820/97 (3), insbesondere
auf Artikel 12,

in Erwigung nachstehender Griinde:

Es sollte festgelegt werden, dafy die Flachen in Hektar mit
zwei Dezimalstellen anzugeben sind.

Um sicherzustellen, daff die hektarbezogene Direktbei-
hilfe fiir eine Parzelle nicht ungerechtfertigt gewahrt wird,
sollten die Parzellen, die bestimmten anderen, nicht von
dem durch die Verordnung (EWG) Nr. 3508/92 einge-
fihrten Verwaltungs- und Kontrollsystem (nachfolgend
»das integrierte System® genannt) erfafiten Regelungen
unterliegen, getrennt angegeben werden.

In Anbetracht der Verpflichtung, eine Mindestmenge an
zertifiziertem Saatgut fiir angegebenen und ausgesiten
Hartweizen zu verwenden, sollten abschreckende Sank-
tionen vorgesehen werden. Zu diesem Zweck sind
entsprechende Sanktionen auch fiir den Fall vorzusehen,
dafl die Bestimmungen in bezug auf die Sorten nicht
eingehalten werden.

Analog zu den agrarrechtlichen Bestimmungen in
anderen Sektoren sollte den Betriebsinhabern unter
bestimmten Bedingungen die Moglichkeit eingerdumt
werden, in ihren Antrigen die Angaben, die Sanktionen
nach sich ziehen kénnten, zu berichtigen.

Unabhingig vom jeweiligen Wiedereinziehungsverfahren
sollte festgelegt werden, auf welche Weise angefallene
Zinsen zu berechnen sind.

Damit bei der Wiedereinziehung zu Unrecht gezahlter
Betrige der Grundsatz des Vertrauensschutzes in der
Gemeinschaft einheitlich gehandhabt wird, sollte festge-
legt werden, unter welchen Bedingungen dieser Grund-
satz, unbeschadet der Behandlung der unregelmifliigen
Ausgaben in Anwendung insbesondere der Artikel 5 und
8 der Verordnung (EWG) Nr. 729/70 des Rates vom
21. April 1970 tber die Finanzierung der gemeinsamen

() ABL L 355 vom 5. 12. 1992, S. 1.
() ABL L 117 vom 7. 5. 1997, S. 1.

Agrarpolitik (%), zuletzt geandert durch die Verordnung
(EG) Nr. 1287/95 (%), geltend gemacht werden kann.

In Anbetracht der bisherigen Erfahrungen sollte der
Betrag angehoben werden, bis zu dem die zustindigen
Behorden auf die Forderung der Riickzahlung der zu
Unrecht gezahlten Betridge verzichten konnen.

Gemifl der Verordnung (EG) Nr. 820/97 des Rates vom
21. April 1997 zur Einfithrung eines Systems zur Kenn-
zeichnung und Registrierung von Rindern und tber die
Etikettierung von Rindfleisch und Rindfleischerzeug-
nissen beruht das System zur Kennzeichnung und Regi-
strierung von Rindern auf Ohrmarken zur Einzelkenn-
zeichnung der Tiere, elektronischen Datenbanken, Tier-
passen und Registern in jedem Betrieb.

Um wirksame Kontrollen von Rindern zu gewihrleisten,
miussen die Tiere gekennzeichnet und erfafit werden.
Entsprechende Bestimmungen sind mit der Verordnung
(EG) Nr. 820/97 festgelegt worden.

Um eine effiziente Umsetzung der Regeln tiber Gemein-
schaftsbeihilfen fiir Tiere und der allgemeinen Veterinar-
vorschriften gemafl den Verordnungen (EG) Nr. 2630/
97 () und (EG) Nr. 494/98 () der Kommission mit
Durchfiihrungsbestimmungen fiir die Verordnung (EG)
Nr. 820/97 zu gewihrleisten, sollten Kontrollen und
Sanktionen im Rahmen des integrierten Systems getrennt
von den Kontrollen und Sanktionen fir Veterinarzwecke
durchgefiihrt werden. Ein Datenaustausch und gemein-
same Kontrollen sind nicht ausgeschlossen.

Gemifl Artikel 5 der Verordnung (EWG) Nr. 3508/92 ist
das System zur Kennzeichnung und Registrierung von
Tieren, die fir die Gewdhrung einer Beihilfe im Sinne
dieser Verordnung berticksichtigt werden, nach der
Verordnung (EG) Nr. 820/97 einzurichten.

Die Erfahrung hat gezeigt, dafl die Umsetzung der
Verordnung (EWG) Nr. 3508/92 in bezug auf Rinder
nicht ganz zufriedenstellend war und bestimmter Verbes-
serungen bedarf. Mit dem Inkrafttreten der Verordnung
(EG) Nr. 820/97 bietet sich die Moglichkeit, bestimmte
Elemente der gingigen Kontrollpraxis in den Mitglied-
staaten zu ibernehmen und die Kontrollverfahren und
Kontrollpraktiken zu prizisieren, zu harmonisieren und
zu vereinfachen. Zu diesem Zweck sollte der Mindestum-
fang der Kontrollen und der Kontrollberichterstattung
festgelegt werden.

() ABL L 94 vom 28. 4. 1970, S. 13.
() ABL L 125 vom 8. 6. 1995, S. 1.
() ABL L 354 vom 30. 12. 1997, S. 23.
() ABL L 60 vom 28. 2. 1998, S. 78.
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Es sollte sichergestellt werden, dafl gemeinschaftliche
Beihilfen nur fir Rinder gewahrt werden, die gemafl der
Verordnung (EG) Nr. 820/97 ordnungsgemifl gekenn-
zeichnet und registriert worden sind. Um eine zuverlis-
sige Kontrolle zu gewidhrleisten, miissen alle beihilfefa-
higen Rinder, d. h. alle Rinder, fiir die ein Beihilfeantrag
gestellt wurde oder in Zukunft gestellt werden konnte, im
Betrieb eines Antragstellers bei Kontrollen vor Ort
kontrolliert werden. Die Kennzeichnungs- und Registrier-
vorschriften der Verordnung (EG) Nr. 820/97 gelten fiir
alle Rinder.

Es sollten Bestimmungen erlassen werden, um Unregel-
mafligkeiten und Betrug zu verhindern und wirksam zu
bestrafen. Zu diesem Zweck sollten Sanktionen einge-
fithrt werden, die im Verhiltnis zur Schwere der Unregel-
mafligkeit gestaffelt sind. Angesichts der Erfahrungen mit
Sanktionen sollten die Verstéfie genau definiert werden.

Aus diesen Griinden sollte die Verordnung (EWG) Nr.
3887/92 der Kommission ('), zuletzt gedndert durch die
Verordnung (EG) Nr. 613/97 (3), entsprechend geéndert
werden.

Der Ausschufl des Europiischen Ausrichtungs- und
Garantiefonds fur die Landwirtschaft hat nicht innerhalb
der ihm von seinem Vorsitzenden gesetzten Frist Stellung
genommen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Verordnung (EWG) Nr. 3887/92 wird wie folgt gedn-
dert:

1. Artikel 4 Absatz 1 wird wie folgt gedndert:

a) In Unterabsatz 1 erhalt der zweite Gedankenstrich
folgende Fassung:

»— die zweckdienlichen Angaben zur Identifizie-
rung  aller  landwirtschaftlich ~ genutzten
Parzellen des Betriebs, ihre Fliche, ausgedriickt
in Hektar mit zwei Dezimalstellen, ihre Lage
und Nutzung, gegebenenfalls mit Hinweis
darauf, ob es sich um eine bewisserte Parzelle
handelt, sowie die jeweilige Beihilferegelung;.

b) In Unterabsatz 3 werden folgende Gedankenstriche
angefligt:

»— umweltgerechte und den natiirlichen Lebens-
raum schitzende landwirtschaftliche Produk-

() ABL L 391 vom 31. 12. 1992, S. 36.
() ABL L 94 vom 9. 4. 1997, S. 1.

tionsverfahren gemifl der Verordnung (EWG)
Nr. 2078/92,

— Baumwolle gemifi der Verordnung (EG) Nr.
1554/95 des Rates (7),

— Hopfen gemiafl der Verordnung (EWG) Nr.
1696/71 des Rates (™),

— Flachs und Hanf gemiff der Verordnung
(EWG) Nr. 1308/70 des Rates (™).

() ABL L 148 vom 30. 6. 1995, S. 48.
(*) ABL L 175 vom 4. 8. 1971, S. 1.
(*) ABL L 146 vom 4. 7. 1970, S. 1

2. Artikel 6 wird wie folgt gedndert:
a) Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

»2)  Die Verwaltungskontrollen gemifl Artikel 8
Absatz 1 der Verordnung (EWG) Nr. 3508/92
umfassen insbesondere:

a) Kontrollprifungen der im Beihilfeantrag ange-
gebenen Parzellen und Tiere, um jede unge-
rechtfertigt doppelt gewihrte Beihilfe fiir
dasselbe Kalenderjahr zu vermeiden;

b) sobald die elektronische Datenbank gemif3
Artikel 5 der Verordnung (EG) Nr. 820/97 des
Rates (") voll betriebsfahig ist, Kontrollpriifungen,
um zu gewihrleisten, daf} die Gemeinschaftsbei-
hilfe nur fur Rinder gewidhrt wird, fiir die der
Antragsteller den  zustindigen  Behorden
Geburten, Umsetzungen und Todesfille gemifl
Artikel 7 Absatz 1 der Verordnung (EG) Nr.
820/97 ordnungsgeméifl mitgeteilt hat.

() ABL L 117 vom 7. 5. 1997, S. 1

b) In Absatz 4 wird folgender Gedankenstrich ange-
fugt:

~— Verstofle gegen die Verordnung (EG) Nr.
820/97 ¢

c) Absatz 5 Unterabsatz 2 erhilt folgende Fassung:

»Mit Ausnahme minnlicher Tiere, fir die gemafl
Artikel 8 der Verordnung (EWG) Nr. 3886/92 der
Kommission () bei der Schlachtung oder bei der
Erstvermarktung zwecks Schlachtung eine Sonder-
primie gewédhrt wird, werden mindestens 50 % der
Mindestkontrollen von Tieren wihrend des
Haltungszeitraums  vorgenommen.  Kontrollen
auflerhalb dieser Zeit sind nur zuldssig, wenn die in
Artikel 4 der Richtlinie 92/102/EWG oder in
Artikel 3 Buchstabe d) der Verordnung (EG) Nr.
820/97 vorgesehenen Register vorliegen.

Kontrollen vor Ort gemiafl dieser Verordnung
kénnen im Rahmen anderer gemeinschaftsrechtlich
vorgesehener Kontrollen durchgefiihrt werden.

() ABL L 391 vom 31. 12. 1992, S. 20
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d) Absatz 6 erhidlt folgende Fassung:

»(6)  Tierkontrollen vor Ort im Rahmen der
Beihilferegelung umfassen insbesondere:

a) eine Uberpriifung, ob die Gesamtzahl der im
Betrieb vorhandenen beihilfefihigen Tiere der
Anzahl der im Register eingetragenen beihilfefd-
higen Tiere entspricht;

b) eine Uberpriifung anhand des vom Betriebsin-
haber gefiihrten Registers, ob alle Tiere, fiir die
in den letzten zwolf Monaten bis zum Zeitpunkt
der Kontrolle vor Ort Beihilfeantrige eingereicht
worden sind, wihrend des gesamten Haltungs-
zeitraums im Betrieb gehalten wurden;

c) eine Uberpriifung des Registers durch Stichpro-
benkontrolle  von  Belegdokumenten  wie
Rechnungen tiber Kéufe und Verkiufe, Schlacht-
papiere, Veterinirbescheinigungen und Pisse
gemifl Artikel 6 der Verordnung (EG) Nr.
820/97,

d) eine Uberpriifung, ob alle im Betrieb vorhan-
denen Rinder, fir die Beihilfeantrige gestellt
wurden oder in Zukunft gestellt werden
kénnten, durch Ohrmarken und Pisse identifi-
ziert und gemifl der Verordnung (EG) Nr.
820/97 im Register geftihrt sind.

Die in Unterabsatz 1 Buchstabe d) genannten Uber-
prifungen werden bei allen miénnlichen Rindern,
fiir die ein Antrag auf Gewdhrung der Sonderprimie
gestellt wurde, einzeln durchgefihrt. Bei allen
anderen beihilfefdhigen Rindern, die auf dem
Betrieb vorhanden sind, kann die Uberpriifung der
ordnungsgemiflen Registereintragung durch Stich-
probenkontrollen vorgenommen werden, sofern ein
verlifiliches und reprasentatives Kontrollniveau
erreicht wird.

Ergeben Stichprobenkontrollen ernste Verstofle, so
werden Umfang und Intensitit der Kontrollen
erweitert, um ein angemessenes Kontrollniveau zu
gewihrleisten.”

3. Artikel 9 wird wie folgt gedndert:

a) Absatz 2 Unterabsatz 6 erhalt die Fassung der
folgenden zwei Unterabsitze:

»Im Sinne dieses Artikels bedeutet ,ermittelte
Flache® die Fliche, bei der alle vorgeschriebenen
Bedingungen, einschliefllich der folgenden Bestim-
mungen, erfillt sind:

— bei Raps: Artikel 4 der Verordnung (EG) Nr.
658/96 der Kommission (%),

— bei Sonnenblumen: Artikel 4 Absatz 5 der
Verordnung (EG) Nr. 658/96,

— bei Leinsamen: Artikel 6a Absatz 4 der Verord-
nung (EWG) Nr. 1765/92,

— bei Hartweizen: Artikel 6 Absatz 5 der Verord-
nung (EG) Nr. 658/96.

Wird bei den im Beihilfeantrag angegebenen und
effektiv mit Hartweizen bebauten Flachen eine
Abweichung zwischen der vom Mitgliedstaat festge-
setzten Mindestmenge und der tatsichlich verwen-
deten Menge an zertifiziertem Saatgut festgestellt, so
gilt als ,ermittelte Flache® die Flache, die sich ergibt,
wenn man die Gesamtmenge des vom Erzeuger
nachweislich verwendeten zertifizierten Saatguts
durch die vom Mitgliedstaat fir die Region des
betreffenden Erzeugers festgesetzte Mindestmenge
je Hektar teilt. Anhand der so ermittelten Fliche
wird, nach Anwendung von Absatz 2, der Anspruch
auf den Zuschlag fiir Hartweizen bzw. auf die
Sonderbeihilfe gemifl Artikel 4 der Verordnung
(EWG) Nr. 1765/92 berechnet.

() ABL L 91 vom 12. 4. 1996, S. 46

b) Absatz 5§ wird gestrichen.

. Artikel 10 erhilt folgende Fassung:

JArtikel 10

(1) Gilt eine individuelle Hochstgrenze oder eine
erzeugerspezifische Obergrenze, so wird die Zahl der
in den Beihilfeantrdgen angegebenen Tiere auf die
Hochstgrenze oder die Obergrenze, die fiir den betrof-
fenen Betriebsinhaber festgesetzt wurde, reduziert.

(2)  Liegt die Zahl der in einem Beihilfeantrag ange-
gebenen Tiere tiber der Zahl der bei Verwaltungs- oder
Vor-Ort-Kontrollen gemifi Artikel 6 Absatz 6 festge-
stellten Tiere, so wird die Beihilfe anhand der festge-
stellten Anzahl Tiere berechnet. Aufler in Fillen
hoherer Gewalt und nach Anwendung von Absatz 11
dieses Artikels wird die betreffende Beihilfe jedoch wie
nach Mafigabe von Absatz 3 gekiirzt.

(3)  Betrifft ein Antrag nicht mehr als 20 Tiere, so
wird der Beihilfebetrag wie folgt gekiirzt:

a) um den Prozentsatz der festgestellten Differenz,
wenn diese nicht mehr als zwei Tiere betragt,

b) um den doppelten Prozentsatz der festgestellten
Differenz, wenn diese mehr als zwei, aber hochstens
vier Tiere betragt.

Liegt die Differenz tber vier Tieren, so wird keinerlei
Beihilfe gewihrt.

In den sonstigen Fillen wird der Beihilfebetrag wie
folgt gekiirzt:

a) um den Prozentsatz der festgestellten Differenz,
wenn diese bis zu 5 % betrigt,

b) um den doppelten Prozentsatz der festgestellten
Differenz, wenn diese iiber 5% und héchstens
20 % betragt.
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Liegt die festgestellte Differenz bei mehr als 20 %, so
wird keinerlei Beihilfe gewéhrt.

Die Prozentsitze in Unterabsatz 1 Buchstaben a) und
b) sind auf der Grundlage der beantragten Anzahl, die
Prozentsitze in Unterabsatz 3 Buchstaben a) und b) auf
der Grundlage der festgestellten Anzahl zu berechnen.

(4)  Bei anderen als den unter die Absitze 2 und 3
fallenden Rindern wird — sofern im Rahmen einer
Vor-Ort-Kontrolle festgestellt wird, daf§ die Anzahl der
auf dem Betrieb festgestellten, fiir eine Gemeinschafts-
beihilfe in Betracht kommenden Tiere nicht der
Anzahl der im Register gefiihrten beihilfefdhigen Tiere
oder der Anzahl der im Betrieb vorhandenen Pisse der
beihilfefihigen Tiere entspricht, und wenn derartige
Tatbestande bei mindestens zwei Kontrollen innerhalb
eines Zeitraums von 24 Monaten festgestellt wurden
— der Gesamtbetrag der Beihilfe, die dem Antrag-
steller im Rahmen der betreffenden Beihilferegelung
innerhalb der zwolf Monate vor der zweiten Vor-Ort-
Kontrolle, bei der diese Tatbestinde festgestellt
wurden, gewidhrt wurde, aufler in Fillen hoherer
Gewalt entsprechend gekiirzt.

Bei der Sonderprimie gemifl Artikel 8 der Verord-
nung (EWG) Nr. 3886/92 findet jedoch nach jeder
Vor-Ort-Kontrolle eine Kiirzung nach Unterabsatz 1
Anwendung, wenn derartige Tatbestinde festgestellt
werden.

Betrigt die bei der Vor-Ort-Kontrolle festgestellte
Differenz mehr als 20 % der Anzahl der vorhandenen
beihilfefahigen Tiere oder wird bei zwei Kontrollen
innerhalb eines Kalenderjahres jedesmal eine Diffe-
renz von wenigstens 3 % und wenigstens zwei Tieren
festgestellt, so wird fir die 12 Monate vor der
Kontrolle vor Ort keine Primie gewihrt.

(5)  Ein Rind gilt im Sinne der Absitze 2, 3 und 4
zum Zeitpunkt der Vor-Ort-Kontrolle als festgestellt,
wenn

a) es durch einen Rinderpafl gemifl Artikel 6 der
Verordnung (EG) Nr. 820/97 identifiziert ist, in
dem gemif} Artikel 7 Absatz 1 zweiter Gedanken-
strich der genannten Verordnung mindestens
Geburtsdatum, Geschlecht, Umsetzungen und
Todesdatum des Tieres vermerkt sind;

b) es gemifl Artikel 7 Absatz 1 erster Gedankenstrich
der Verordnung (EG) Nr. 820/97 ordnungsgemifi
im Register gefiihrt ist;

c) es gemidfl Artikel 4 der Verordnung (EG) Nr.
820/97 mit Ohrmarken gekennzeichnet ist;

d) es sich — falls fiir das Rind eine Gemeinschaftsbei-
hilfe beantragt wurde — an dem vom Antragsteller
in Ubereinstimmung mit Artikel 5 Absatz 1 vierter

Gedankenstrich der vorliegenden Verordnung
angegebenen Ort befindet.

Ein Rind, das eine der beiden Ohrmarken verloren
hat, gilt jedoch als festgestellt, wenn es durch die
Erfallung aller anderen in Unterabsatz 1 genannten
Bedingungen eindeutig identifiziert werden kann.
Dartiber hinaus wird die Gemeinschaftsbeihilfe fir
Rinder, die fehlerhaft in das Register eingetragen
wurden oder deren Pisse durch das Verschulden des
Antragstellers fehlerhafte Angaben tber das Geburts-
datum, Geschlecht, Umsetzungen oder das Todes-
datum enthalten, nur dann nach Maf3gabe der Absitze
2, 3 und 4 gekiirzt, wenn solche Fehler bei mindestens
zwei Kontrollen innerhalb von 24 Monaten festgestellt
werden.

(6) Wird festgestellt, daf} im Beihilfeantrag, Register
oder Pafl grob fahrlassig falsche Angaben gemacht
wurden, so wird der betreffende Betriebsinhaber von
der Gewihrung der betreffenden Beihilfe fiir das
betreffende Kalenderjahr ausgeschlossen. Im Fall
absichtlich falscher Angaben wird der Betriebsinhaber
von der Gewihrung derselben Beihilfe auch im
folgenden Kalenderjahr ausgeschlossen.

(7) Konnte ein Betriebsinhaber infolge hoherer
Gewalt seiner Haltungspflicht nicht nachkommen, so
bleibt der Beihilfeanspruch fiir die Anzahl der bei
Eintreten der hoheren Gewalt tatsichlich beihilfefa-
higen Tiere erhalten.

In keinem Fall werden Beihilfen fiir mehr als die im
Beihilfeantrag angegebene Anzahl Tiere gewihrt.

(8) Wird die Ausgleichszulage gemifl der Verord-
nung (EG) Nr. 950/97 des Rates (*) auf der Grundlage
von Grofivieheinheiten berechnet, so erfolgt die
Ermittlung der im Betrieb vorhandenen Tiere und die
Festsetzung der in den Absitzen 2 bis 6 genannten
Sanktionen auf der Grundlage der Anzahl der Grofi-
vieheinheiten, die der Anzahl der angegebenen und
tatsichlich festgestellten Tiere entspricht.

(9) Die im Betrieb vorhandenen Rinder werden nur
berticksichtigt, wenn es sich um die im Beihilfeantrag
ausgewiesenen Tiere handelt.

Eine fir die Primie angegebene Mutterkuh oder ein
fir die Ausgleichszulage gemif der Verordnung (EG)
Nr. 950/97 angegebenes Rind kann jedoch durch eine
andere Mutterkuh bzw. ein anderes Rind ersetzt
werden, sofern dies innerhalb eines Frist von 20 Tagen
geschieht, nachdem das Tier den Betrieb verlassen hat
und diese Ersetzung spitestens drei Tage, nachdem sie
erfolgt ist, im Register eingetragen wird.
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(10)  Wird die Ausgleichszulage gemifl der Verord-
nung (EG) Nr. 950/97 auf der Grundlage der Grof3-
vieheinheiten berechnet, ohne zwischen den verschie-
denen Tierarten zu unterscheiden, so konnen die im
Beihilfeantrag angegebenen Tiere durch andere Tiere
ersetzt werden, fir die die Ausgleichszulage in Frage
kommt, sofern sich die entsprechende Anzahl Grof3-
vieheinheiten nicht verringert und die Ersetzungen
gemifl den Bedingungen des Absatzes 9 erfolgen.

(11)  Ist der Betriebsinhaber aus Griinden, die mit
den natiirlichen Lebensumstinden seiner Herde
zusammenhéngen, nicht in der Lage, seiner Verpflich-
tung nachzukommen, die fiir eine Primie gemeldeten
Tiere wihrend des obligatorischen Haltungszeitraums
zu halten, so bleibt der Primienanspruch fir die
Anzahl der primienfihigen Tiere erhalten, die
wihrend des Zeitraums tatsichlich gehalten wurden,
sofern der Betriebsinhaber die zustindige Behorde
hiertiber innerhalb von 10 Arbeitstagen nach Feststel-
lung der Reduzierung seines Tierbestands schriftlich
in Kenntnis gesetzt hat.

(12)  Zur Anwendung der Absitze 1 bis 11 werden
Tiere, die fiir verschiedene Gemeinschaftsbeihilfen in
Betracht kommen, gesondert behandelt.

() ABL L 142 vom 2. 6. 1997, S. 1

. In Artikel 11 wird folgender Absatz la eingefiigt:

»(1a)  Die nach den Artikeln 9 und 10 geltenden
Sanktionen werden nicht verhiangt in Fillen, in denen
der Betriebsinhaber die zustindige Behorde innerhalb
von 10 Werktagen, nachdem er festgestellt hat, daf} der
von ihm gestellte Antrag andere Irrtimer enthlt als
absichtlich oder grob fahrlissig gemachte falsche
Angaben, die zur Anwendung einer oder mehrerer der
vorgenannten Sanktionen fiihren kénnen, von sich aus
schriftlich tiber diese Irrtiimer unterrichtet, es sei denn,
die zustindige Behorde hat dem Betriebsinhaber
mitgeteilt, daf} sie beabsichtigt, eine Vor-Ort-Kontrolle
durchzuftihren, oder der Antragsteller hat anderweitig
von dieser Absicht Kenntnis erlangen kénnen oder die
zustindige Behorde hat den Betriebsinhaber bereits
unterrichtet, dafl der gestellte Antrag Irrtimer enthalt.”

. Artikel 12 erhilt folgende Fassung:
~Artikel 12

Uber jede Vor-Ort-Kontrolle ist ein Bericht anzufer-
tigen, in dem insbesondere die Griinde des Besuchs,
die kontrollierten Beihilferegelungen und Antrige, die
anwesenden Personen, die Zahl der kontrollierten
Parzellen, die Zahl der vermessenen Parzellen, die
angewandten Meflverfahren, die Zahl und Art der
vorgefundenen Tiere und gegebenenfalls die kontrol-
lierten Ohrmarkennummern und Eintragungen in das
Register sowie die Ergebnisse der Kontrollen und
gegebenenfalls besondere Feststellungen im Hinblick
auf spezifische Identifizierungsnummern festzuhalten

sind. Der Betriebsinhaber oder sein Vertreter konnen
diesen Bericht unterzeichnen. Sie kénnen damit ihre
Anwesenheit bei der Kontrolle bezeugen oder Bemer-
kungen zu dieser Kontrolle hinzufiigen.

Fihren die Mitgliedstaaten Vor-Ort-Kontrollen im
Rahmen dieser Verordnung in Verbindung mit
Kontrollen im Rahmen der Verordnung (EG) Nr.
2630/97 der Kommission (%) durch, so wird der Bericht
durch den Bericht gemafl Artikel 2 Absatz § der
Verordnung (EG) Nr. 2630/97 erginzt.

Ergeben Kontrollen geméfl Artikel 6 Absatz 5 dieser
Verordnung Verstofle gegen die Verordnung (EG) Nr.
820/97, so werden Kopien der Berichte tiber die Vor-
Ort-Kontrollen geméf} dieser Verordnung unverziiglich
den Behorden tbermittelt, die fir die Durchfihrung
der Verordnung (EG) Nr. 2630/97 zustindig sind.

() ABL L 354 vom 30. 12. 1997, S. 23

. Artikel 14 erhilt folgende Fassung:

»Artikel 14

(1)  Bei zu Unrecht gezahlten Betragen ist der betref-
fende Betriebsinhaber zur Riickzahlung dieser Betrige
zuziiglich der gemafl Absatz 3 berechneten Zinsen
verpflichtet.

(2) Die Mitgliedstaaten konnen jedoch beschlieflen,
den zu Unrecht gezahlten Betrag einzubeziehen,
indem sie den betreffenden Betrag vom ersten
Vorschul oder von der ersten Zahlung an den
Betriebsinhaber nach Erlaf des Riickforderungsbe-
scheids abziehen. Der betreffende Betriebsinhaber
kann diesen Betrag jedoch zuriickzahlen, ohne den
Abzug abzuwarten.

(3) Bei der Berechnung der Zinsen wird der Zeit-
raum zwischen der Zahlung und der tatsichlichen
Rickzahlung bzw. dem Abzug zugrunde gelegt.

Der anzuwendende Zinssatz wird nach Mafigabe der
einschldgigen nationalen Rechtsvorschriften festgesetzt,
darf jedoch in keinem Fall den bei der Riickforderung
nationaler Betrige geltenden Zinssatz unterschreiten.

Sind die zu Unrecht erfolgten Zahlungen auf einen
Irrtum der zustindigen Behorde zurtickzufithren, so
sind keine Zinsen zu entrichten.

(4) Die Verpflichtung zur Riickzahlung gemaif3
Absatz 1 gilt nicht, wenn die Zahlung auf einen Irrtum
der zustindigen Behérde selbst oder einer anderen
Behorde zuriickzufiihren ist, der vom Betriebsinhaber,
der seinerseits in gutem Glauben gehandelt und alle
Bestimmungen der geltenden Verordnung eingehalten
hat, billigerweise nicht erkannt werden konnte.

Geht der Irrtum jedoch auf sachliche Tatbestinde
zurlick, die fir die Berechnung der betreffenden
Zahlung relevant sind, so gilt Unterabsatz 1 nur, wenn
der Riickforderungsbescheid nicht innerhalb von zwolf
Monaten nach der Zahlung tbermittelt worden ist.
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Zur Anwendung der Unterabsitze 1 und 2 wird dem
Betriebsinhaber jeder Dritte gleichgestellt, dessen
Handlungen dem Betriebsinhaber zuzurechnen sind.

(5) Absatz 4 gilt nicht bei Vorschiissen sowie bei
Zahlungen, deren Riickzahlung infolge der Anwen-
dung einer der in den Artikeln 8, 9 oder 10 vorgese-
henen Sanktionen oder einer anderen gemeinschaft-
lichen oder einzelstaatlichen Vorschrift gefordert wird.

(6) Die Mitgliedstaaten konnen je Betriebsinhaber
und je Beihilfeantrag, auf den sich der Wiedereinzug
bezieht, auf die Rickzahlung eines Betrags von bis zu
100 ECU (ausschliefllich Zinsen) verzichten, sofern in
den einschldgigen nationalen Rechtsvorschriften fiir
solche Fille entsprechende Bestimmungen vorgesehen
sind.

(7)  Im Fall von Beihilfen oder Primien aus dem
Europiischen Ausrichtungs- und Garantiefonds fiir die
Landwirtschaft (EAGFL), Abteilung Garantie, werden

die von den Zahlstellen wiedereingezogenen Betrige
nebst Zinsen — unbeschadet von Artikel 7 der Verord-
nung (EWG) Nr. 595/91 — durch die Zahlstellen von
den Ausgaben des EAGFL, Abteilung Garantie, in
Abzug gebracht

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am siebten Tag nach ihrer Verof-
fentlichung im Amisblatt der Europdischen Gemein-
schaften in Kraft.

Artikel 1 Nummer 1 Buchstabe b) sowie die Nummern 2,
3, 4 und 6 gelten fir am oder nach dem 1. Januar 1999
gestellte Beihilfeantrige.

Artikel 1 Nummer 1 Buchstabe a) gilt fiir am oder nach
dem 1. Januar 2000 gestellte Beihilfeantrage.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

Fiir die Kommission

Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1679/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

mit Durchfiihrungsbestimmungen zur Verordnung (EG) Nr. 1099/98 des Rates
und zur teilweisen Erstattung der Zolle im Rahmen eines Einfuhrkontingents fiir
Braugerste

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europidischen
Gemeinschaft,

gestitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 1099/98 des Rates
vom 25. Mai 1998 zur Eroffnung eines Gemeinschaftszoll-
kontingents fiir Gerste zur Malzherstellung des KN-Codes
1003 00 ('), insbesondere auf Artikel 2,

gestiitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 1766/92 des Rates
vom 30. Juni 1992 tber die gemeinsame Marktorganisa-
tion fiir Getreide (3, zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 923/96 der Kommission (°), insbesondere
auf Artikel 10 Absatz 4,

in Brwigung nachstehender Griinde:

Die Einfuhr von Getreide in die Gemeinschaft wird durch
die Verordnung (EG) Nr. 1249/96 der Kommission vom
28. Juni 1996 mit Durchfihrungsbestimmungen zur
Verordnung (EWG) Nr. 1766/92 des Rates hinsichtlich
der Einfuhrzélle im Getreidesektor (%), zuletzt gedndert
durch die Verordnung (EG) Nr. 2092/97 (), geregelt.
Nach Artikel 2 Absatz 5 dieser Verordnung wird unter
bestimmten Voraussetzungen, insbesondere fiir Brau-
gerste, eine pauschale Zollermifligung von 8 ECU/Tonne
gewahrt.

Gemif} Artikel 1 der Verordnung (EG) Nr. 1099/98 wird
fur 1997 und 1998 zur Herstellung von Malz fur die
Bereitung von Bier, das in Buchenholz enthaltenden
Fassern gereift wird, ein jdhrliches Gemeinschaftszollkon-
tingent von 50 000 Tonnen Qualititsgerste des KN-Codes
1003 00 eroffnet. Bei der Einfuhr werden 50 % des am
Tag der Einfuhr geltenden vollen Zollsatzes erhoben,
jedoch ohne die in der Verordnung (EG) Nr. 1249/96
vorgesehene pauschale Zollermifligung von 8 ECU/
Tonne. Die gemifl der Verordnung (EG) Nr. 1249/96
angewendeten Zolle sollten daher fiir eine Hochstmenge
von 50 000 Tonnen Braugerste, fir die die Einfuhrlizenz
zwischen dem 1. Januar und 31. Dezember 1997 bean-
tragt worden ist, sowie fiir eine unbestimmte Menge, fir
die die Einfuhrlizenz zwischen dem 1. Januar 1998 und

1

() ABL. L 157 vom 30. 5. 1998, S. 9.
() ABL. L 181 vom 1. 7. 1992, S. 21.
() ABL. L 126 vom 24. 5. 1996, S. 37.
() ABL L 161 vom 29. 6. 1996, S. 125.
() ABL L 292 vom 25. 10. 1997, S. 10.

dem Tag des Inkrafttretens dieser Verordnung beantragt
worden ist, durch Verringerung des bei der Uberfithrung
des eingefiihrten Erzeugnisses in den zollrechtlich freien
Verkehr geltenden Zolls um 50 % angepafit werden,
zuzliglich 8 ECU/Tonne, um der Zollermifligung
Rechnung zu tragen, die bei der Uberfithrung in den zoll-
rechtlich freien Verkehr pauschal angewandt werden
konnte. Fir die Mengen, fiir die die Einfuhrlizenz
zwischen dem Tag des Inkrafttretens dieser Verordnung
und dem 31. Dezember 1998 beantragt wird, mufl der
Einfuhrzoll im Rahmen der noch nicht ausgeschopften
Restmenge des Jahreskontingents von 50 000 Tonnen um
50 % verringert werden.

Das durch die Verordnung (EG) Nr. 1099/98 eroffnete
Zollkontingent gilt fiir die Zeitrdume 1. Januar bis
31. Dezember der Jahre 1997 und 1998. Ungeachtet des
Artikels 2 dieser Verordnung kann riickwirkend keine
Bestimmung erlassen werden, mit der die Qualitit der
bereits eingefithrten Gerste sichergestellt werden kann,
oder die die Anerkennung von Dokumenten betrifft, mit
denen diese Qualitdt garantiert werden konnte.

Um sicherzustellen, dafl dieser internationalen Verpflich-
tung nachgekommen wird, muf fir die Wirtschaftsteil-
nehmer, die in dem betreffenden Zeitraum Braugerste
einer besonderen Qualitit eingefithrt haben, die Moglich-
keit geschaffen werden, dafl ihnen auf Antrag die Zoller-
mifligung abziiglich der etwaigen pauschalen Ermafi-
gungen gewihrt wird. Entsprechend miissen die Mitglied-
staaten ermachtigt werden, Wirtschaftsbeteiligten, die
nachweisen konnen, dafl sie zwischen dem 1. Januar und
dem 31. Dezember 1997 und dem 1. Januar 1998 und
dem Tag des Inkrafttretens dieser Verordnung die fur
Braugerste, die zur Malzherstellung bestimmt ist, vorgese-
hene Zollermafligung von 8 ECU/Tonne erhalten haben,
zu hoch erhobene Zolle riickzuerstatten. Angesichts der
Tatsache, dafl in der Verordnung (EG) Nr. 1249/96 fiir die
Verarbeitung von Gerste zu Malz eine Frist von sechs
Monaten, beginnend am Tag der Uberfithrung in den
zollrechtlich freien Verkehr, gesetzt wurde und dafy fiir
die Herstellung des Biertyps nach Mafigabe dieses
Kontingents 100 Tage mehr als ausreichend sind,
empfiehlt es sich, diese Fristen der Einfachheit halber im
Rahmen der Bestimmungen tber dieses Kontingent
unverandert beizubehalten.

Der Verwaltungsausschufl fiir Getreide hat nicht inner-
halb der von seinem Vorsitzenden gesetzten Frist Stellung
genommen —
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HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1)  Gemafl Artikel 1 der Verordnung (EG) Nr. 1099/98
wird fir die Mengen Braugerste, die zur Herstellung von
Bier in Buchenholz enthaltenden Fissern bestimmt sind,
fir die gemafl Artikel 2 Absatz 5 der Verordnung (EG)
Nr. 1249/96 bei der Uberfihrung in den zollrechtlich
freien Verkehr eine pauschale Zollermifligung von 8
ECU/Tonne gewdhrt wurde und fiir die entweder
zwischen dem 1. Januar und dem 31. Dezember 1997
oder zwischen dem 1. Januar 1998 und dem Tag des
Inkrafttretens dieser Verordnung auf Antrag des Einfiih-
rers oder seines Bevollméchtigten fiir jeden dieser beiden
Zeitraume eine Einfuhrlizenz fiir maximal 50 000
Tonnen beantragt wurde, ein Betrag in Héhe von 50 %
des Zollsatzes erstattet, der am Tag der Uberfithrung der
einzelnen Einfuhrsendungen in den zollrechtlich freien
Verkehr gilt, abziiglich 8 ECU/Tonne. Diese Erstattung
wird gewihrt unter der Bedingung, dafl

— die eingefiihrte Gerste innerhalb einer Frist von sechs
Monaten, beginnend am Tag der Uberfiihrung in den
zollrechtlich freien Verkehr, zu Malz verarbeitet wurde
und daf}

— dieses Malz innerhalb einer Frist von 100 Tagen,
beginnend am Tag der Verarbeitung der Gerste zu
Malz, in Buchenholz enthaltenden Fissern zu Bier
verarbeitet wurde.

(2) Die Wirtschaftsteilnehmer stellen fiir die Mengen
gemiafl Absatz 1 innerhalb von 15 Tagen nach dem Tag
des Inkrafttretens dieser Verordnung bei der zustindigen
Behorde des Mitgliedstaats, der die Einfuhrlizenz erteilt,
einen Antrag auf Zollermafligung nach dem Muster des
Anhangs II, aus dem hervorgeht, fir welche Menge
gemafl Artikel 880 der Verordnung (EWG) Nr. 2454/93
der Kommission (') die in Absatz 1 vorgesehene teilweise
Zollerstattung gewdhrt werden kann.

Dem Antrag sind beizuftigen:

— ein Auszug aus der Einfuhrlizenz, der belegt, dafl die
betreffende Menge zum zollrechtlich freien Verkehr
abgefertigt wurde,

— der Nachweis, daff der Antragsteller bei der die
Einfuhrlizenz erteilenden Stelle eine Ausfallbiirgschaft
von 5 ECU/Tonne geleistet hat,

— ein Antrag auf Bescheinigung zum Erhalt der Zoller-
stattung nach dem Muster in Anhang I

(3) Die Mitgliedstaaten teilen der Kommission per
Telex, Telefax oder Telegramm innerhalb von finf
Arbeitstagen nach Ablauf der in Absatz 2 Unterabsatz 1
genannten Frist die Mengen mit, auf die sich die Antriage
auf Zollermafligung, die fiir die betreffenden Zeitrdume,
namentlich 1. Januar bis 31. Dezember 1997 bzw.

() ABL L 253 vom 11. 10. 1993, S. 1.

1. Januar 1998 bis zum Tag des Inkrafttretens dieser
Verordnung, gestellt wurden, beziehen.

(4)  Belauft sich die Gesamtmenge, fiir die eine Zoller-
mifligung beantragt wurde, fiir den einen oder den
anderen Zeitraum nach den Angaben der Mitgliedstaaten
auf tiber 50 000 Tonnen, so teilt die Kommission den
Mitgliedstaaten innerhalb von drei Arbeitstagen nach
Ablauf der in Absatz 3 genannten Frist mit, um welchen
Prozentsatz die Mengen, fiir die Bescheinigungsantrage
eingereicht worden sind, gekiirzt werden missen.

(5) Die zustindige Behorde des Mitgliedstaats, der die
Einfuhrlizenz erteilt, stellt — gegebenenfalls unter
Berticksichtigung des Kiirzungssatzes gemafi Absatz 3 —
eine Bescheinigung nach dem Muster des Anhangs I aus,
aus der hervorgeht, fir welche Menge der Zoll gemif}
Artikel 880 der Verordnung (EWG) Nr. 2454/93 teilweise
erstattet werden kann. Diese Bescheinigung wird nur
ausgestellt, und die Ausfallbiirgschaft gemiafl Absatz 2
wird nur fir die Mengen freigegeben, fir die der Wirt-
schaftsteilnehmer folgende Belege beiftigt:

— den Nachweis der Verarbeitung zu Malz gemifl
Artikel 2 Absatz 5 Buchstabe c) der Verordnung (EG)
Nr. 1249/96 sowie

— eine zusitzliche Bescheinigung, aus der hervorgeht,
dafl aus diesem Malz innerhalb der Fristen gemif
Absatz 1 Bier hergestellt wurde, das in Buchenholz
enthaltenden Fissern gereift ist. Diese Bescheinigung
ist auszustellen

— von einer Verwaltungsbehorde, die attestiert, daf§
die Brauerei, in der das betreffende Malz fiir die
Bierherstellung verwendet wurde, tiber Buchen-
holz enthaltende Fisser fiir die Bierreifung verfiigt
hat, falls seine Verarbeitung zu Bier vor der Ver6f-
fentlichung dieser Verordnung erfolgt ist;

— von der Zollstelle, die hinsichtlich der Gersten-
mengen, fiir die die Einfuhrlizenz beantragt wurde,
dafiir zustandig ist zu kontrollieren, daf§ die Gerste
vor der Verodffentlichung dieser Verordnung zu
Malz verarbeitet worden ist, die Verarbeitung des
Malzes zu Bier jedoch noch nicht erfolgt ist.

Die Ausfallburgschaft gemafl Absatz 2, die fiir tatsichlich
verarbeitete, aber nicht zugelassene Mengen geleistet
wurde, wird freigegeben.

(6) Die Wirtschaftsteilnehmer beantragen die Riicker-
stattung bei der Zollstelle, an der die Abfertigung zur
Uberfiihrung in den zollrechtlich freien Verkehr erfolgt
ist. Den Erstattungsantrigen sind beizuftigen:

a) die Einfuhrlizenz oder eine beglaubigte Kopie,
b) die Bescheinigung gemifl Absatz 5 und

c) die Anmeldung zur Uberfiihrung der betreffenden
Einfuhrmenge in den zollrechtlich freien Verkehr.

Der Erstattungsbetrag je Tonne entspricht 50 % des am
Tag der Uberfiihrung in den zollrechtlich freien Verkehr
geltenden vollen Zollsatzes, abziiglich 8 ECU/Tonne.
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Artikel 2

(1) Gemafl Artikel 1 der Verordnung (EG) Nr. 1099/98
wird der auf jede Binfuhrsendung am Tag ihrer Uberfiih-
rung in den zollrechtlich freien Verkehr erhobene Zoll
auf Antrag des Einfiihrers oder seines Bevollmichtigten
fiir die Mengen Braugerste des KN-Codes 1003 00, die
fiir die Verarbeitung zu Malz im Hinblick auf die Herstel-
lung von Bier in Buchenholz enthaltenden Fissern
bestimmt sind (laufende Nummer des Kontingents:
09.4061) und fiir die zwischen dem Tag des Inkrafttretens
dieser Verordnung und dem 31. Dezember 1998 eine
Einfuhrlizenz beantragt wurde, um 50 % ermiafligt. In
diesem Fall wird die Verringerung des Einfuhrzolls um 8
ECU/Tonne gemifl Artikel 2 Absatz 5 der Verordnung
(EG) Nr. 1249/96 nicht angewendet. Die genannte
50%ige Zollermafligung wird fir 1998 jedoch nur auf
eine Menge von maximal 50 000 Tonnen angewendet,
abziiglich der Menge, fiir die die Erstattungsantrige
gemafl Artikel 1 fiir die Zeit zwischen dem 1. Januar
1998 und dem Tag des Inkrafttretens dieser Verordnung
gestellt wurden. Erforderlichenfalls wird diese Zollermafii-
gung fiir die so berechnete Menge unter Berticksichtigung
des Eingangsdatums der Antrige ab dem Tag des Inkraft-
tretens dieser Verordnung gewihrt. Diese Zollermafligung
wird gewidhrt unter der Bedingung, dafl

— die eingefiihrte Gerste innerhalb einer Frist von sechs
Monaten, beginnend am Tag der Uberfiihrung in den
zollrechtlich freien Verkehr, zu Malz verarbeitet wurde
und dafl

— innerhalb einer Frist von 100 Tagen, beginnend am
Tag der Verarbeitung der Gerste zu Malz, aus diesem
Malz Bier in Buchenholz enthaltenden Fissern herge-
stellt wurde.

(2)  Zur Anwendung der Zollermifligung gemaf} Absatz
1 enthilt die gemaf} Artikel 2 Absatz 5 der Verordnung
(EG) Nr. 1249/96 erteilte Einfuhrlizenz in Feld 24 eine
der folgenden Angaben:

— Derecho 50 % solicitado. Reglamento (CE) n°
1679/98. Contingente arancelario n° 09.4061

— Toldsats 50%. Forordning (EF) nr. 1679/98. Toldkon-
tingent nr. 09.4061

— 50 %-Satz erforderlich. Verordnung (EG) Nr. 1679/98.
Zollkontingent Nr. 09.4061

— Zntovpevog dacpog 50 %. Kavoviepog (EK) optd.
1679/98. Aocpoloyikés TOCOOTAOGES LU aptd.
09.4061

— 50% duty requested. Regulation (EC) No 1679/98.
Tariff quota No 09.4061

— Droit 50 % demandé. Reglement (CE) n° 1679/98.
Contingent tarifaire n° 09.4061

— Dazio 50 % richiesto. Regolamento (CE) n. 1679/98.
Contingente tariffario n. 09.4061

— Gevraagd recht 50 %. Verordening (EG) nr. 1679/98.
Tariefcontingent nr. 09.4061

— Direito 50 % pedido. Regulamento (CE) n® 1679/98.
Contingente pautal n? 09.4061

— Pyydetty tullinalennus 50 %. Asetus (EY) N:o
1679/98. Tariffikiinti6 N:o 09.4061

— Begird tullsats 50 %. Forordning (EG) nr 1679/98.
Tullkvot nr 09.4061.

Bei der Uberfiihrung der betreffenden Sendung in den
zollrechtlich freien Verkehr erfolgt die Abschreibung der
Lizenz durch die Zollstelle nur, wenn die eingeftihrte
Gerste folgende Qualitdtskriterien erfiillt:

— spezifisches Gewicht: mindestens 60,5 kg/hl,
— geschidigte Korner: hochstens 1 %,
— Feuchtigkeitsgehalt: hochstens 13,5 %,

— gesunde  Gerstenkérner  von  einwandfreier und
handelstublicher Beschaffenheit: mindestens 98 %,

wobei die Erfillung dieser Kriterien attestiert ist

— entweder in einer Bescheinigung, daff auf Antrag des
Einfiihrers von der Zollstelle, an der die Einfuhrsen-
dung fir den zollrechtlich freien Verkehr abgefertigt
worden ist, eine Qualititsanalyse durchgefithrt wurde,

— oder in einer von einer amtlichen Stelle des
Herkunftslands ausgestellten Qualitatsbescheinigung
fur die eingefiihrte Gerste. In diesem Fall entnimmt
die Zollstelle, an der die Einfuhrsendung fiir den zoll-
rechtlich freien Verkehr abgefertigt wird, von der
Einfuhrsendung mindestens 5 % Proben, die sie auf
die Ubereinstimmung mit den Qualititskriterien
analysieren 1afit.

(3) Die Wirtschaftsteilnehmer beantragen bei den
zustindigen Behorden des Mitgliedstaats, in dem die
Gerste flir den zollrechtlich freien Verkehr abgefertigt
wird, die Zollermafligung nach dem Muster des Anhangs
II. Der Antrag ist nur giltig, wenn folgende Unterlagen
beigeftgt sind:

— der Nachweis, dafl der Antragsteller eine natiirliche
oder juristische Person ist, die seit mindestens zwolf
Monaten im Getreidesektor tatig ist und in dem
Mitgliedstaat, in dem der Antrag gestellt wird, als
solche eingetragen ist;

— der Nachweis, daf} der Antragsteller bei der zustin-
digen Stelle des Mitgliedstaats, in dem die Gerste fiir
den zollrechtlich freien Verkehr abgefertigt wird, eine
Sicherheit von 10 ECU/Tonne geleistet hat;

— eine schriftliche Verpflichtung des Antragstellers, dafl
die Gesamtheit der einzufiihrenden Ware innerhalb
von sechs Monaten nach dem Tag ihrer Annahme zur
Uberfithrung in den zollrechtlich freien Verkehr zu
Malz verarbeitet wird, aus dem seinerseits innerhalb
von 100 Tagen nach Ablauf der Frist fiir die Verarbei-
tung zu Malz Bier hergestellt werden soll, dessen
Reifung in Buchenholz enthaltenden Féssern erfolgt.
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(4)  Die Bestimmungen gemifi Artikel 2 Absatz 5 der
Verordnung (EG) Nr. 1249/96 iber die Versendung der
Ware zwecks Verarbeitung zu Malz finden Anwendung.
Dartiber hinaus mufl die zustindige Behorde kontrol-
lieren, dafl das Malz innerhalb einer Frist von 100 Tagen
zu Bier verarbeitet wurde, das in Buchenholz enthal-
tenden Féssern gereift ist.

Artikel 3

(1) Die Mitgliedstaaten teilen der Kommission per
Telex, Telefax oder Telegramm jeweils am ersten Montag
jedes Monats, sofern dieser ein Arbeitstag ist, und bis
einschlieflich 7. Dezember 1998 nach dem Muster des
Anhangs III die Mengen mit, fir die im vorangegangenen
Monat nach den Bestimmungen gemifl Artikel 2 Absatz
3 Zollermafligungen beantragt wurden. Abschlieflend
teilen die Mitgliedstaaten der Kommission per Telex,
Telefax oder Telegramm bis spitestens 11. Januar 1999
mit, fir welche Mengen bis zum 31. Dezember 1998
Antrige auf Zollermafligung eingereicht wurden.

(2)  Uberschreitet die Gesamtmenge, fiir die eine
Zollermifligung beantragt wurde, nach Angaben der
Mitgliedstaaten die Menge gemifl Artikel 2 Absatz 1, so
teilt die Kommission den Mitgliedstaaten innerhalb von
drei Arbeitstagen nach Ablauf der in Absatz 1 genannten
Fristen den Zeitraum, in dem die Antrige auf Zollerma-
Rigung gestellt werden kénnen, sowie erforderlichenfalls
die Menge mit, fiir die eine Zollermiafligung von 50 % fiir
den bzw. die Antrige gewidhrt werden kann, die am
letzten Tag dieses Zeitraums vorlagen.

(3) Die zustindige Behorde des Mitgliedstaats, in dem
der Antrag auf Zollermifligung gestellt wird, stellt eine
Bescheinigung aus, aus der hervorgeht, fiir welche Menge
der Zoll gemafl Artikel 880 der Verordnung (EWG) Nr.
2454/93 teilweise erstattet werden kann. Diese Bescheini-
gung, die nach dem Muster des Anhangs I abzufassen ist,
wird nur ausgestellt fiir Antrége, die innerhalb der Fristen
gemafl Absatz 2 angenommen werden koénnen und fir
die die Wirtschaftsteilnehmer folgende Belege beibringen:

— den Nachweis der Verarbeitung zu Malz gemif
Artikel 2 Absatz 5 Buchstabe c) der Verordnung (EG)
Nr. 1249/96,

— die Einfuhrlizenz gemafi Artikel 2 Absatz 2, die von
der Zollstelle, an der die Zollabfertigung erfolgt ist,
ordnungsgemifl abgeschrieben wurde,

— eine zusitzliche Bescheinigung, aus der hervorgeht,
daf} innerhalb der Fristen gemiafl Artikel 2 Absatz 1
aus dem Malz Bier hergestellt wurde, das in Buchen-
holz enthaltenden Fissern gereift ist. Diese Bescheini-
gung ist von der Zollstelle auszustellen, die dafiir
zustaindig ist zu kontrollieren, daff die Gerste
tatsichlich zu Malz verarbeitet wurde.

(4)  Die Wirtschaftsteilnehmer beantragen die teilweise
Erstattung des Zolls bei der Zollstelle, an der die Zollab-
fertigung erfolgt. Den Antrigen sind beizuftigen:

a) die Einfuhrlizenz oder eine beglaubigte Kopie,
b) die Bescheinigung gemiafl Absatz 3 und

c) die Anmeldung zur Uberfithrung der betreffenden
Einfuhrmenge in den zollrechtlich freien Verkehr.

Der Erstattungsbetrag je Tonne entspricht 50 % des am
Tag der Uberfiihrung in den zollrechtlich freien Verkehr
geltenden vollen Zollsatzes, abztiglich 8 ECU/Tonne,
sofern die Zollermafligung gemaf} Artikel 2 Absatz § der
Verordnung (EG) Nr. 1249/95 angewendet wurde.

Artikel 4

Die Sicherheit von 10 ECU/Tonne gemifl Artikel 2
Absatz 3 zweiter Gedankenstrich wird freigegeben

a) fur die beantragten und tatsichlich verarbeiteten, aber
nicht zugelassenen Mengen und

b) fir die zugelassenen Mengen jedes Antrags auf Zoller-
mifligung, jedoch unter der Bedigungung, dafl

— die anhand der Qualititsbescheinigung oder der
Qualititsanalyse festgestellte Gerstenqualitiat die
Kriterien gemifl Artikel 2 Absatz 2 zweiter Unter-
absatz erfiillt;

— der Antragsteller der Lizenz den Nachweis tiber die
in Artikel 2 Absatz 4 speziell festgelegte Endver-
wendung erbringt, mit dem belegt wird, dafl diese
Verwendung tatsdchlich innerhalb der Frist, die im
Rahmen der schriftlichen Verpflichtung gemif}
Artikel 2 Absatz 3 dritter Gedankenstrich gesetzt
wurde, erfolgt ist.

Artikel 5

Im Sinne dieser Verordnung sind

a) »beschidigte Korner* Gerstenkérner, sonstige Getreide-
kérner  oder  Wildhaferkdrner, die  Schiden,
einschliefflich Verderbserscheinungen aufgrund von
Krankheiten, Frost, Hitze, Insekten- oder Pilzbefall,
Unwetter oder sonstiger physikalischer Ursachen
aufweisen;

=3
-

»gesunde Gerstenkorner von einwandfreier und
handelsiiblicher Qualitit® Gerstenkérner oder Teile
von Gerstenkodrnern, die nicht im Sinne der Definition
gemifl Buchstabe a) beschadigt sind, ausgenommen
Korner, die Frost- oder Pilzschiden aufweisen.

Artikel 6

Diese Verordnung tritt am dritten Tag nach ihrer Verof-
fentlichung im Amitsblatt der Europdischen Gemein-
schaften in Kraft.
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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ANHANG T

Muster des Bescheinigungsantrags und der Bescheinigung zum Erhalt der Zollerstattung gemif}
Artikel 1 Absidtze 2 und 5 sowie Artikel 3 Absatz 3 der Verordnung (EG) Nr. 1679/98

Inhaber (Name, vollstindige Anschrift und Mitgliedstaat): .........cocooriiiiiiiiiiiiiiiiiic e
Die den Auszug erteilende Stelle (Name und Anschrift): ..o
Einfuhrrecht abgetreten an (Name, vollstindige Anschrift und Mitgliedstaat): .........ccooveveiriieieiiininiiccnnen.

Erstattungsfihige Menge gemifd der  Verordnung  (EG) Nr. 1679/98 (in kg):

(Datum und Unterschrift)

ANHANG 1T

Muster des Antrags auf Zollermifligung gemafl Artikel 1 Absatz 2 sowie Artikel 2 Absatz 3 der
Verordnung (EG) Nr. 1679/98

Inhaber (Name, vollstindige Anschrift und Mitgliedstaat): .........cccorriiiiiiniiiiiiiiicc e
Die den Auszug erteilende Stelle (Name und Anschrift):........coooooiioiiiiiniiniiiniiieeceeeeeeeeeeeeeees
Einfuhrrecht abgetreten an (Name, vollstindige Anschrift und Mitgliedstaat): .........ccooveveirieieieiiinnicccnnen

Erstattungsfihige Menge gemifl der Verordnung (EG) Nr. 1679/98 (in

OO

(Datum und Unterschrift)
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ANHANG IIT

Muster fiir die Angaben auf den Antrigen auf Zollermifligung gemifl Artikel 3 Absatz 1 der
Verordnung (EG) Nr. 1679/98

Entsprechende Einfuhrlizenz NI ..ottt
Inhaber (Name, vollstindige Anschrift und Mitgliedstaat): .........cocooriiiiiiiiiiiiiiiiiieec e
Die den Auszug erteilende Stelle (Name und Anschrift): ...
Einfuhrrecht abgetreten an (Name, vollstindige Anschrift und Mitgliedstaat): .........ccooveveimceieinieininiiccnnen.
Erstattungsfihige Menge gemafd der Verordnung (EG) Nr. 1679/98 (in

3 OO

Datum der Antragstellung (Tag, Monat, Jahr): ..o

(Datum und Unterschrift)
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1680/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Anderung der Verordnungen (EG) Nr. 936/97 zur Eroffnung und Verwaltung

von Zollkontingenten fiir hochwertiges frisches, gekiihltes oder gefrorenes Rind-

fleisch und gefrorenes Biiffelfleisch sowie (EWG) Nr. 139/81 zur Festlegung der

Bedingungen fiir die Zulassung bestimmten gefrorenen Rindfleischs zur Unter-
position 0202 30 50 der Kombinierten Nomenklatur

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 936/97 der
Kommission vom 27. Mai 1997 zur Eroffnung und
Verwaltung von Zollkontingenten fiir hochwertiges
frisches, gekihltes oder gefrorenes Rindfleisch und gefro-
renes Biffelfleisch ('), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 1299/98 (3, insbesondere auf Artikel 7
Absatz 2,

gestiitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 805/68 des Rates
vom 27. Juni 1968 tber die gemeinsame Marktorgani-
sation fiir Rindfleisch (}), zuletzt gedndert durch die
Verordnung (EG) Nr. 2634/97 (¥, insbesondere auf Artikel
9 Absatz 2,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

Neuseeland hat eine neue Stelle fiir die Ausstellung der
Echtheitsbescheinigungen benannt. Anhang II der
Verordnung (EG) Nr. 936/97 ist daher entsprechend zu
andern.

Die Einfuhr bestimmter Rindfleischsorten zum ermi-
Bigten Zollsatz im Rahmen der Verordnung (EWG) Nr.
139/81 der Kommission (°), zuletzt gedndert durch die
Verordnung (EG) Nr. 1299/98, ist an die Vorlage einer
von den betreffenden Lindern ausgestellten Echtheitsbe-
scheinigung gekniipft. Name und Anschrift der Ausgabe-
stelle Neuseelands haben sich geandert.

Es ist angezeigt, das Verfahren fiir die Uberpriifung des
Verzeichnisses der Ausgabestellen fiir die Echtheitsbe-
scheinigungen in der Regelung zu harmonisieren.

Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen
entsprechen der Stellungnahme des Verwaltungsaus-
schusses fiir Rindfleisch —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

In Anhang II der Verordnung (EG) Nr. 936/97 wird die
Angabe ,New Zealand Meat Producers Board“ durch die
Angabe ,New Zealand Meat Board“ ersetzt.

Artikel 2

Die Verordnung (EWG) Nr. 139/81 wird wie folgt gedn-
dert:

1. Artikel 5 Absatz 2 erhilt folgende Fassung:

»2.  Das Verzeichnis kann von der Kommission
geandert werden, wenn eine Ausgabestelle nicht mehr
anerkannt ist, wenn sie eine von ihr tibernommene
Verpflichtung nicht erfiilllt oder wenn eine neue
Ausgabestelle benannt wird.“

2. In Anhang II wird die Angabe ,New Zealand Meat
Producers Board“ durch die Angabe ,New Zealand
Meat Board® ersetzt.

Artikel 3
Diese Verordnung tritt am 1. September 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 137 vom 28. 5. 1997, S. 10.
() ABL L 180 vom 24. 6. 1998, S. 6.
() ABL L 148 vom 28. 6. 1968, S. 24.
( ABL L 356 vom 31. 12. 1997, S. 13.
() ABL L 15 vom 17. 1. 1981, S. 4.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1681/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Festsetzung der Ausfuhrerstattungen fiir Olivendl

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung Nr. 136/66/EWG des Rates
vom 22. September 1966 tiiber die Errichtung einer
gemeinsamen Marktorganisation fiir Fette ('), zuletzt gedn-
dert durch die Verordnung (EG) Nr. 1581/96 (3), insbeson-
dere auf Artikel 3 Absatz 3,

in Brwdgung nachstehender Griinde:

Liegen die Preise in der Gemeinschaft tber den Welt-
marktpreisen, so kann der Unterschied zwischen diesen
Preisen nach Artikel 3 der Verordnung Nr. 136/66/EWG
durch eine Erstattung bei der Ausfuhr von Olivendl nach
dritten Landern gedeckt werden.

Die Festsetzung und die Gewidhrung der Erstattung bei
der Ausfuhr von Olivendl sind in der Verordnung (EWG)
Nr. 616/72 der Kommission (%), zuletzt gedndert durch die
Verordnung (EWG) Nr. 2962/77 (*), geregelt worden.

Nach Artikel 3 dritter Unterabsatz der Verordnung Nr.
136/66/EWG mufl die Erstattung fir die gesamte
Gemeinschaft gleich sein.

Nach Artikel 3 Absatz 4 der Verordnung Nr. 136/
66/EWG ist die Erstattung fiir Olivendl unter Berticksich-
tigung der Lage und voraussichtlichen Entwicklung der
Olivenoélpreise und der davon verfligbaren Mengen auf
dem Gemeinschaftsmarkt sowie der Weltmarktpreise fir
Olivenol festzusetzen. Lafit es jedoch die auf dem Welt-
markt bestehende Lage nicht zu, die giinstigsten Notie-
rungen fir Olivendl zu bestimmen, so kénnen der auf
diesem Markt fiir die wichtigsten konkurrierenden pflanz-
lichen Ole erzielte Preis und der in einem reprisentativen
Zeitraum zwischen diesem Preis und dem fiir Oliven6l
festgestellte Unterschied beriicksichtigt werden. Die
Erstattung darf nicht hoher sein als der Betrag, der dem
Unterschied zwischen den in der Gemeinschaft und auf
dem Weltmarkt erzielten Preisen, gegebenenfalls um die
Kosten fiir das Verbringen des Erzeugnisses auf den Welt-
markt berichtigt, entspricht.

Nach Artikel 3 Absatz 3 dritter Unterabsatz Buchstabe b)
der Verordnung Nr. 136/66/EWG kann beschlossen
werden, daf§ die Erstattung durch Ausschreibung festge-
setzt wird. Die Ausschreibung erstreckt sich auf den

() ABL 172 vom 30. 9. 1966, S. 3025/66.
() ABL L 206 vom 16. 8. 1996, S. 11.
() ABL L 78 vom 31. 3. 1972, S. 1.

() ABL L 348 vom 30. 12. 1977, S. 53.

Betrag der Erstattung und kann auf bestimmte Bestim-
mungsldnder, Mengen, Qualititen und Aufmachungen
beschrankt werden.

Nach Artikel 3 Absatz 3 zweiter Unterabsatz der Verord-
nung Nr. 136/66/EWG kann die Erstattung fiir Olivenél
je nach Bestimmung oder Bestimmungsgebiet in unter-
schiedlicher Hohe festgesetzt werden, wenn die Welt-
marktlage oder die besonderen Erfordernisse bestimmter
Mirkte dies notwendig machen.

Die Erstattung mufl mindestens einmal im Monat festge-
setzt werden; soweit erforderlich, kann die Erstattung
zwischenzeitlich gedndert werden.

Bei Anwendung dieser Modalititen auf die gegenwirtige
Marktlage bei Olivenél, insbesondere auf den Olivendl-
preis in der Gemeinschaft sowie auf den Mirkten der
Drittlinder, sind die Erstattungen in der im Anhang
aufgefiihrten Hohe festzusetzen.

Die mit Artikel 1 der Verordnung (EWG) Nr. 3813/92 des
Rates (°), zuletzt geandert durch die Verordnung (EG) Nr.
150/95 (%), festgelegten reprisentativen Marktkurse werden
bei der Umrechnung der in den Drittlandswiahrungen
ausgedriickten Betrige berticksichtigt. Auflerdem werden
sie bei der Bestimmung der den Wahrungen der
Mitgliedstaaten  entsprechenden  landwirtschaftlichen
Umrechnungskurse zugrunde gelegt. Die fiir diese
Umrechnungen erforderlichen Durchfithrungsbestim-
mungen wurden mit der Verordnung (EWG) Nr. 1068/93
der Kommission (’), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 961/98 (}), erlassen.

Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen

entsprechen der Stellungnahme des Verwaltungsaus-
schusses fiir Fette —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Erstattungen bei der Ausfuhr der in Artikel 1 Absatz
2 Buchstabe c¢) der Verordnung Nr. 136/66/EWG
genannten Erzeugnisse werden im Anhang festgesetzt.

Artikel 2

Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

() ABL L 387 vom 31. 12. 1992, S. 1.
(9 ABL L 22 vom 31. 1. 1995, S. 1.
() ABL L 108 vom 1. 5. 1993, S. 106.
() ABL L 135 vom 8. 5. 1998, S. 5.
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission

ANHANG

zur Verordnung der Kommission vom 29. Juli 1998 zur Festsetzung der Ausfuhrerstattungen
fiir Olivenol

(ECU/100 kg)

Erzeugniscode Erstattungsbetrag (')
1509 10 90 9100 6,00
1509 10 90 9900 0,00
1509 90 00 9100 6,00
1509 90 00 9900 0,00
1510 00 90 9100 0,00
1510 00 90 9900 0,00

(") Fiir die Bestimmungen, genannt in Artikel 34 der geénderten Verordnung (EWG) Nr. 3665/87 der Kommission
(ABL. L 351 vom 14. 12. 1987, S. 1), sowie fiir die Ausfuhren nach Drittlindern.

NB: Die die Erzeugnisse betreffenden Codes sowie die Verweisungen und Fufinoten sind durch die
gednderte Verordnung (EWG) Nr. 3846/87 der Kommission bestimmt.
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1682/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

betreffend die Festsetzung der Ho6chstbetrige der Erstattungen bei der Ausfuhr
von Olivendl fiir die 17. Teilausschreibung im Rahmen der mit der Verordnung
(EG) Nr. 1978/97 erdffneten Dauerausschreibung

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europiischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung Nr. 136/66/EWG des Rates
vom 22. September 1966 tiiber die Errichtung einer
gemeinsamen Marktorganisation fiir Fette ('), zuletzt gedn-
dert durch die Verordnung (EG) Nr. 1581/96 (3), insbeson-
dere auf Artikel 3,

in Brwigung nachstehender Griinde:

Mit der Verordnung (EG) Nr. 1978/97 der Kommis-
sion (°) wurde eine Dauerausschreibung fiir die Festset-
zung der Erstattungen bei der Ausfuhr von Olivendl
er6ffnet.

Gemifl Artikel 6 der Verordnung (EG) Nr. 1978/97 wird
unter Bertlicksichtigung insbesondere der Lage und der
voraussichtlichen Entwicklung des Oliventlmarkts in der
Gemeinschaft sowie des Weltmarkts und auf der Grund-
lage der eingegangenen Angebote ein Hochstbetrag der
Ausfuhrerstattung  festgesetzt, wobei die Bieter den

Zuschlag erhalten, deren Angebot dem H6chstbetrag der
Ausfuhrerstattung entspricht oder darunter liegt.

Die Anwendung dieser Vorschriften fiihrt zur Festsetzung
der im Anhang genannten Hochstbetrige der Ausfuhrer-
stattung.

Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen
entsprechen der Stellungnahme des Verwaltungsaus-
schusses fiir Fette —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Die Hoéchstbetriage der Erstattungen bei der Ausfuhr von
Olivendl fiir die 17. Teilausschreibung im Rahmen der
mit der Verordnung (EG) Nr. 1978/97 eréffneten Dauer-
ausschreibung werden auf der Grundlage der im Anhang
bis 23. Juli 1998 eingereichten Angebote festgesetzt.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL 172 vom 30. 9. 1966, S. 3025/66.
() ABL L 206 vom 16. 8. 1996, S. 11.
() ABL L 278 vom 11. 10. 1997, S. 7.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission
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ANHANG

zur Verordnung der Kommission vom 29. Juli 1998 betreffend die Festsetzung der Hochst-
betrige der Erstattungen bei der Ausfuhr von Olivendl fiir die 17. Teilausschreibung im
Rahmen der mit der Verordnung (EG) Nr. 1978/97 eroffneten Dauerausschreibung

(ECU/100 kg)

Erzeugniscode Erstattungsbetrag
1509 10 90 9100 9,01
1509 10 90 9900 —
1509 90 00 9100 9,00

1509 90 00 9900
1510 00 90 9100
1510 00 90 9900

NB: Die die Erzeugnisse betreffenden Codes sowie die Verweisungen und
Fufinoten sind durch die gednderte Verordnung (EWG) Nr. 3846/87

der Kommission bestimmt.
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1683/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

iiber den Verkauf von Rindfleisch aus Bestinden bestimmter Interventionsstellen
zu im voraus festgesetzten Preisen

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europdischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 805/68 des Rates
vom 27. Juni 1968 tber die gemeinsame Marktorgani-
sation fur Rindfleisch ('), zuletzt gedndert durch die
Verordnung (EG) Nr. 2634/97 (%), insbesondere auf Artikel
7 Absatz 3,

in Erwidgung nachstehender Griinde:

Durch die Anwendung der Interventionsmafinahmen im
Rindfleischsektor sind in mehreren Mitgliedstaaten
Bestandsiiberhinge entstanden. Um zu lange Lagerhal-
tung dieser Bestinde zu verhindern, sollte ein Teil davon
verkauft werden.

Es empfiehlt sich, diesen Verkauf gemiaf} der Verordnung
(EWG) Nr. 2173/79 (}), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 2417/95 (*), insbesondere den Titeln I und
III, durchzufithren, wobei eine Reihe von notwendigen
Ausnahmeregelungen getroffen werden sollten.

Zur Gewihrleistung einer wirtschaftlichen Bestandsver-
waltung mufl vorgesehen werden, dafl die Interventions-
stelle vorrangig das Fleisch verkauft, das am langsten gela-
gert ist.

Angesichts der verwaltungstechnischen Schwierigkeiten,
die die Anwendung der Vorschrift in den betreffenden
Mitgliedstaaten bereitet, sollte von Artikel 2 Absatz 2 der
Verordnung (EWG) Nr. 2173/79 abgewichen werden.

Die in dieser Verordnung vorgesehenen Mafinahmen
entsprechen der Stellungnahme des Verwaltungsaus-
schusses fiir Rindfleisch —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1) Folgende Mengen von Erzeugnissen aus Interven-
tionsbestinden, die gemifl Artikel 6 der Verordnung
(EWG) Nr. 805/68 angekauft wurden, werden verkauft:

— etwa 200 Tonnen Hinterviertel mit Knochen aus
Bestinden der belgischen Interventionsstelle;

— etwa 200 Tonnen Hinterviertel mit Knochen aus
Bestinden der dianischen Interventionsstelle;

— etwa 200 Tonnen Hinterviertel mit Knochen aus
Bestinden der deutschen Interventionsstelle;

— etwa 200 Tonnen Hinterviertel mit Knochen aus
Bestinden der spanischen Interventionsstelle;

() ABL L 148 vom 28. 6. 1968, S. 24.
() ABL L 356 vom 31. 12. 1997, S. 13.
() ABL L 251 vom 5. 10. 1979, S. 12.
() ABL L 248 vom 14. 10. 1995, S. 39.

— etwa 200 Tonnen Hinterviertel mit Knochen aus
Bestinden der franzésischen Interventionsstelle;

— etwa 400 Tonnen Hinterviertel mit Knochen aus
Bestinden der italienischen Interventionsstelle;

— etwa 200 Tonnen Hinterviertel mit Knochen aus
Bestinden der irischen Interventionsstelle;

— etwa 200 Tonnen Hinterviertel mit Knochen aus
Bestinden der niederlindischen Interventionsstelle;

— etwa 200 Tonnen Hinterviertel mit Knochen aus
Bestinden der Osterreichischen Interventionsstelle;

— etwa 400 Tonnen Rindfleisch ohne Knochen aus
Bestinden der franzésischen Interventionsstelle;

— etwa 2100 Tonnen Rindfleisch ohne Knochen aus
Bestinden der irischen Interventionsstelle;

— etwa 2100 Tonnen Rindfleisch ohne Knochen aus
Bestinden des Vereinigten Konigreichs;

— etwa 1 Tonne Rindfleisch ohne Knochen aus
Bestinden der dianischen Interventionsstelle.

Genaue Mengenangaben und die Verkaufspreise sind in
Anhang I enthalten.

(2) Vorbehaltlich dieser Verordnung werden die in
Absatz 1 genannten Erzeugnisse gemifi der Verordnung
(EWG) Nr. 2173/79, insbesondere den Titeln I und III,
verkauft.

Artikel 2

(1) Auskiinfte tber die verfiigbaren Mengen und die
Lagerorte sind auf Anfrage bei den in Anhang II der
vorliegenden  Verordnung aufgefithrten  Anschriften
erhaltlich.

(2) Von jedem der in Anhang I aufgefiihrten Erzeug-
nisse verkaufen die betreffenden Interventionsstellen
zuerst das am langsten gelagerte Fleisch.

(3) Unbeschadet von Artikel 2 Absatz 2 der Verordnung
(EWG) Nr. 2173/79 entfillt in den Kaufangeboten die
Angabe des oder der Kiihlhauser, in denen das Erzeugnis
auf Lager gehalten wird.

Artikel 3

Der Betrag der in Artikel 15 Absatz 1 der Verordnung
(EWG) Nr. 2173/79 vorgesehenen Sicherheit belauft sich
auf 120 ECU je Tonne.

Artikel 4

Diese Verordnung tritt am siebten Tag nach ihrer Verof-
fentlichung im Amiesblatt der Europdischen Gemein-
schaften in Kraft.
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Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem
Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission
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ANEXO I — BILAG I — ANHANG I — [IAPAPTHMA | — ANNEX I — ANNEXE I — ALLEGATO I — BIJLAGE I —

ANEXO I — LIITE I — BILAGA I

Estado miembro Productos (") Cantidad aproximada Precio de venta expresado en ecus por tonelada
(toneladas)
Medlemsstat Produkter (") Tllnaertzzsrlgeengde Salgspriser i ECU/ton
Mitgliedstaat Erzeugnisse (') Unge({?lollx;etlgle)ngen Verkaufspreise, ausgedriickt in ECU/Tonne
Kpdtog pérog potovta (1) Koz npocggcoclr)] rocoTTe Tuuég ndnong exppaldueves oe Ecu avé tovo
Member State Products (') Approx(itt:r?rtleesc;uantity Selling prices expressed in ecus per tonne
Etat membre Produits () Quantité approximative Prix de vente exprimés en écus par tonne
(tonnes)
Stato membro Prodotti () Quantita approssimativa Prezzi di vendita espressi in ecu per tonnellata
(tonnellate)
Lidstaat Producten (") Hoeveelheu(it:;]) benadering Verkoopprijzen uitgedrukt in ECU per ton
Estado-membro Produtos (*) Quantidade aproximada Preco de venda expresso em ecus por tonelada
(toneladas)
Jasenvaltio Tuotteet (') Ar(‘?oo:r:‘eir:::;i r Myyntihinta ecuina tonnilta
Medlemsstat Produkter (") Ungefar(ltlognlgvantltet Forsaljningspris i ecu per ton
a) Carne con hueso — Kad, ikke udbenet — Fleisch mit Knochen — Kpéuto pe kokeha — Bone-in beef — Viande avec os — Carni
non disossate — Vlees met been — Carne com osso — Luullinen naudanliha — Koétt med ben
BELGIQUE/BELGIE — Quartiers arriere/Achtervoeten 200 1 800
DANMARK — Bagfjerdinger 200 1850
DEUTSCHLAND — Hinterviertel 200 2000
ESPANA — Cuartos traseros 200 2000
FRANCE — Quartiers arriére 200 1850
IRELAND — Hindquarters 200 1 800
ITALIA — Quarti posteriori 400 1900
NEDERLAND — Achtervoeten 200 1 800
OSTERREICH — Hinterviertel 200 1900
b) Carne deshuesada — Udbenet ked — Fleisch ohne Knochen — Kpéata yopic kokeha — Boneless beef — Viande désossée —
Carni senza osso — Vlees zonder been — Carne desossada — Luuton naudanliha — Benfritt kott
DANMARK — Tyksteg (INT 16) 1 2400
FRANCE — Semelle (INT 14) 200 2400
— Rumsteak (INT 16) 200 2 600
IRELAND — Intervention thick flank (INT 12) 300 2750
— Intervention topside (INT 13) 300 3150
— Intervention silverside (INT 14) 300 2500
— Intervention fillet (INT 15) 300 9100
— Intervention rump (INT 16) 300 3200
— Intervention striploin (INT 17) 300 5300
— Intervention forerib (INT 19) 300 3000
UNITED KINGDOM | — Intervention thick flank (INT 12) 300 2750
— Intervention topside (INT 13) 300 3350
— Intervention silverside (INT 14) 300 2650
— Intervention fillet (INT 15) 300 7 400
— Intervention rump (INT 16) 300 4100
— Intervention striploin (INT 17) 300 5000
— Intervention forerib (INT 19) 300 3000
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(") Véanse los anexos V y VII del Reglamento (CEE) n° 2456/93 de la Comisién (DO L 225 de 4. 9. 1993, p. 4), cuya tltima modificacion la constituye el Reglamento (CE) n°
2602/97 (DO L 351 de 23. 12. 1997, p. 20).

(") Se bilag V og VII til Kommissionens forordning (EJF) nr. 2456/93 (EFT L 225 af 4. 9. 1993, s. 4), senest endret ved forordning (EF) nr. 2602/97 (EFT L 351 af 23. 12. 1997,
s. 20).

(") Vgl. Anhinge V und VII der Verordnung (EWG) Nr. 2456/93 der Kommission (ABI. L 225 vom 4. 9. 1993, S. 4), zuletzt geindert durch die Verordnung (EG) Nr. 2602/97 (ABL.
L 351 vom 23. 12. 1997, S. 20).

(") BAéne mapoptipata V kot VII tov kavoviopov (EOK) apud. 2456/93 g Emttponiic (EE L 225 g 4. 9. 1993, 6. 4), 0newg tpononoridnke tedevtaio ond tov kavoviopd (EK) aptd.
2602/97 (EE L 351 g 23. 12. 1997, o. 20).

(") See Annexes V and VII to Commission Regulation (EEC) No 2456/93 (O] L 225, 4. 9. 1993, p. 4), as last amended by Regulation (EC) No 2602/97 (OJ L 351, 23. 12. 1997,
p- 20).

(") Voir annexes V et VII du reglement (CEE) n° 2456/93 de la Commission (JO L 225 du 4. 9. 1993, p. 4). Reglement modifié en dernier lieu par le réglement (CE) n° 2602/97
(JO L 351 du 23. 12. 1997, p. 20).

(') Cfr. allegati V e VII del regolamento (CEE) n. 2456/93 della Commissione (GU L 225 del 4. 9. 1993, pag. 4), modificato da ultimo dal regolamento (CE) n. 2602/97 (GU L 351
del 23. 12. 1997, pag. 20).

() Zie de bijlagen V en VII bij Verordening (EEG) nr. 2456/93 van de Commissie (PB L 225 van 4.9.1993, blz. 4), laatstelijk gewijzigd bij Verordening (EG) nr. 2602/97 (PB L 351
van 23.12.1997, blz. 20).

(") Ver anexos V e VII do Regulamento (CEE) n® 2456/93 da Comissdo (JO L 225 de 4. 9. 1993, p. 4). Regulamento com a tltima redaccio que lhe foi dada pelo Regulamento
(CE) n° 2602/97 (JO L 351 de 23. 12. 1997, p. 20).

(") Katso komission asetuksen (ETY) N:o 2456/93 (EYVL L 225, 4. 9. 1993, s. 4), sellaisena kuin se on viimeksi muutettuna asetuksella (EY) N:o 2602/97 (EYVL L 351, 23.12.1997,
s. 20), liitteet V ja VIL

(") Se bilaga V och VII i férordning (EEG) nr 2456/93 (EGT L 225, 49.1993, s. 4), senast dndrad genom férordning (EG) nr 2602/97 (EGT L 351, 23.12.1997, s. 20).
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ANEXO II — BILAG II — ANHANG II — [TAPAPTHMA II — ANNEX II — ANNEXE II —
ALLEGATO II — BIJLAGE II — ANEXO II — LIITE II — BILAGA II

Direcciones de los organismos de intervencién — Interventionsorganernes adresser —
Anschriften der Interventionsstellen — Awgvdveeslg tov opyoviopdv mopepbicsog — Addresses
of the intervention agencies — Adresses des organismes d’intervention — Indirizzi degli
organismi d’intervento — Adressen van de interventiebureaus — Enderecos dos organismos de
intervencao — Interventioelinten osoitteet — Interventionsorganens adresser

BELGIQUE/BELGIE

Bureau d’intervention et de restitution belge

Rue de Treves 82

B-1040 Bruxelles

Belgisch Interventie- en Restitutiebureau

Trierstraat 82

B-1040 Brussel

Téléphone/Tel: (32-2) 28724 11; télex/telex: BIRB. BRUB/24076-65567; télécopieur/telefax: (32-2)
230 25 33/280 03 07

BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND

Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Ernahrung (BLE)

Postfach 180203, D-60083 Frankfurt am Main

Adickesallee 40

D-60322 Frankfurt am Main

Tel: (49) 69 1564-704/772; Telex: 411727; Telefax: (49) 69 15 64-790/791

DANMARK

Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri

EU-direktoratet

Kampmannsgade 3

DK-1780 Kebenhavn V

TIf. (45) 339270 00; telex 151317 DK; fax (45) 33 9269 48, (45) 339269 23

ESPANA

FEGA (Fondo Espafiol de Garantia Agraria)

Beneficencia, 8

E-28005 Madrid

Teléfono: (34) 913 47 6500, 913 47 63 10; télex: FEGA 23427 E, FEGA 41818 E; fax: (34) 91521 98 32,
915224387

FRANCE
OFIVAL

80, avenue des Terroirs-de-France
F-75607 Paris Cedex 12
Téléphone: (33 1) 44 68 50 00; télex: 215330; télécopieur: (33 1) 44 68 52 33

ITALIA

AIMA (Azienda di Stato per gli interventi nel mercato agricolo)
Via Palestro 81

1-00185 Roma

Tel. 49 49 91; telex 61 30 03; telefax: 445 39 40/44519 58

IRELAND

Department of Agriculture, Food and Forestry

Agriculture House

Kildare Street

Dublin 2

Ireland

Tel. (01) 678 90 11, ext. 2278 and 3806;

telex 93292 and 93607, telefax (01) 661 62 63, (01) 678 52 14 and (01) 66201 98



L 212/46 Amtsblatt der Europiischen Gemeinschaften 30.7.98

NEDERLAND

Ministerie van Landbouw, Natuurbeheer en Visserij, Voedselvoorzieningsin- en verkoopbureau
p/a LASER, Zuidoost

Slachthuisstraat 71

Postbus 965

6040 AZ Roermond

Tel.: (31-475) 35 54 44; telex: 56396 VIBNL; telefax: (31-475) 31 89 39.

OSTERREICH

AMA-Agrarmarkt Austria

Dresdner Strafle 70

A-1201 Wien

Tel.: (431) 331512 20; Telefax: (431) 33 151297

UNITED KINGDOM

Intervention Board Executive Agency
Kings House

33 Kings Road

Reading RG1 3BU

Berkshire

United Kingdom

Tel. (01-189) 58 36 26

Fax (01-189) 56 67 50
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1684/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

betreffend die Erteilung von Einfuhrlizenzen fiir gefrorenes Saumfleisch von
Rindern

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Européischen
Gemeinschaft,

gestlitzt auf die Verordnung (EG) Nr. 996/97 der
Kommission vom 3. Juni 1997 zur Eroffnung und
Verwaltung des fiir gefrorenes Rindersaumfleisch des
KN-Codes 020629 91 eroffneten Einfuhrzollkontin-
gents (!), zuletzt gedndert durch die Verordnung (EG) Nr.
1266/98 (3, insbesondere auf Artikel 8 Absatz 3,

in Erwdgung nachstehender Griinde:

Die Verordnung (EG) Nr. 996/97 hat in Artikel 1 Absatz
3 Buchstabe b) die Menge von gefrorenem Saumfleisch,
die fir den Zeitraum 1998/99 unter besonderen Bedin-
gungen eingefiihrt werden kann, auf 800 Tonnen festge-
setzt.

Artikel 8 Absatz 3 der Verordnung (EG) Nr. 996/97
bestimmt, dafl die beantragten Mengen verringert werden
koénnen. Die eingereichten Antrage erstrecken sich auf
Gesamtmengen, welche die verfigbaren Mengen tber-
steigen. Unter diesen Bedingungen und in dem
Bestreben, eine angemessene Aufteilung der verfiigbaren
Mengen sicherzustellen, ist es noétig, die Mengen propor-
tional zu kiirzen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Jedem gemafd Artikel 8 der Verordnung (EG) Nr. 996/97
eingereichten Einfuhrlizenzantrag wird bis zu 0,53392 %
der beantragten Menge stattgegeben.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 144 vom 4. 6. 1997, S. 6.
() ABL L 175 vom 19. 6. 1998, S. 9.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission
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VERORDNUNG (EG) Nr. 1685/98 DER KOMMISSION
vom 29. Juli 1998

zur Anderung der bei der Erstattung fiir Getreide anzuwendenden Berichtigung

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Européischen
Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Verordnung (EWG) Nr. 1766/92 des Rates
vom 30. Juni 1992 tber die gemeinsame Marktorgani-
sation fiir Getreide ('), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 923/96 der Kommission (%), insbesondere
auf Artikel 13 Absatz 8,

in Erwagung nachstehender Griinde:

Der Betrag, um den die Erstattung fiir Getreide berichtigt
wird, ist durch die Verordnung (EG) Nr. 1532/98 der
Kommission (), festgesetzt worden.

Aufgrund der heutigen cif-Preise und der heutigen cif-
Preise fiir Terminkdufe und unter Beriicksichtigung der
voraussichtlichen Marktentwicklung ist es erforderlich,
den zur Zeit geltenden Betrag, um den die Erstattung fiir
Getreide berichtigt wird, abzudndern.

Die Berichtigung mufl nach dem gleichen Verfahren fest-
gesetzt werden wie die Erstattung; sie kann zwischenzeit-
lich abgeandert werden.

Die mit Artikel 1 der Verordnung (EWG) Nr. 3813/92 des
Rates (*), zuletzt gedndert durch die Verordnung (EG) Nr.
150/95 (°), festgelegten reprasentativen Marktkurse werden
bei der Umrechnung der in den Drittlandswihrungen
ausgedriickten Betrdge berticksichtigt. Auflerdem werden
sie bei der Bestimmung der den Wiahrungen der
Mitgliedstaaten  entsprechenden  landwirtschaftlichen
Umrechnungskurse zugrunde gelegt. Die fiir diese
Umrechnungen erforderlichen Durchfiihrungsbestim-
mungen wurden mit der Verordnung (EWG) Nr. 1068/93
der Kommission (%), zuletzt gedndert durch die Verord-
nung (EG) Nr. 961/98 (), erlassen —

HAT FOLGENDE VERORDNUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Der Betrag, um den die nach Artikel 1 Absatz 1 Buch-
staben a), b) und c), mit Ausnahme von Malz, der Verord-
nung (EWG) Nr. 1766/92 im voraus festgesetzten Erstat-
tungen flir Produkte zu berichtigen sind, wird wie im
Anhang angegeben geindert.

Artikel 2
Diese Verordnung tritt am 30. Juli 1998 in Kraft.

Diese Verordnung ist in allen ihren Teilen verbindlich und gilt unmittelbar in jedem

Mitgliedstaat.

Briissel, den 29. Juli 1998

() ABL L 181 vom 1. 7. 1992, S. 21.
() ABL L 126 vom 24. 5. 1996, S. 37.
() ABL L 201 vom 17. 7. 1998, S. 65.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER

Mitglied der Kommission

() ABL L 387 vom 31. 12. 1992, S. 1.
() ABL L 22 vom 31. 1. 1995, S. 1.
() ABL L 108 vom 1. 5. 1993, S. 106.
() ABL L 135 vom 8. 5. 1998, S. 5.
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ANHANG

zur Verordnung der Kommission vom 29. Juli 1998 zur Anderung der bei der Erstattung fiir
Getreide anzuwendenden Berichtigung

(ECU/Tonne)

Laufender
Erzeugniscode Bestimmung (') Monat
7 8 9 10 11 12 1

—_

. Term. 2. Term. 3. Term. 4. Term. 5. Term. 6. Term.

1001 10 00 9200 — — — — — — — _
1001 10 00 9400 — — — — — — — _
1001 90 91 9000 — — — — — — — _
1001 90 99 9000 01
1002 00 00 9000 01
1003 00 10 9000 — — — — — — — _
1003 00 90 9000 01 0 0 0 0 0 — —
1004 00 00 9200 — — — — — — — _
1004 00 00 9400 01 0 0 0 0 0 — —
1005 10 90 9000 — — — — — — — —
1005 90 00 9000 01 0 0 0 0 0 — —
1007 00 90 9000 — — — — — — — —
1008 20 00 9000 — — — — — — — —
1101 00 11 9000 — — — — — — — —
1101 00 159100 01 0 0
1101 00 159130 01 0 0
1101 00 159150 01 0 0
1101 00 159170 01 0 0
1101 00 159180 01 0 0
1101 00 159190 — — — — — — — —
1101 00 90 9000 — — — — — — — —
1102 10 00 9500 01 0 0 0 0 0 — —
1102 10 00 9700 — — — — — — — —
1102 10 00 9900 — — — — — — — —
1103 11 10 9200 — — — — — — — .
1103 11 10 9400 — — — — — — — .
1103 11 10 9900 — — — — — — — _
1103 11 90 9200 01 0 0 0 0 0 — —
1103 11 90 9800 — — — — — — — _

() Folgende Bestimmungen sind vorgesehen:
01 alle Drittlander.

NB: Die Zonen sind diejenigen, die in der gednderten Verordnung (EWG) Nr. 2145/92 der Kommission (ABIL. L 214 vom 30. 7. 1992,
S. 20) bestimmt sind.
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(Nicht veriffentlichungsbediirftige Rechtsakte)

KOMMISSION

ENTSCHEIDUNG DER KOMMISSION
vom 21. Januar 1998

betreffend Steuervergiinstigungen aufgrund des § 52 Absatz 8 des deutschen
Einkommensteuergesetzes

(Bekanntgegeben unter Aktenzeichen K(1998) 231)

(Nur der deutsche Text ist verbindlich)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

(98/476/EG)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Européischen
Gemeinschaft, insbesondere auf Artikel 93 Absatz 2
Unterabsatz 1,

gestiitzt auf das Abkommen tiber den Europdischen Wirt-
schaftsraum, insbesondere auf Artikel 62 Absatz 1 Buch-
stabe a),

nachdem den anderen Mitgliedstaaten und anderen Inter-
essenten gemaf3 Artikel 93 Absatz 2 EG-Vertrag eine Frist
zur Auﬂerung erteilt wurde,

in Brwigung der nachstehenden Griinde:

Mit Entscheidung vom 26. Februar 1997 hat die
Kommisssion das Verfahren nach Artikel 93 Absatz 2
beziglich der durch das Jahressteuergesetz 1996 (') in §
52 Absatz 8 Einkommen-Steuergesetz (EStG) vorgenom-
menen Anderung der in § 6b EStG enthaltenen Regelung

(') BGBL 1995 I 1250; in Kraft getreten am 1. Januar 1996.

er6ffnet. Diese Entscheidung wurde Deutschland mit
Schreiben vom 25. Mirz 1997 (%) mitgeteilt und am 6.
Juni 1997 im Amisblatt der Europdischen Gemein-
schaften verdffentlicht }). Deutschland hat zu dieser
Entscheidung mit Schreiben vom 13. Mai 1997 seine
Stellungnahme abgegeben. Andere Mitgliedstaaten oder
sonstige Betroffene haben nicht Stellung genommen.

Die fragliche Regelung sieht fir die Wirtschaftsjahre
1996, 1997 und 1998 eine besondere Steuervergiinstigung
vor, um den Markt fiir Beteiligungen an Unternehmen in
den neuen deutschen Bundesldndern und West-Berlin zu
stirken und somit die Eigenkapitalausstattung dieser
Unternehmen zu erhéhen. Die Regelung kann folgender-
maflen zusammengefafit werden:

Nach deutschem Steuerrecht sind die Gewinne, die natiir-
lichen Personen mit Wohnsitz in Deutschland (§ 1 EStG)
und juristischen Personen mit Sitz in Deutschland (§ 1
Korperschaftssteuergesetz) bei der Verduflerung bestim-
mter Wirtschaftsgiiter entstehen, einkommensteuer-
pflichtig; bei juristischen Personen verweist das Korper-
schaftssteuergesetz auf die Bestimmungen des EStG (§ 8
Korperschaftssteuergesetz).

Nach § 6 b EStG kénnen natiirliche oder juristische
Personen, die bestimmte bewegliche und unbewegliche
Wirtschaftsgliter sowie Anteile an Kapitalgesellschaften
verdulern, im Wirtschaftsjahr der Verduflerung und in

() SG(97) D/2381.
() ABL C 172 vom 6. 6. 1997, S. 2.
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den darauffolgenden 4 Jahren(!) bis zu 50 %, in
bestimmten Fillen bis zu 100% des bei der Veraufierung
entstandenen  steuerpflichtigen Gewinns von den
Anschaffungs- und Herstellungskosten bestimmter Wirt-
schaftsgiiter abziehen. Der 100%ige Abzug war, unter
anderem, bereits aufgrund § 6b EStG vor dem Jahressteu-
ergesetz 1996 zuldssig bei den Anschaffungskosten von
Anteilen an Kapitalgesellschaften, die eine Unterneh-
mensbeteiligungsgesellschaft im Sinne des Gesetzes tiber
Unternehmensbeteiligungsgesellschaften erworben hat.

Eine eventuell sich daraus ergebende Begiinstigung der
Unternehmensbeteiligungsgesellschaften ist nicht Gegen-
stand der vorliegenden beihilferechtlichen Priiffung; einer
spateren Stellungnahme der Kommission zu dieser
Begtinstigung wird durch die vorliegende Entscheidung
nicht vorgegriffen.

Der am 1. Januar 1996 in Kraft getretene § 52 Absatz 8
EStG sieht fiir die Wirtschaftsjahre 1996, 1997 und 1998
eine Ausweitung der in § 6b EStG enthaltenen Steuerver-
glinstigung vor. Danach koénnen bis zu 100 % des Veriu-
flerungsgewinns von den Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten abgezogen werden, sofern dieser zum Erwerb
von Anteilen an Kapitalgesellschaften eingesetzt wird,
dieser Erwerb im Zusammenhang mit einer Kapitalerho-
hung oder der Neugrindung von Kapitalgesellschaften
erfolgt und diese Kapitalgesellschaften

— ihren Sitz sowie ihre Geschiftsleitung in den neuen
Bundeslindern oder West-Berlin (3) unterhalten und
zum Zeitpunkt des Erwerbs der Beteiligungen jeweils
nicht mehr als 250 Arbeitnehmer in einem gegenwir-
tigen Dienstverhéltnis beschaftigen oder

— Beteiligungsgesellschaften sind, deren Unternehmens-
gegenstand laut Satzung oder Gesellschaftsvertrag
ausschliellich in der Ubernahme zeitlich begrenzter
Beteiligungen oder der Verwaltung und Veriduflerung
derartiger Beteiligungen an Unternehmen besteht, die
zum Zeitpunkt des Erwerbs der Beteiligungen ihren
Sitz sowie ihre Geschiftsleitung in den neuen
Bundeslandern oder in West-Berlin unterhalten und
nicht mehr als 250 Arbeitnehmer in einem gegenwir-
tigen Dienstverhiltnis beschaftigen.

Nach Schitzungen Deutschlands wird die Mainahme zu
vortibergehenden steuerlichen Mindereinnahmen von
rund 150 Mio. DEM (ca. 75 Mio. ECU) fiihren. Die Rege-
lung konnte mehreren Tausend Unternehmen in den
neuen Bundeslindern und in West-Berlin zugute
kommen wund ist nicht auf bestimmte Sektoren
beschrinkt. Die Kumulierung der Mafinahme mit
anderen staatlichen Beihilfen ist nicht ausgeschlossen.

II

Die untersuchte Bestimmung wurde der Kommission
nach Verabschiedung durch den Gesetzgeber verspitet
und erst auf ausdriickliche Aufforderung der Kommission
mit Schreiben vom 13. Oktober 1995 mitgeteilt. Das
Jahressteuergesetz 1996 ist am 1. Januar 1996, vor
Genehmigung durch die Kommission, in Kraft getreten.
Infolgedessen wurde die Regelung bei der Kommission

(") Rucklagenbildung nach § 6b Absatz 3 EStG.
() § 1 Absatz 2 des Férdergebietsgesetzes.

als nicht notifizierte Beihilfe (NN 9/96) registriert. Durch
eine Verwaltungsvorschrift des Bundesministeriums der
Finanzen vom 2. Januar 1996 (°) wurde die Anwendung
dieser Regelung bis zu ihrer Genehmigung durch die
Kommission ausgesetzt.

In der Entscheidung tber die Verfahrenser6ffnung hat die
Kommission die Auffassung vertreten, daff § 52 Absatz 8
EStG eine staatliche Beihilfe nach Artikel 92 Absatz 1
EG-Vertrag und Artikel 61 Absatz 1 EWR-Abkommen
beinhaltet. In diesem Zusammenhang ist die Kommis-
sion zur Auffassung gekommen, dafl die vorliegende
Regelung zwei Gruppen von Begiinstigten aufweist: auf
der einen Seite die der Steuerpflichtigen aufgrund des
Einkommensteuergesetzes und, auf der anderen Seite, die
der ostdeutschen und Berliner Unternehmen bis 250
Beschaftigte.

Die Kommission ist zunichst zur Auffassung gelangt, dafl
die Steuerverglinstigung zugunsten der Steuerpflichtigen,
die bestimmte Wirtschaftsgiiter verduflern und den
dadurch entstandenen Gewinn bei der Anschaffung
anderer Wirtschaftsgiiter abziehen konnen, eine allge-
meine Mafinahme darstellt, die kein Beihilfenelement
beinhaltet, da hiervon alle Steuerpflichtigen ohne Unter-
schied nach ihrer Gréfle, Wirtschaftssektor oder Sitz, die
Gewinne in bestimmter Weise anlegen, begiinstigt
werden koénnen.

Hingegen hat die Kommission in der Entscheidung tiber
die Verfahrenseroffnung den Standpunkt vertreten, dafl
die Maflnahme zugunsten der Kapitalgesellschaften mit
Sitz und Geschiftsleitung in den neuen Bundeslindern
oder West-Berlin, an denen eine Beteiligung tber-
nommen werden muf}, um die Steuervergiinstigung
auszul6sen, eine staatliche Beihilfe im Sinne von Artikel
92 Absatz 1 darstellt. Sie hat daran erinnert, dafl nach
standiger Rechtsprechung des Europdischen Gerichts-
hofes bei der Bewertung einer Mafinahme als staatliche
Beihilfe im Sinne von Artikel 92 Absatz 1 auf die begiin-
stigende Wirkung der Mafinahme abgestellt werden muf3.
Wirkung der Mafinahme im vorliegenden Fall sei die
Erhohung der Rentabilitit von Beteiligungen an Unter-
nehmen mit Sitz und Geschiftsleitung in den neuen
Bundeslandern oder West-Berlin im Vergleich zur Renta-
bilitat von Beteiligungen an Unternehmen mit Sitz und
Geschiftsleitung in Westdeutschland sowie aufierhalb des
deutschen Staatsgebiets. Zu der von Deutschland mit dem
Schreiben vom 13. Oktober 1995 vertretenen Auffassung,
dafl der wirtschaftliche Vorteil dieser Mafinahme sehr
gering sei und gegen Null gehe, hat die Kommission auf
die stindige Rechtsprechung des Européischen Gerichts-
hofes hingewiesen, wonach eine Auswirkung auf den
Handel zwischen den Mitgliedstaaten nicht allein
aufgrund einer geringen Beglinstigung ausgeschlossen
werden kann.

Davon ausgehend hat die Kommission Zweifel an der
Vereinbarkeit der Mafinahme mit dem Gemeinsamen
Markt geduflert. Danach sei die Mafinahme aufgrund
fehlender Bindung an Investitionen einer Betriebsbeihilfe
gleichzusetzen, die nach stindiger Praxis der Kommission

() Bundessteuerblatt 1996, Teil I, Nr. 1, Seite 2.
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nur unter bestimmten Bedingungen und nur in Férderge-
bieten nach Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) EG-Vertrag
gewdhrt werden konnen. Jedoch kommt die Regelung
auch in Berlin zur Anwendung. Nach der Entscheidung
der Kommission zu der Fordergebietskulisse fir die Jahre
1997 bis 1999 (N 613/96) kann Ost-Berlin fiir diesen
Zeitraum als Foérderregion nach Artikel 92 Absatz 3
Buchstabe c) gelten; jedoch kann auf der Grundlage
derselben Entscheidung Ost-Berlin den umliegenden
Forderregionen nach Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) fiir
diesen Zeitraum gleichgesetzt werden; hingegen ist West-
Berlin nach dieser Entscheidung Fordergebiet nach
Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe c) und verftigt tiber keine
entsprechende Ubergangsregelung, erfiillt also nicht die
obengenannten Voraussetzungen fiir die Vereinbarkeit
von Betriebsbeihilfen.

Dartiber hinaus besteht aufgrund der fehlenden Bindung
der Beihilfengewahrung an Investitionsmafinahmen eine
erhebliche Gefahr, dafl sich die Beihilfe auch auflerhalb
der Fordergebiete wirtschaftlich auswirkt. Weiter hat die
Kommission die Auffassung vertreten, daff die Regelung
gegen das Diskriminierungsverbot der Niederlassungsfrei-
heit nach Artikel 52 EG-Vertrag verstofit, da die Regelung
als Voraussetzung fiir die Steuervergiinstigung vorsieht,
dafl Sitz und Geschiftsleitung der Unternehmen, an
denen Beteiligungen erworben werden, in den neuen
Bundesldndern oder West-Berlin liegen mussen. Schlief3-
lich sieht die Regelung nicht die Beachtung der fiir
bestimmte sensible Sektoren bestehenden Sonder-
regelungen vor.

II1

Deutschland hat mit dem Schreiben vom 13. Mai 1997
die Auffassung vertreten, dafl die fragliche Mafinahme
keine staatliche Beihilfe im Sinne des Artikels 92 Absatz
1 darstellt. Zusammengefafit hat Deutschland zu der
Verfahrenser6ffnung folgendermaflen Stellung genommen:

Zunichst werden die weiterhin gravierenden strukturellen
Defizite der ostdeutschen Wirtschaft und insbesondere
auch die geringen Eigenkapitalquoten der ostdeutschen
Unternehmen hervorgehoben, die durch diese Regelung
verbessert werden sollen. Deutschland geht davon aus,
daf} die Férderung aus der Regelung von Unternehmen in
den sogenannten sensiblen Sektoren unwahrscheinlich
ist, da Beteiligungsgesellschaften Risikokapital primir an
Unternehmen mit Tiatigkeitsschwerpunkt in Zukunfts-
markten vergeben.

Die Steuerverglinstigung erstrecke sich allein auf eine
Steuerstundung; ein Steuererlaf} sei hingegen nicht vorge-
sehen, da fiir den Fall, dafl der Steuerpflichtige die erwor-
bene Beteiligung selbst tiber einen langen Zeitraum nicht
weiter verduflert, dessen Wert spitestens zum Liquidati-
onszeitpunkt des Unternehmens aufgedeckt und die
jeweiligen Gewinne besteuert werden.

Eine Steuervergiinstigung fiele nur beim Beteiligungs-
geber, nicht aber beim Beteiligungsnehmer an. Der Betei-
ligungsnehmer erhilt vielmehr zusitzliches Beteiligungs-
kapital, dessen Kosten frei verhandelbar und am Markt
orientiert seien. Ein direkter Zusammenhang zwischen

der Steuervergiinstigung fiir den Beteiligungsnehmer und
der Hohe der Kosten fiir das Beteiligungskapital sei fiir
Deutschland nicht erkennbar und schon gar nicht bezif-
ferbar. Allein die Tatsache, dafl eine Steuervergiinstigung
auf den Erwerb von Beteiligungen an Unternehmen
bereitgestellt wird, die in einem regional abgegrenzten
Gebiet ansissig sind, liele nicht den Schlufi auf das
Vorliegen eines Beihilfedquivalents zu. Vom Vorliegen
eines Beihilfedquivalents sei nur dann auszugehen, wenn
das im Rahmen des § 52 Absatz 8 EStG zur Verfiigung
gestellte Beteiligungskapital im Vergleich zum tbrigen
zur Verfligung stehenden Beteiligungskapital zugunsten
der ostdeutschen und Berliner Unternehmen verbilligt
wiirde. Dafiir seien Deutschland keine Anhaltspunkte
bekannt; die Kommission hielte in ihrer Entscheidung
diese Verbilligung auch nur fiir moglich, ohne dafir klare
Anbhaltspunkte zu liefern. Im Gegenteil bestehe Anlaf§ zur
Vermutung, daf} die Vorteile aus der Steuerstundung nicht
an die Unternehmen mit Sitz und Geschiftsleitung in
den neuen Bundeslindern oder West-Berlin weiterge-
geben werden, da sie gering seien und bei der Weitergabe
keinen weiteren Anreiz hitten.

Nach Auffassung Deutschlands stelle daher die Steuerver-
glinstigung nicht nur zugunsten des Beteiligungsgebers,
sondern auch des Beteiligungsnehmers eine allgemeine
Mafinahme dar; dies umsomehr, als der Vorteil fiir den
Beteiligungsnehmer nur aufgrund der Steuervergilinsti-
gung zugunsten des Beteiligungsgebers zustande kommt
und letztere auch nach Auffassung der Kommission eine
allgemeine Mafinahme darstellt.

Im Ergebnis sei es der Kommission weder gelungen,
einen Begiinstigten der vermeintlichen Beihilferegelung
zu identifizieren, noch die Héhe der Beihilfe zu beziffern.
Der den Unternehmen in den neuen Bundeslindern und

West-Berlin zugute kommende Vorteil sei — wenn
tiberhaupt meflbar — extrem gering, was — hilfs-
weise — eine Anwendung der ,de minimis“-Regelung (')
rechtfertige.

v

Die erweiterte Steuervergiinstigung aufgrund des § 52
Absatz 8 EStG stellt zugunsten der Kapitalgesellschaften
mit nicht mehr als 250 Arbeitnehmer mit Sitz und
Geschiftsleitung in den neuen Bundeslinden oder West-
Berlin, an denen eine Beteiligung im Zusammenhang
mit einer Kapitalerhéhung oder Neugriindung einer
Kapitalgesellschaft ibernommen werden muf3 (direkt
oder indirekt tiber eine Unternehmensbeteiligungsgesell-
schaft), um die Steuervergtinstigung auf die bei der Verdu-
Berung bestimmter Wirtschaftsgiiter oder Anteilen an
Kapitalgesellschaften entstandenen Gewinne auszulosen,
eine staatliche Beihilfe im Sinne der Artikel 92 Absatz 1
EG-Vertrag und Artikel 61 Absatz 1 EWR-Abkommen
dar. Dagegen stellt sie eine beihilfefreie allgemeine
Mafinahme zugunsten der Einkommensteuerpflichtigen
dar, die bestimmte Wirtschaftsgliter verkaufen und den
daraus entstehenden steuerpflichtigen Gewinn beim
Erwerb anderer Wirtschaftsgiiter abziehen konnen. In
diesem Zusammenhang hat die Kommission folgendes in
Erwigung gezogen:

() ABL C 68 vom 6. 3. 1996, S. 9.
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Zunichst ist festzustellen, dafl die Mafinahme eine ,staat-
liche oder aus staatlichen Mitteln gewahrte Beihilfe gleich
welcher Art“ im Sinne des Artikels 92 Absatz 1 EG-
Vertrag darstellt. Um beurteilen zu kénnen, ob eine staat-
liche Mafinahme eine Beihilfe darstellt, ist nach der
Rechtsprechung des Europiischen Gerichtshofes in
seinem Urteil vom 11. Juli 1996 in der Rechtssache C-
39/94 SFEI/La Poste (') zu bestimmen, ob das begiinstigte
Unternehmen eine Vergiinstigung erhalt, die es ohne die
fragliche staatliche Mafinahme unter normalen Marktbe-
dingungen nicht erhalten hatte.

Aufgrund der Bestimmung des § 52 Absatz 8 EStG
kommt zunichst den natlrlichen oder juristischen
Personen (,Beteiligungskaufer®), die einen Gewinn bei der
Verduflerung eines Wirtschaftsgutes erzielen, eine Steuer-
vergiinstigung zu, da sie bei der Ubernahme von Beteili-
gungen unter bestimmten Bedingungen wund an
bestimmten Unternehmen, bis zu 100 % des bei der
Verauflerung entstandenen Gewinns von den Anschaf-
fungskosten abziehen kénnen und sich somit eine Steuer-
leistung ersparen. Diese Unternehmen sind daher gegen-
tiber den allgemeinen Steuerbestimmungen, die eine
Verringerung der versteuerbaren Gewinne von um 50 %
vorsehen, wenn sie ihre Gewinne im gesamten Bundesge-
biet Deutschlands reinvestieren, begtinstigt. Der 100%ige
Steuerabzug ist jedoch nur zuldssig, wenn der Steuer-
pflichtige Anteile an bestimmten Kapitalgesellschaften
erwirbt und der Erwerb durch Erh6éhung des Kapitals
bzw. einer Neugriindung der Kapitalgesellschaften
verbunden ist. Somit werden Steuerpflichtige aufgrund
der Regelung dazu angehalten, Anteile an bestimmten
Kapitalgesellschaften zur Erhohung des Kapitals oder zur
Neugrindung zu erwerben; die steuerliche Mafinahme
hat also zur Folge — und dartiber hinaus auch das
erklarte Ziel —, die Nachfrage nach Beteiligungskapital
an bestimmten Kapitalgesellschaften und somit die Erho-
hung der Eigenkapitalquote dieser Unternehmen (oder
Bildung von Eigenkapital) zu férdern.

Durch die aufgrund der staatlichen Mafinahme gesteigerte
Nachfrage nach Beteiligungen an Unternehmen mit Sitz
und Geschiftsleitung in den neuen Bundeslindern oder
West-Berlin (,Beteiligungsverkdufer) wird, unter sonst
gleichbleibenden Bedingungen, das Finanzinvestitions-
verhalten der Beteiligungskdufer in ihrer Gesamtheit
insofern beeinflufit, als sie Beteiligungen, die sie ohne die
Steuervergiinstigung entweder gar nicht oder zu fiir den
Beteiligungverkdufer schlechteren Bedingungen ber-
nommen hitten, nunmehr zu fir den Beteiligungsver-
kaufer glinstigeren Bedingungen tibernehmen werden, als
dies ohne die Einfithrung des § 52 Absatz 8 EStG der Fall
gewesen wire. Zwar erhalt, wie Deutschland richtiger-
weise ausfiihrt, der Beteiligungsverkdufer Beteiligungska-
pital, dessen Kosten frei verhandelbar und am Markt
orientiert sind, doch bewirkt die Mafinahme eine Verin-
derung des betreffenden Marktes mit der Folge, dafl das
im Rahmen des § 52 Absatz 8 zur Verfiigung gestellte
Beteiligungskapital im Vergleich zum im dbrigen zur
Verfiigung stehenden vergleichbaren Beteiligungskapital
an Unternehmen mit Sitz und Geschiftsleitung auflerhalb
der neuen Linder und Berlin attraktiver wird.

Die Anderung des Finanzinvestitionsverhaltens und
dadurch die Aufstockung des Eigenkapitals der betrof-
fenen Unternehmen ist auch das erklirte Ziel des deut-

(") Slg. 1996, S. 1-3547, Randnummer 60.

schen Gesetzgebers; hingegen geben die deutschen
Behorden in ihrer Stellungnahme vor, daf diese Regelung
keine mefibaren Auswirkungen auf die ostdeutschen und
Berliner Unternehmen hat, an denen die Beteiligungen
tibernommen werden sollen.

Aufgrund der Steuerregelung werden bestimmte natiir-
liche und juristische Personen direkt begtinstigt (direkt
Begtinstigte), damit diese von bestimmten Unternehmen
(indirekt  Begiinstigte) = bestimmte  Wirtschaftsgliter
erwerben. Die wirtschaftliche Beglinstigung besteht in der
gegeniiber der Rechtslage vor Inkrafttreten des § 52
Absatz 8 EStG grofleren Nachfrage nach Beteiligungen an
den indirekt begiinstigten Unternehmen; dadurch werden
die Investoren (direkt Beglinstigte) bereit sein, Beteili-
gungen an ostdeutschen und Berliner Unternehmen zu
Bedingungen zu tibernehmen, die fiir diese gegentiber der
Situation ohne die Einfihrung der Dbetreffenden
Mafinahme ginstiger sind. Aufgrund dieser Tatsache wird
das Beteiligungsvolumen an den genannten Unter-
nehmen steigen und/oder werden sich die vertraglichen
Bedingungen (Preis der Beteiligung gegeniiber dem
Nominalwert, Dauer der Beteiligung, Beteiligungsentgelt
usw.) fiir die Beteiligungsnahme zugunsten der genannten
Unternehmen verbessern.

Die Mafinahme ist daher geeignet, den von § 52 Absatz 8
EStG indirekt begiinstigten Unternehmen mit Sitz und
Geschiftsleitung in den neuen Bundeslindern oder West-
Berlin unentgeltlich einen wirtschaftlichen Vorteil zuzu-
weisen, den sie ohne die staatliche Mafinahme nicht
erhalten hitten.

Deutschland hat in seiner Stellungnahme ausgefiihrt, dafl
es sich bei der Mafinahme lediglich um eine Steuerstun-
dung, keinesfalls aber um einen Steuererlal handelt. Dazu
ist zunédchst zu bemerken, dafl von einer Steuerstundung
nach § 222 der Abgabenordnung lediglich bei der
Verschiebung der Falligkeit eines bereits entstandenen
Steueranspruchs gesprochen werden kann; im vorlie-
genden Fall fithrt die Regelung allerdings zum Erléschen
eines Steueranspruchs aufgrund von § 6b EStG und dem
eventuellen Enstehen eines neuen Steueranspruchs bei
Weiterverauflerung. Dariiber hinaus ist es im vorlie-
genden Fall unerheblich, ob die vorgesehene Steuerver-
giinstigung wirtschaftlich lediglich einer Steuerstundung
gleichzustellen ist, da eine indirekte Zuweisung des wirt-
schaftlichen Vorteils an den Beteiligungsverkdufer selbst
im Falle einer Steuerstundung anzunehmen wire
(Entscheidung 93/349/EWG der Kommission (?)).

Im vorliegenden Fall ist allerdings, wie Deutschland in
seiner Stellungnahme auch ausfiihrt, sowohl das
Vorliegen einer konkreten Begiinstigung in jedem
einzelnen Fall, als auch die Quantifizierung des Beihilfe-
elements problematisch. Tatsichlich kann aber, wie oben
erlautert, von der Zuweisung eines wirtschaftlichen
Vorteils im typischen Fall ausgegangen werden. Aller-
dings kann in einer ex-ante Priifung der sich daraus erge-
bende wirtschaftliche Vorteil nicht in jedem einzelnen
Beteiligungsfall mit Sicherheit festgestellt werden, da die
Mafinahme auf das betriebswirtschaftliche Verhalten eines

() ABL L 143 vom 15. 6. 1993, S. 7.
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privaten Finanzinvestors abstellt, der aufgrund von Fi-
nanzinvestitionsbedingungen, die durch staatliche Inter-
vention gezielt verandert sind, Investitionsentscheidungen
trifft. Es kann dem einzelnen Beteiligungskiufer nicht
abstrakt eine Verhaltensidnderung aufgrund der staatlichen
Mafinahme nachgewiesen werden. Dariiber hinaus kann
der Vorteil in einer ex-ante Prifung nicht mit Sicherheit
quantifiziert und auch ex-post nicht in allen Fillen bezif-
fert werden.

In diesem Zusammenhang ist festzustellen, dafi die
Kommission fiir die Beurteilung des Beihilfecharakters
einer Regelung nicht auf jeden Einzelfall abzustellen hat.
Nach dem Urteil des Europidischen Gerichtshofes vom
14. Oktober 1987 in der Rechtssache 248/84 (Bundesre-
publik Deutschland/Kommission) (') kann sich die
Kommission im Falle eines Beihilfenprogrammes darauf
beschrinken, die Merkmale des Programmes zu untersu-
chen und zu beurteilen, ob das Programm seinem Wesen
nach die Tatbestandsvoraussetzungen des Artikels 92
Absatz 1 erfillt. Um daher zum Ergebnis zu kommen,
daf} keine staatliche Beihilfe vorliegt, mifite die Kommis-
sion das Vorliegen einer Zuweisung eines wirtschaftlichen
Vorteils und somit einer staatlichen Beihilfe in jedem
Einzelfall ausschliefen kénnen. Insofern mufi gefolgert
werden, dafl die Regelung ihrem Wesen nach zur
Wirkung hat, dem bestimmbaren Kreis von Kapitalgesell-
schaften (Unternehmen mit nicht mehr als 250 Arbeit-
nehmer und Sitz und Geschiftsleitung in den neuen
Bundeslindern oder West-Berlin) einen wirtschaftlichen
Vorteil einzurdumen.

Was die Berechnung des wirtschaftlichen Vorteils
anlangt, so wire diese bei sonst gleichen Bedingungen im
Einzelfall durch einen Vergleich zwischen den Bedin-
gungen, unter denen ein ostdeutsches oder Berliner
Unternehmen mit bis zu 250 Arbeitnehmern ohne bzw.
mit Steuervergiinstigung eine Beteiligung erwerben
kénnte, zu errechnen.

Es handelt sich bei der Mafinahme um einen aus staatli-
chen Mitteln gewédhrten wirtschaftlichen Vorteil. Tatsach-
lich verursacht die Regelung zunichst eine steuerliche
Mindereinnahme  aufgrund  der  zeitlich  nicht
beschrinkten Nichtbesteuerung des Gewinns aus der
Verduflerung des Wirtschaftsguts. Dieser aus staatlichen
Mitteln gewidhrte Steuervorteil wird aufgrund einer gesetz-
lichen Bestimmung, die eine Lenkung des Investitions-
verhaltens privater Anleger darstellt, auf die Beihilfeemp-
fanger teilweise weitergegeben.

Wie der Europiische Gerichtshof etwa in seinem Urteil
vom 2. Februar 1988 in den verbundenen Rechtssachen
67/85, 68/85 und 70/85 (Van der Kooy/Kommission) (%)
festgestellt hat, ist daher die Weitergabe der steuerlichen
Begtinstigung durch den Beteiligungskaufer an bestimmte
Unternehmen durch den Staat aufgrund der einschldgigen
gesetzlichen Bestimmung bedingt. Insofern kommt der
Mafinahme dieselbe Wirkung zu, wie den von
bestimmten Wirtschaftszweigen finanzierten parafiskali-
schen Abgaben tber deren Abgabenaufkommen
Vorhaben bestimmter Unternehmen iber eine diese
Mittel verwaltende Stelle bezuschufit werden. Diese para-
fiskalischen Mafinahmen stellen je nach Verwendung des
Aufkommens nach stindiger Rechtsprechung des
Europiischen Gerichtshofes z.B. in seinem Urteil vom 11.
Mirz 1992 in den verbundenen Rechtssachen C-78/90 bis

(") Slg. 1987, S. 4013, Randnummer 18.
() Slg. 1988, S. 219.

C-83/90 (Compagnie commerciale/Receveur principal des
douanes de la Pallice Port) (°) eine staatliche Beihilfe dar,
da die Beglinstigung bestimmter Unternehmen dem Staat
aufgrund der verbindlichen Einfithrung der parafiskali-
schen Abgabe zugerechnet werden kann, auch wenn die
Mafinahme nicht unmittelbar aus staatlichen Mitteln
finanziert wird.

Im vorliegenden Fall erfolgt die Weitergabe des wirt-
schaftlichen Vorteils zwar nicht durch eine diese Mittel
verwaltende offentliche oder private Stelle, die zur Weiter-
gabe der Mittel eingerichtet worden ist, sondern aufgrund
einer staatlichen Lenkung des Investitionsverhaltens
privater Beteiligungskéufer. Aufgrund der Einflufnahme
ist die wirtschaftliche Wirkung dieser staatlichen
Lenkung vergleichbar. Daraus folgt, daf} die Weitergabe
des Vorteils an bestimmte Unternehmen durch den Staat
aufgrund der einschligigen gesetzlichen Bestimmung
bedingt ist.

Die Mafinahme begiinstigt auch bestimmte Unter-
nehmen, da sie einerseits regional auf solche beschriankt
ist, die ihren Sitz und Geschiftsleitung in den neuen
Bundeslindern oder West-Berlin unterhalten, und ande-
rerseits nur auf Unternehmen einer bestimmten Grofle,
namlich solche mit bis zu 250 Arbeitnehmern, Anwen-
dung findet. Zwar kénnen diese Unternehmen ex-ante
nicht einzeln bestimmt werden, doch ist ein Kreis von
begtnstigten Unternehmen feststellbar, der ausreichend
bestimmt ist, um die wirtschaftliche Begiinstigung diesen
Unternehmen zuzurechnen. Die Regelung ist daher
ausreichend spezifisch, um sie von allgemeinen
Mafinahmen, die die gesamte Wirtschaft eines Mitglied-
staates begiinstigen und daher nicht unter den Anwen-
dungsbereich des Artikels 92 Absatz 1 EG-Vertrag fallen,
abzugrenzen.

Schliefflich droht die Regelung, den Wettbewerb zu
verfialschen, da Unternehmen mit Sitz und Geschiftslei-
tung in der betreffenden Region gegeniiber solchen in
anderen Regionen Deutschlands und anderen Mitglied-
staaten beglinstigt werden. Die von den deutschen
Behorden vertretene Auffassung, dafl die Beihilfeinten-
sitat dieser Mafilnahme sehr gering sei und gegen Null
gehe, dndert hieran nichts; so konnen nach dem Urteil
des Europiischen Gerichtshofes vom 21. Mirz 1990 in
der Rechtssache C-142/87 (Belgien/Kommission) ()
Auswirkungen auf den Handel zwischen den Mitglied-
staaten nicht allein aufgrund einer geringen Beihilfe
ausgeschlossen werden. Dartiber hinaus haben sich die
deutschen Beho6rden nicht zur Anwendung der ,de
minimis“-Bestimmung verpflichtet.

Aufgrund dieser Erwagungen ist die Kommission zu dem
Ergebnis gelangt, daf} die erweiterte Steuervergiinstigung
aufgrund des §52 Absatz 8 EStG zugunsten der Kapitalge-
sellschaften mit Sitz und Geschiftsleitung in den neuen
Bundeslinden oder West-Berlin, an denen eine Beteili-
gung im Zusammenhang mit einer Kapitalerhchung oder
Neugriindung einer Kapitalgesellschaft {ibernommen
werden mufl (direkt oder indirekt tiber eine Unterneh-
mensbeteiligungsgesellschaft), um die Steuervergilinsti-
gung auf die bei der Verduflerung bestimmter Wirt-
schaftsgliter oder Anteilen an Kapitalgesellschaften
entstandenen Gewinne auszulGsen, eine staatliche

() Slg. 1992 S. 1-1847, Randnummer 35.
(*) Slg. 1990, S. I-959
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Beihilfe im Sinne der Artikel 92 Absatz 1 EG-Vertrag und
61 Absatz 1 EWR-Abkommen darstellt.

\Y%

Die untersuchte Beihilferegelung bewirkt die Begiinsti-
gung der Beteiligungsnahme im Zusammenhang mit
einer Kapitalaufstockung oder einer Neugriindung einer
Kapitalgesellschaft an Unternehmen mit bis zu 250
Arbeitnehmern, die ihren Sitz und ihre Geschiftsleitung
in den neuen Bundeslindern und West-Berlin haben und
dies zu einem fir den Beteiligungskaufer glinstigeren
Preis oder zu fiir diesen anderen giinstigeren Vertragsbe-
dingungen als dies ohne die Einfiihrung der betreffenden
Bestimmung der Fall gewesen wire. Dadurch begiinstigt
die Regelung die Stirkung des Eigenkapitals der betref-
fenden Unternehmen.

Diese Beihilferegelung ist nicht an eine Erstinvestition im
Sinne der Mitteilung der Kommission tiber regionale
Beihilferegelungen (') gebunden, sondern hat einen fort-
laufenden Charakter, der zum Ausgleich spezifischer
struktureller Nachteile gewéhrt wird; dies wurde von den
deutschen Behorden in der Mitteilung ausdriicklich besta-
tigt. Daher mufl die vorliegende Beihilferegelung gemafd
dem Urteil des Europiischen Gerichtshofes vom 15. Mai
1997 in der Rechtssache C-278/95 (Siemens SA/Kommis-
sion) (}) als eine Betriebsbeihilfe behandelt werden.

Aufgrund der stindigen Praxis der Kommission kénnen
Betriebsbeihilfen nur in Ausnahmefillen und unter
bestimmten Voraussetzungen in Foérderregionen nach
Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) EG-Vertrag gewihrt
werden, namlich in Regionen, in denen die Lebenshal-
tung auflergewdhnlich niedrig ist oder eine erhebliche
Unterbeschiftigung herrscht (vgl. Punkt 6 der Mitteilung
der Kommission von 1988 tiber die Methode zur Anwen-
dung von Artikel 92 Absatz 3 Buchstaben a) und c) auf
Regionalbeihilfen (3)).

Beziiglich der Anwendung der Beihilferegelung in den
finf ostdeutschen Bundeslindern (Brandenburg, Meck-
lenburg-Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt, Thiir-
ingen) hat die Kommission am 18. Dezember 1996
entschieden, daf} diese Regionen Fo6rderregionen nach
Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) EG-Vertrag bis Ende des
Jahres 1999 sind [N 464/93 (%) fiir den Zeitraum bis 1996
und N 613/96 () fiir den Zeitraum 1997-1999]. Beziig-
lich der Anwendung der Beihilferegelung auf Unter-
nehmen mit Sitz und Geschiftsleitung in Ost-Berlin hatte
die Kommission dieser Region bis Ende 1996 den
Forderstatus nach Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) EG-
Vertrag zuerkannt (N 464/93); fiir den Zeitraum 1997-
1999 hat die Kommission entschieden, dafl Ost-Berlin
aufgrund der besonderen geographischen Situation und
aufgrund der vorhergehenden Fordersituation nach
Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) fiir den Zeitraum 1994-
1996 und aufgrund der Vorgeschichte der Stadt fiir einen

(") ABL. C 31 vom 3. 2. 1979, S. 9.

(3 Slg. 1997, S. 1-2507, Randnummer 55.
() ABL C 212 vom 12. 8. 1998, S. 2.

() ABL C 373 vom 29. 12. 1994, S. 3.
(°) ABL. C 288 vom 23. 9. 1997, S. §.

Zeitraum bis Ende 1999 von einem Ubergangsstatus
profitieren kann, der diese Region einer Forderregion
nach Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) EG-Vertrag gleich-
setzt und sie somit mit den fiinf neuen Bundesldndern
(Brandenburg, = Mecklenburg-Vorpommern,  Sachsen,
Sachsen-Anhalt, Thiringen) gleichstellt (N 613/96).

Hingegen kann aus folgenden Griinden die Beihilferege-
lung in den genannten Regionen nicht als mit dem
Gemeinsamen Markt auf der Grundlage der Bestimmung
des Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) EG-Vertrag
vereinbar erklart werden.

— Entsprechend der obengenannten Mitteilung der
Kommission von 1988 koénnen Betriebsbeihilfen in
Forderregionen nach Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a)
nur im Ausnahmefall genehmigt werden, wenn die
Beihilfe geeignet ist, zu einer dauerhaften und ausge-
glichenen wirtschaftlichen Entwicklung beizutragen.
Dariiber hinaus mufl die Beihilfe nach der stindigen
Praxis der Kommission degressiv gestaltet und zeitlich
begrenzt sein.

Demgegeniiber hat die vorliegende Beihilferegelung
zur Wirkung, das Eigenkapital der beglnstigten
Unternehmen zu verstirken; die Beihilferegelung
stellt nicht sicher, dafl das den begiinstigten Unter-
nehmen zur Verfiigung gestellte Kapital zur wirt-
schaftlichen Entwicklung der beglinstigten Unter-
nehmen in den Forderregionen nach Artikel 92
Absatz 3 Buchstabe a) EG-Vertrag verwendet wird und
nicht in Wirklichkeit Unternehmen zugute kommt,
die ihre wirtschaftlichen Aktivititen auflerhalb einer
Forderregion haben. Daher kann aufgrund dieser
Beihilferegelung nicht ausgeschlossen werden, dafl
Unternehmen, die wirtschaftlich zu groflen Unter-
nehmen geh6ren oder unabhingige Unternehmen
auflerhalb von Fordergebieten sind, von der Beihilfe
begtinstigt werden, ohne daff die Beihilfe tatsichlich
zur wirtschaftlichen Entwicklung der Unternehmen in
der Forderregion und somit der Forderregion selbst
beitragen (°). Die Beihilferegelung kann daher nicht
unter die vom Vertrag vorgesehenen Ausnahmebe-
stimmungen fiir Regionalbeihilfen nach Artikel 92
Absatz 3 subsumiert werden. Schlieffilich sieht die
Regelung keine degressive Ausgestaltung vor.

— Es ist nicht ausgeschlossen, dafl die Beihilferegelung
auf Unternehmen in sensiblen Wirtschaftssektoren
angewendet wird, in denen spezifische beihilferecht-
liche Bestimmungen bestehen (betroffen sind derzeit
die Sektoren Kunstfaser- und Kfz-Industrie, Schiffbau,
Transport, Landwirtschaft, Fischerei, die vom EGKS-
Vertrag umfafiten Sektoren und nicht unter den
EGKS-Vertrag fallende Stahlsektoren). Hingegen sieht
die genannte Mitteilung der Kommission von 1988
vor, dafl Betriebsbeihilfen nicht zu sektoralen Uber-
schufikapazititen fithren dirfen, wie sie typischer-
weise in den genannten sensiblen Sektoren bestehen.

(°) Siehe Entscheidung der Kommission vom 1. Oktober 1997
beziiglich der Verlingerung der 8%igen Investitionszulage, C
28/96, ABL. L 73 vom 12. 3. 1998, S. 38.
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— Schliefilich kann die Anwendung der Beihilferegelung
auf Unternehmen in Schwierigkeiten im Sinne der
Leitlinien fir die Beurteilung von staatlichen
Beihilfen zur Rettung und Umstrukturierung von
Unternehmen in Schwierigkeiten (') nicht ausge-
schlossen werden, auch wenn die Konzeption der
Beihilferegelung die Gewidhrung der Beihilfe an
solche Unternehmen in Schwierigkeiten unwahr-
scheinlich erscheinen 14fit. Jedenfalls ist die Beihilfe-
regelung nicht mit den in den genannten Leitlinien
aufgestellten Bedingungen fiir die Gewihrung von
Beihilfen an Unternehmen in Schwierigkeiten
vereinbar.

Beziiglich der Anwendung der Beihilferegelung auf
Unternehmen mit Sitz und Geschiftsleitung in West-
Berlin mufl festgehalten werden, dafl West-Berlin
aufgrund der obengenannten Entscheidungen der
Kommission bis 1996 nur teilweise und fiir den Zeitraum
1997-1999 ganzlich Forderregion nach Artikel 92 Absatz
3 Buchstabe c) war und ist. Daher ist die Beihilferegelung
auch auf Unternehmen auflerhalb von Foérdergebieten
nach Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) anwendbar, das
heifit in Nichtférderregionen und Foérderregionen nach
Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe ¢) EG-Vertrag. Nach der
bereits erwihnten stindigen Praxis der Kommission
kénnen jedoch Betriebsbeihilfen aulerhalb von Férderge-
bieten nach Artikel 92 Absatz 3 Buchstabe a) nicht als
mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar erklart werden
und dies unabhingig von der Frage der Vergabe der
Beihilfe an Unternehmen in sensiblen Sektoren oder an
Unternehmen in Schwierigkeiten.

Daher kann die Beihilferegelung nicht auf Grund der
Ausnahmebestimmungen des Artikels 92 Absatz 3 Buch-
staben a) und c) als mit dem Gemeinsamen Markt
vereinbar angesehen werden. Dartiber hinaus ist die
Beihilferegelung  weder zur Foérderung  wichtiger
Vorhaben im europiischen Interesse oder zur Beseitigung
von betrachtlichen Stérungen im Wirtschaftsleben eines
Mitgliedstaates, noch zur Férderung der Kultur und der
Erhaltung des kulturellen Erbes gemiaf3 Artikel 92 Absatz
3 bestimmt. Schliefflich ist die Beihilferegelung nicht
nach Artikel 92 Absatz 2 mit dem Gemeinsamen Markt
vereinbar; vor allem ist den der Kommission vorliegenden
Informationen nicht zu entnehmen, dafl die Regelung
zum Ausgleich der durch die Teilung Deutschlands
verursachten wirtschaftlichen Nachteile im Sinne des
Artikels 92 Absatz 2 Buchstabe c) notwendig wire.

Des weiteren sieht die Beihilferegelung als Voraussetzung
fir die Steuervergiinstigung vor, daff die Unternehmen, an
denen die Beteiligungen tibernommen werden, ihren Sitz
und ihre Geschiftsleitung in den neuen Bundeslandern
und West-Berlin haben. Diese Bestimmung widerspricht
dem in Artikel 52 EG-Vertrag festgelegten Diskriminie-
rungsverbot (Niederlassungsfreiheit).

Die Artikel 52 ff. sehen die Aufhebung der Niederlas-
sungsbeschriankungen vor. Dartiber hinaus beinhalten die
Artikel 52 und 58 das Recht, eine wirtschaftliche Titig-
keit durch eine Zweigniederlassung oder eine Filiale
auszufiihren. Nach Artikel 58 ist die Staatsbiirgerschaft
eines Unternehmens entsprechend den Rechtsvor-

() ABL C 368 vom 23. 12. 1994, S. 12.

schriften eines Mitgliedstaats, nach denen es gegriindet
worden ist, und nach seinem Sitz und seiner zentralen
Verwaltung festzulegen, wie der Europiische Gerichtshof
in seinem Urteil vom 28. Januar 1986 in der Rechssache
270/83 (Kommission/Franzésische Republik) (%) festge-
stellt hat. Das Diskriminierungsverbot betrifft nicht nur
die direkte Diskriminierung, sondern auch Mafinahmen
gleicher Wirkung. Artikel 54 Absatz 3 Buchstabe h) EG-
Vertrag sieht vor, dafl die Kommission sicherstellt, daf§
die Bedingungen fiir die Niederlassungsfreiheit nicht
durch Beihilfen der Mitgliedstaaten verfilscht werden. In
Anwendung dieser Bestimmung und durch sein Allge-
meines Programm zur Aufhebung der Beschrinkungen
der Niederlassungsfreiheit von 1962 (°) hat der Rat vorge-
sehen, daf§ die Vorschriften und Praktiken, die allein fiir
Auslander die Befugnis zur Austibung der normalerweise
mit einer selbstindigen Titigkeit verbundenen Rechte
ausschlielen, beschrinken oder von bestimmten Voraus-
setzungen abhingig machen, aufzuheben sind. Zu diesen
Vorschriften oder Praktiken zéhlen auch direkte oder
indirekte staatliche Beihilfen.

Durch dieses Verbot der Beschrinkung der Niederlas-
sungsfreiheit stellen die Artikel 52 ff. unter anderem
darauf ab, die betroffenen Unternehmen gleich zu behan-
deln mit Unternehmen mit Sitz im Empfangsstaat.
Hingegen werden von der Beihilfe nach der fraglichen
Beihilferegelung nur solche Unternehmen begtinstigt, die
ihren Sitz und ihre Geschiftsleitung in den neuen
Bundeslindern und West-Berlin haben. Um in den
Genuf3 der Beihilfe zu gelangen, mutfiten die Unter-
nehmen, die ihren Sitz und ihre Geschiftsleitung nicht in
den neuen Bundeslindern und West-Berlin haben, ihren
Sitz und ihre Geschiftsleitung in die betreffenden
Regionen verlegen. Dadurch begiinstigt die Beihilferege-
lung ostdeutsche und Berliner Unternehmen gegeniiber
Unternehmen ohne Sitz in Deutschland und stellt daher
eine Verletzung des Diskriminierungsverbotes nach
Artikel 52 ff. dar.

Aufgrund der Tatsache, daf}y die Anwendung der Beihilfe-
regelung durch die Verwaltungsvorschrift vom 2. Januar
1996 des Bundesministeriums der Finanzen ausgesetzt
worden ist, wendet Deutschland ein, daf§ die Beihilferege-
lung noch nicht angewandt und daher noch keine
Beihilfen aufgrund dieser Regelung gezahlt worden seien.
Sofern die Beihilferegelung bereits angewandt worden
wire, mifite Deutschland die notwendigen Schritte
einleiten, um bereits gezahlte Beihilfen zuriickzuver-
langen

HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1

(1) Die Steuervergtinstigung Deutschlands aufgrund des
§ 52 Absatz 8 EStG stellt zugunsten der Unternehmen
mit bis zu 250 Arbeitnehmern und mit Sitz und
Geschiftsleitung in den neuen Bundeslindern oder West-
Berlin eine gemiafl Artikel 92 Absatz 1 und Artikel 61
Absatz 1 EWR-Abkommen mit dem Gemeinsamen
Markt unvereinbare staatliche Beihilfe dar.

() Slg. 1986, S. 273.
() ABL 2 vom 15. 1. 1962, S. 36/62.
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(2) Deutschland wird aufgefordert, § 52 Absatz 8 EStG
aufzuheben.

Artikel 2

(1) Wurden aufgrund der in Artikel 1 Absatz 1
genannten Beihilferegelung bereits Beihilfen ausgezahlt,
so sind sie rechtswidrig, da sie vor der Entscheidung der
Kommission gewiahrt worden sind.

(2) Deutschland stellt sicher, dafl die rechtswidrig
gewihrten Beihilfen zuriickgezahlt werden.

Die Beihilfen sind nach Mafigabe der nationalen
Verfahren und  Vorschriften, insbesondere  der
Vorschriften tber Verzugszinsen, zurlickzufordern, wobei
Zinsen ab dem Zeitpunkt fillig werden, zu dem die
rechtswidrige Beihilfe gewdhrt wurde, und der Zinssatz
angewandt wird, der zum Zeitpunkt der Beihilfegewih-
rung in Deutschland als Referenzzinssatz fiir die Berech-

nung des Beihilfendquivalents fiir Regionalbeihilfen
herangezogen wurde.

Artikel 3

Deutschland teilt der Kommission binnen zwei Monaten
nach Bekanntgabe dieser Entscheidung die Mafinahmen
mit, die getroffen wurden, um dieser Entscheidung nach-
zukommen.

Artikel 4

Diese Entscheidung ist an die
Deutschland gerichtet.

Bundesrepublik

Briissel, den 21. Januar 1998

Fiir die Kommission
Karel VAN MIERT
Mitglied der Kommission
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EMPFEHLUNG DER KOMMISSION
vom 22. Juli 1998

iiber die mit den Antrigen auf Anerkennung des TSE-Status eines Landes zu
iibermittelnden Informationen

(Bekanntgegeben unter Aktenzeichen K(1998) 2268)
(Text von Bedeutung fiir den EWR)

(98/477/EG)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN —

gestitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europidischen
Gemeinschaft, insbesondere auf Artikel 155,

in Erwigung nachstehender Griinde:

(1) Im Vereinigten Koénigreich sind neue Informationen
verdffentlicht worden, die die Theorie, wonach der
Kontakt mit dem Erreger der spongiformen Rinderen-
zephalopathie (BSE) mit der neuen Variante der
Creutzfeldt- Jakob-Krankheit (CJK) des Menschen in
unmittelbarem Zusammenhang steht, weiter unter-
mauern. Der Beratende BSE-Ausschufi (SEAC) des
Vereinigten Kénigreichs ist am 16. September 1997
zu dem Schlufl gelangt, daf} die jiingsten Forschungs-
ergebnisse zweifelsfrei belegen, dafl die Erreger der
BSE und der neuen CJK-Variante beim Menschen
identisch sind. Auf dieser Grundlage hat sich der
Beratende Ausschuf fiir gefihrliche Krankheitserreger
(ACDP) am 18. September 1997 dafiir ausgesprochen,
dafl der BSE-Erreger nunmehr als Erreger einer
Humanerkrankung klassifiziert werden sollte. Am
26. November 1997 hat die Kommission die Richt-
linie 97/65/EG erlassen, mit der der BSE-Erreger und
andere Erreger transmissibler spongiformer Enzepha-
lopathien (TSE) beim Tier derselben Risikogruppe wie
der CJK-Erreger beim Menschen zugeordnet wurden.

(2) Der Rat hat die Kommission am 31. Mérz 1998 aufge-
fordert, im Anschluff an die Tagung des Internatio-
nalen Tierseuchenamtes (OIE) im Mai 1998 einen
geeigneten Vorschlag fiir spezifiziertes Risikomaterial
vorzulegen. Die Kommission ihrerseits hat erneut ihre
Absicht bekraftigt, auf der Grundlage von Artikel 100a
des Vertrags und unter Einbeziehung des Rates und
des Europaischen Parlaments einen weiterreichenden
Vorschlag fiir die gesamte Gemeinschaft zu unter-
breiten. In Kapitel 3.2.13 des OIE-Kodex tiber BSE
wird empfohlen, bei Einfuhren den Seuchenstatus des
Einfuhrlands bzw. des Einfuhrgebiets zu berticksich-
tigen.

(3) Eine Risikobewertung nach anerkannten wissenschaft-
lichen Methoden konnte u.U. zeigen, dal in
bestimmten Lindern Tiere oder Menschen wesentlich
groflere Gefahr laufen, mit TSE-Erregern in Berth-
rung zu kommen. Eine sorgfiltige epidemiologische
Untersuchung nach gemeinsamen Normen im

Rahmen eines Gemeinschaftsverfahrens wird die
notwendigen Informationen tber den Seuchenstatus
der einzelnen Linder liefern.

(4) In seinem Gutachten vom 23. Januar 1998 hat der
Wissenschaftliche Lenkungsausschufl die Liste der
Faktoren zusammengestellt, anhand derer sich das
Seuchenrisiko in einem gegebenen geographischen
Gebiet feststellen 148t, und in seinem Gutachten vom
19./20. Februar 1998 den Inhalt einer erschopfenden
Darstellung tiber den TSE-Seuchenstatus festgelegt.

(5) Die Vorbereitung der Antrige auf Anerkennung des
TSE-Status wird vereinfacht, wenn die antragstel-
lenden Linder die erforderlichen Informationen im
Sinne des genannten wissenschaftlichen Gutachtens
mitteilen. Auch die Auswertung der Antrige wird
erleichtert, wenn solche Informationen entsprechend
diesem  wissenschaftlichen  Gutachten vorgelegt
werden.

(6) Die Kommission wird sich bei der Beurteilung des
TSE-Status eines Landes auf das Gutachten des
Wissenschaftlichen Lenkungsausschusses stiitzen. Sie
fordert daher die betreffenden Linder auf, bei der
Erstellung ihrer Unterlagen dieser Empfehlung zu
folgen —

EMPFIEHLT FOLGENDES:

1. Die Mitgliedstaaten werden aufgefordert, ihre Antrige
auf Anerkennung ihres TSE-Status, die in mindestens
einer der Amtssprachen der Gemeinschaft abgefafit
sein missen, umgehend, méglichst bis zum 1. Oktober
1998 zu stellen.

2. Die Mitgliedstaaten tragen dafiir Sorge, daff die den
Antriagen beigefiigten Belege nach den Empfehlungen
des Anhangs erstellt wurden.

3. Alle Antrage und Bitten um nihere Auskiinfte sind an
folgende Anschrift zu richten:

Europidische Kommission,

Generaldirektion fiir Verbraucherpolitik und Verbrau-
chergesundheitsschutz,

GD XXIV/B.1

Rue de la Loi 200,

B-1049 Briissel,

Tel.: (322)295 39 62, Fax: (322)299 63 01, E-mail: tse-
status®dg24.cec.be
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4. Die in dieser Empfehlung vorgesehenen Moglichkeiten stehen auch Drittlindern offen.

5. Die Dienststellen der Kommission sorgen fiir die Auswertung der Unterlagen und
holen die Stellungnahme des Wissenschaftlichen Lenkungsausschusses zu allen

Antrigen ein.

Fiir die Kommission
Franz FISCHLER
Mitglied der Kommission
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ANHANG

Mit den Antrigen auf Anerkennung des Seuchenstatus zu iibermittelnde Informationen
Alle Daten sind auf Jahresbasis moglichst ab 1980, mindestens jedoch ab 1988 zu liefern.

Antragstellende Linder sollten so umfassende und vollstindige Informationen wie mdglich vorlegen.
Fehlende bzw. als unvollstindig oder unzureichend betrachtete Daten werden gegebenenfalls bei einer Risi-
kobewertung durch Worst-case-Annahmen ersetzt.

Die Informationen miissen folgende Bereiche abdecken:
1. Struktur und Entwicklung der Rinder-, Schaf- und Ziegenbestinde

a) absolute Anzahl Tiere, aufgeschlisselt nach Art und Rasse, lebend und zum Zeitpunkt der Schlach-
tung;

b) Altersverteilung der Tiere, aufgeschliisselt nach Art, Geschlecht und Rasse;

c) Altersverteilung der Tiere, aufgeschliisselt nach Art, Rasse, Geschlecht und Typ zum Zeitpunkt der
Schlachtung;

d) geographische Verteilung der Tiere, aufgeschliisselt nach Art und Rasse;

e) geographische Verteilung der Tiere, aufgeschlisselt nach Haltungssystem, Bestandsgréfle und Nutz-
richtung;

f) Kennzeichnungssystem und Moglichkeiten der Herkunftssicherung.

2. Tierbandel

a) Ein- und Ausfuhr;

b) Handel innerhalb des geographischen Gebiets;

c) Einfuhr von Embryonen und Sperma;

d) Verwendung der eingefiihrten Tiere, der eingefiihrten Embryonen oder des eingefithrten Spermas;

e) Schlachthofsysteme zur Identifizierung der Tiere und Herkunftssicherung sowie Daten aus diesen
Systemen.

3. Futtermittel

a) einheimische Produktion von Tiermehl und seine Verwendung, aufgeschliisselt nach Tierart und
Haltungssystem (insbesondere der Anteil des an Rinder, Schafe und Ziegen verfitterten, einheimisch
erzeugten Tiermehls);

b) Einfuhren von Tiermehl, unter Angabe des Herkunftslands, und seine Verwendung, aufgeschlisselt
nach Tierart und Haltungssystem (insbesondere der an Rinder, Schafe und Ziegen verfiitterte Anteil
dieses Tiermehls);

c) Ausfuhren von Tiermehl, unter Angabe des Bestimmungslands.

4. Tiermehlverbote

a) ausfiihrliche Beschreibung;
b) Daten der Einfihrung;
) effektive Umsetzung, mit Angaben zur Uberwachung und Einhaltung;

d) Moglichkeiten der Kreuzkontamination mit anderen Futtermitteln.

5. Verbote von spezifizierten Rinderschlachtabfillen (SBO) und spezifiziertem Risikomaterial (SRM)

a) ausfiihrliche Beschreibung;
b) Daten der Einfiihrung;

) effektive Umsetzung, mit Angaben zur Uberwachung und Einhaltung.
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6. Uberwachung von TSE, unter besonderer Beriicksichtigung von BSE und Scrapie

Inzidenz der durch Laboruntersuchungen bestitigten BSE- und Scrapiefille;
Altersverteilung, geographische Verteilung und Herkunftslinder der erkrankten Tiere;

Inzidenz neurologischer Krankheiten, bei denen TSE aus klinischer Sicht bei keiner Tierart ausge-
schlossen werden konnte;

Methoden und Programme fiir die Uberwachung und Erfassung klinischer BSE- und Scrapiefille,
einschliefilich Mafinahmen zur Aufklirung und Information von Landwirten, Tierdrzten, Kontroll-
stellen und Behorden;

Anreize fiir die Meldung von Fillen, Entschadigungs- und Vergiitungsregelungen;
Labormethoden zur Bestitigung von BSE-Fillen und Erfassung von BSE- und Scrapie-Verdachtsfallen;
Stimme moglicherweise verantwortlicher BSE- und Scrapie-Erreger;

einschligige Systeme oder Programme fiir die gezielte, aktive Uberwachung.

7. Tierkirperbeseitung und Futtermittelberstellung

alle angewandten Verfahren der Tierkorperbeseitigung und Futtermittelherstellung;
Art der Erfassung von Tierkorperbeseitigungs- und Verarbeitungsbetrieben;

quantitative und qualitative Parameter fiir die Erzeugung von Tiermehl und Talg nach den einzelnen
Verarbeitungsverfahren;

geographische Gebiete, aus denen das Beseitigungsmaterial stammt;
Art des verwendeten Rohmaterials;
Parameter fir getrennte Verarbeitungslinien fiir Material von gesunden bzw. verdichtigen Tieren;

Beforderungs- und Lagerungssystem fiir Tiermehl oder tiermehlhaltige Futtermittel.

8. Keulungen aufgrund von BSE oder Scrapie

a)
b)
9
d)

Keulungskriterien;
Datum der Einfithrung der Keulungsregelung und aller einschligigen Anderungen;
Anzahl gekeulter Tiere (Einzelheiten wie unter Nummer 1 angegeben);

Grofle der betroffenen Bestinde.
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BERICHTIGUNGEN

Berichtigung der Verordnung (EG) Nr. 947/98 der Kommission vom 5. Mai 1998 zur Ande-
rung der Verordnung (EG) Nr. 1556/96 zur Anwendung von Einfuhrlizenzen auf
bestimmtes aus Drittlindern eingefiihrtes Obst und Gemiise

(Amisblatr der Europdischen Gemeinschaften L 132 vom 6. Mai 1998)

Seite 12, Anhang, zweite Zeile (KN-Code ex 0805 10 10), Spalte ,Zeitraum®:
anstatt: »1. November bis 31. Mai“,
mufS es heifSen:  ,1. Dezember bis 31. Mai.

Berichtigung der Verordnung (EG) Nr. 1149/98 der Kommission vom 2. Juni 1998 mit

Durchfiihrungsbestimmungen fiir den Zeitraum vom 1. Juli 1998 bis 30. Juni 1999 betref-

fend ein Zollkontingent fiir lebende Rinder mit einem Stiickgewicht von 80 bis 300 kg mit
Ursprung in bestimmten Drittlindern

(Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften L 159 vom 3. Juni 1998)
Seite 42, Artikel 5 Absatz 5 letzte Zeile:

anstatt: » .- jedoch auf den 30. Juni 1998 befristet.,
mufs es beifSen:  ,... jedoch auf den 30. Juni 1999 befristet.”.
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