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URTEIL DES GERICHTSHOFES
~ (Fiinfte Kammer)
vom 7. Dezember 1993

in der Rechtssache C-6/92: Federazione sindacale italiana
dell'industria estrattiva und andere gegen Kommission
der Europiischen Gemeinschaften (*)

(Zulissigkeit)
(94/C 18/02)

(Verfahrenssprache: Italienisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung er-
scheint in der Sammlung der Rechtsprechung des Gerichts-

hofes)

In der Rechtssache C-6/92, Federazione sindacale ita-
liana dell’industria estrattiva, Vereinigung italienischen
Rechts, Rom, Societa italiana sali alcalini SpA, Gesell-
schaft italienischen Rechts, Palermo (Italien), Thalassia
SpA, Gesellschaft italienischen Rechts, Palermo, Laviosa
chimica mineraria SpA, Gesellschaft italienischen Rechts,
Livorno (Italien), Societd sarda di bentonite SpA, Ge-
sellschaft italienischen Rechts, Villaspeciosa (Italien), alle
finf vertreten durch Rechtsanwalt Aurelio Pappalardo,
Trapani, Zustellungsanschrift: Kanzlei des Rechtsanwalts
Alain Lorang, 51, rue Albert 1¢, Streithelferinnen: Re-
gion Sardinien, vertreten durch die Rechtsanwiilte Sergio
Panunzio und Andrea Guarino, Rom, Zustellungsan-
schrift: Kanzlei des Rechtsanwalts Alain Lorang, 51, rue
Albert 1€, und Region Sizilien, vertreten durch Avvocato
dello Stato Pier Giorgio Ferri, Zustellungsanschrift: Ita-
lienische Botschaft, 5-7, rue Marie-Adelaide, Luxem-
burg, gegen Kommission der Europiischen Gemein-
schaften (Bevollmichtigter: Lucio Gussetti) wegen Nich-
tigerklirung der Entscheidung 91/523/EWG der Kom-
mission vom 18. September 1991 iiber die Aufhebung
von Subventionstarifen der italienischen Eisenbahn fiir
die Beforderung mineralischer Rohstoffe in Form von
Schiittgut sowie in Sizilien und Sardinien gewonnener
und verarbeiteter Erzeugnisse (?) hat der Gerichtshof
(Fiinfte Kammer) in der Mitwirkung des Kammerprisi-
denten J. C. Moitinho de Almeida, der Richter R. Joliet
und G. C. Rodriguez Iglesias, Generalanwalt: M. Dar-
mon, Kanzler: L. Hewlett, Verwaltungsritin — am 7.
Dezember 1993 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Klage wird als unzulissig abgewiesen.

2. Die Kligerinnen tragen ibre eigenen Kosten und die
Kosten, die der Kommission durch ibre Klage entstan-
den ist.

(*) ABL Nr. C 51 vom 26. 2. 1992.
() ABL Nr. L 283 vom 11. 10. 1991, S. 20.

3. Die Streithelferinnen und die Kommission tragen ihre
eigenen Kosten, soweit sie die Streithilfe betreffen.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Fiinfte Kammer)
vom 7. Dezember 1993

in der Rechtssache C-12/92 (Vorabentscheidungsersuchen
des belgischen Hof van Cassatie): Strafverfahren gegen
Edmond Huygen u. a. (*)

(Freihandelsabkommen EWG-Osterreich — Begriff des
Ursprungserzeugunisses — Methoden der Zusammenarbeit
der Verwaltungen)

(94/C 18/03)

(Verfabrenssprache: Niederlindisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung er-
scheint in der Sammlung der Rechtsprechung des Gerichts-
hofes)

In der Rechtssache C-12/92 betreffend ein dem Ge-
richtshof nach Artikel 177 EWG-Vertrag vom belgischen
Hof van Cassatie in dem bei diesem anhingigen Straf-
verfahren gegen Edmond Huygen u. a. vorgelegtes Ersu-
chen um Vorabentscheidung iiber die Auslegung des am
22. Juli 1972 in Briissel unterzeichneten und im Namen '
der Gemeinschaft mit Verordnung (EWG) Nr. 2836/72
des Rates vom 19. Dezember 1972 (*) geschlossenen, ge-
billigten und bestitigten Abkommens zwischen der Eu-
ropiischen ertschaftsgememschaft und der Republik
Osterreich sowie des in diesem Abkommen beigefiigten
Protokolls Nr. 3 hat der Gerichtshof unter Mitwirkung
des Kammerprisidenten J. C. Moitinho de Almeida, der
Richter R. Joliet und G. C. Rodriguez Iglesias — Gene-
ralanwalt: C. Gulmann, Kanzler: H. A. Riihl, Hauptver-
waltungsrat — am 7. Dezember 1993 ein Urteil mit fol-
gendem Tenor erlassen:

1. Das Protokoll Nr. 3 zu dem am 22. Juli 1972 in Briissel
unterzeichneten und im Namen der Gemeinschaft gemiff
Verordnung (EWG) Nr. 2836/72 des Rates vom 19.
Dezember 1972 geschlossenen, gebilligten und bestitig-
ten Abkommens EWG-Osterreich ist dabin auszulegen,
daff der Ausfubrmitgliedstaat, der ersucht wird, das Ur-
‘sprungszeugnis EUR 1 zu kontrollieren, den genauen
Ursprung der Ware aber nicht ermitteln kann, die Fest-
stellung treffen mufl, daff die Ware unbekannten Ur-
sprungs ist und dafl das Zeugnis EUR 1 sowie der Vor-
zugstarif deshalb zu Unrecht gewdhrt wurden.

() ABL Nr. C 37 vom 15. 2. 1992.
(%) ABL Nr. L 300 vom 31. 12. 1972, S. 1,
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2. Das Protokoll Nr. 3 des Abkommens EWG-Osterreich
ist dahin auszulegen, daff in einem Fall wie dem des
Ausgangsverfabrens der Einfubrmitgliedstaat bei der
Nachforderung nicht gezahlter Zille durch das negative
Ergebnis der nachtriglichen Kontrolle nicht endgiiltig
gebunden ist, sondemn andere Beweise fiir den Ursprung
der Ware beriicksichtigen kann.

3. Ein Importeur kann sich je nach den Umstinden auf ho-
bere Gewalt berufen, wenn die Zollbehirden des Aus-
Sfubrstaats aufgrund eigener Nachlissigkeit den genauen
Ursprung einer Ware im Rabmen einer nachtriglichen
Kontrolle nicht feststellen kinnen. Die Wiirdigung
samtlicher hierfiir angefiibrter Tatsachen ist Sache des
nationalen Gerichts.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Fiinfte Kammer)
vom 7. Dezember 1993

in der Rechtssache C-83/92 (Vorabentscheidungsersuchen
des italienischen Consiglio di Stato): Pierrel SpA u. a. ge-
gen Ministero della Sanita (*)

(Arzneimittelrichtlinie — Genehmigung fiir das Inver-
kehrbringen ~— Erloschen)

(94/C 18/04)

(Verfabrenssprache: Italienisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung er-
scheint in der Sammlung der Rechtsprechung des Gerichts-

hofes)

In der Rechtssache C-83/92 betreffend ein dem Ge-
richtshof nach Artikel 177 EWG-Vertrag vom italieni-
schen Consiglio di Stato in dem bei diesem anhingigen
Rechtsstreit Pierrel SpA u. a. gegen Ministero della Sa-
nita vorgelegtes Ersuchen um Vorabentscheidung iiber
die Auslegung der Richtlinie 65/65/EWG des Rates vom
26. Januar 1965 zur Angleichung der Rechts- und Ver-
waltungsvorschriften iiber Arzneispezialititen (%) in ihrer
geinderten Fassung hat der Gerichtshof (Fiinfte Kam-
mer) unter Mitwirkung des Kammerprisidenten J. C.
Moitinho de Almeida, der Richter R. Joliet und G.C.
Rodriguez Iglesias — Generalanwalt: C.O. Lenz;
Kanzler: H. von Holstein, Hilfskanzler — am 7. De-
zember 1993 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Artikel 21 der Richtlinie 65/65/EWG des Rates vom
26. Januar 1965 zur Angleichung der Rechts- und Ver-

(*) ABL Nr. C 103 vom 23. 4. 1992,
(*) ABL Nr. 22 vom 9. 2. 1965, S. 369/65.

waltungsvorschriften iiber Arzneispezialititen ist dabin
auszulegen, daff die Aussetzung oder der Widerruf einer
Genebmigung fiir das Inverkebrbringen von Arzneimit-
teln nur aus den in dieser Richtlinie oder in anderen
anwendbaren Bestimmungen des Gemeinschaftsrechts
vorgesebenen Griinden beschlossen werden darf

2. Die Bestimmungen der Richtlinie 65/65/EWG in ibrer
gednderten Fassung verbieten den nationalen Bebirden
nicht nur die Einfiibrung anderer als der gemeinschafts-
rechtlichen Aussetzungs- und Widerrufsgriinde, sondern
auch die Schaffung von Tatbestinden des Erléschens der
Genebmigungen fiir das Inverkebrbringen.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Fiinfte Kammer)
vom 7. Dezember 1993

in der Rechtssache C-109/92 (Vorabentscheidungsersu-
chen des Verwaltungsgerichts Hannover): Stephan Max
Wirth gegen Landeshauptstadt Hannover (*)

(Studienfinanzierung — Dienstleistungen — Diskriminie-
rungsverbot)

(94/C 18/05)
(Verfabrenssprache: Deutsch)

In der Rechtssache C-109/92 betreffend ein dem Ge-
richtshof gemifl Artikel 177 EWG-Vertrag vom Ver-
waltungsgericht Hannover in dem bei diesem anhingigen
Rechtsstreit Stephan Max Wirth gegen Landeshauptstadt
Hannover vorgelegtes Ersuchen um Vorabentscheidung
tiber die Auslegung des EWG-Vertrags, insbesondere der
Artikel 59, 60 und 62 dieses Vertrages, hat der Gerichts-
hof (Finfte Kammer) unter Mitwirkung des Kammer-
prisidenten J. C. Moitinho de Almeida, der Richter
D. A. O. Edward und M. Zuleeg — Generalanwalt: M.
Darmon, Kanzler: H. A. Riihl, Hauptverwaltungsrat —
am 7. Dezember 1993 ein Urteil mit folgendem Tenor
erlassen:

1. Der Unterricht an einer Hochschule, die im wesentlichen
aus Offentlichen Mitteln finanziert wird, stellt keine
Dienstleistung im Sinne von Artikel 60 EWG-Vertrag
dar. ‘

2. Weder Artikel 59 noch Artikel 62 EWG-Vertrag stebt
einer Ausbildungsférderungsregelung entgegen, soweit es
um ein Studium an einer Einrichtung gebt, deren Titig-
keit keine Dienstleistung im Sinne von Artikel 60
EWG-Vertrag darstellt.

(*) ABL Nr. C 135 vom 26. 5. 1992.



