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2012/C 217/01 Letzte Veroffentlichung des Gerichtshof der Europaischen Union im Amtsblatt der Europdischen Union
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V  Bekanntmachungen

GERICHTSVERFAHREN

Gerichtshof

2012/C 217/02 Rechtssache C-124/10 P: Urteil des Gerichtshofs (Grofle Kammer) vom 5. Juni 2012 — Europdische
Kommission/Electricité de France (EDF), République francaise (Rechtsmittel — Staatliche Beihilfen —
Steuerschuldenerlass — Befreiung von der Korperschaftsteuer — Erhohung des Gesellschaftskapitals —
Verhalten des Staates wie ein umsichtiger marktwirtschaftlich handelnder privater Kapitalgeber —
Kriterien fur die Unterscheidung, ob der Staat als Anteilseigner in Ausiibung hoheitlicher Befugnisse
handelt — Bestimmung des privaten Referenzkapitalgebers — Grundsatz der Gleichbehandlung —
BeWeISIast) ..o 2
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3 EUR (Fortsetzung umseitig)
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Inhalt (Fortsetzung)

Rechtssache C-489/10: Urteil des Gerichtshofs (Grofle Kammer) vom 5. Juni 2012 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Sad Najwyzszy — Polen) — Strafverfahren gegen tukasz Marcin Bonda
(Gemeinsame Agrarpolitik — Regelung firr die einheitliche Flichenzahlung — Verordnung (EG)
Nr. 1973/2004 — Art. 138 Abs. 1 — Ausschluss von der Gewahrung der Beihilfe bei unrichtiger
Flichenangabe — Verwaltungs- oder strafrechtlicher Charakter dieser Sanktion — Verbot der Doppel-
bestrafung — Grundsatz ne bis in idem) ...........

Rechtssache C-615/10: Urteil des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 7. Juni 2012 (Vorabentscheidungs-
ersuchen des Korkein hallinto-oikeus — Finnland) — Strafverfahren gegen Insino6ritoimisto InsTiimi
Oy (Richtlinie 2004/18/EG — Offentliche Auftrige im Verteidigungsbereich — Art. 10 — Art. 296
Abs. 1 Buchst. b EG — Wahrung der wesentlichen Sicherheitsinteressen eines Mitgliedstaats — Handel
mit Waffen, Munition und Kriegsmaterial — Von einem offentlichen Auftraggeber eigens fiir milita-
rische Zwecke beschafftes Produkt — Fiir dieses Produkt bestehende Moglichkeit einer weitgehend
gleichartigen zivilen Nutzanwendung — Zur Durchfiihrung elektromagnetischer Messungen bestimmter
Drehtisch ( tiltable turntable) — Keine Ausschreibung nach den in der Richtlinie 2004/18
vorgesehenen Verfahren) ....... ... o

Rechtssache C-27/11: Urteil des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 7. Juni 2012 (Vorabentscheidungs-
ersuchen des Administrativen sad Sofia-grad — Bulgarien) — Anton Vinkov/Nachalnik Administra-
tivno-nakazatelna deinost (Vorabentscheidungsersuchen — Im nationalen Recht fehlende Anerkennung
des Anspruchs auf gerichtlichen Rechtsschutz gegen Entscheidungen iber die Festsetzung einer
Geldbufe fir bestimmte Zuwiderhandlungen gegen Verkehrsvorschriften und den Abzug von Fiihrer-
scheinpunkten — Rein interner Sachverhalt — Unzulissigkeit des Antrags) .........................

Rechtssache C-39/11: Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 7. Juni 2012 (Vorabentscheidungs-
ersuchen des Verwaltungsgerichtshofs — Osterreich) — VBV — Vorsorgekasse AG/Finanzmarktauf-
sichtsbehorde (FMA) (Freier Kapitalverkehr — Art. 63 AEUV und 65 AEUV — Betriebliche Vorsor-
gekassen — Kapitalanlage — In einem anderen Mitgliedstaat errichtete Kapitalanlagefonds — Zulis-
sigkeit der Anlage in solchen Fonds nur, wenn diese im Inland zum Vertrieb ihrer Anteile zugelassen
SIIA) o

Rechtssache C-106/11: Urteil des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 7. Juni 2012 (Vorabentscheidungs-
ersuchen des Hoge Raad der Nederlanden — Niederlande) — M. J. Bakker/Minister van Financién
(Soziale Sicherheit der Wandererwerbstitigen — Anzuwendende Rechtsvorschriften — Arbeitnehmer
niederlindischer Staatsangehorigkeit, der an Bord von Baggerschiffen, die aulerhalb des Hoheitsgebiets
der Union unter niederlindischer Flagge fahren, fiir einen in den Niederlanden ansdssigen Arbeitgeber
tatig ist — Wohnsitz im Hoheitsgebiet eines anderen Mitgliedstaats — Zugehorigkeit zum niederldn-
dischen System der sozialen Sicherheit) ......... ... ... ..

Rechtssache C-132/11: Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 7. Juni 2012 (Vorabentschei-
dungsersuchen des Oberlandesgerichts Innsbruck — Osterreich) — Tyrolean Airways Tiroler Luftfahrt
Gesellschaft mbH/Betriebsrat Bord der Tyrolean Airways Tiroler Luftfahrt Gesellschaft mbH (Richtlinie
2000/78/EG — Gleichbehandlung in Beschiftigung und Beruf — Ungleichbehandlung wegen des
Alters — Charta der Grundrechte der Européischen Union — Allgemeine Grundsitze des Unionsrechts
— Kollektivvertrag — Fehlende Beriicksichtigung der bei einer anderen Luftlinie desselben Konzerns
erworbenen Berufserfahrung fiir die Zwecke der Einstufung von Flugbegleitern einer Luftlinie in das
Gehaltsschema — Vertragsklausel) ........ ...

Rechtssache C-164/12: Vorabentscheidungsersuchen des Finanzgerichts Hamburg (Deutschland) einge-
reicht am 3. April 2012 — DMC Beteiligungsgesellschaft mbH gegen Finanzamt Hamburg-Mitte .. ..
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2012/C 217/10 Rechtssache C-182/12: Vorabentscheidungsersuchen des Székesfehérvari Torvényszék (Ungarn), einge-
reicht am 19. April 2012 — Gabor Fekete/[Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kozépdundntili Regiondlis
Vam- és PénziigySri FEIGazgatosag@a ............o.ouiiiiiiii i 6

2012/C 217/11 Rechtssache C-186/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunal Judicial de Braga (Portugal), einge-
reicht am 23. April 2012 — Impacto Azul, Lda/BPSA 9 — Promogdo e Desenvolvimento de Inves-
timentos Imobilidrios, SA 1. a. ... ... .. 6

2012/C 217/12 Rechtssache C-193/12: Klage, eingereicht am 25. April 2012 — Europiische Kommission/Franzosische
RePUDIIK ..o 6

2012/C 217/13 Rechtssache C-197/12: Klage, eingereicht am 26. April 2012 — Europiische Kommission/Franzosische
RepUD LK . 7

2012/C 217|14 Rechtssache C-199/12: Vorabentscheidungsersuchen des Raad van State (Niederlande) eingereicht am
27. April 2012 — Minister voor Immigratie en Asiel, anderer Verfahrensbeteiligter: X .............. 7

2012/C 217/15 Rechtssache C-200/12: Vorabentscheidungsersuchen des Raad van State (Niederlande), eingereicht am
27. April 2012 — Minister voor Immigratie en Asiel, anderer Verfahrensbeteiligter: Y .............. 8

2012/C 217/16 Rechtssache C-201/12: Vorabentscheidungsersuchen des Raad van State (Niederlande), eingereicht am
27. April 2012 — Z, anderer Verfahrensbeteiligter: Minister voor Immigratie en Asiel .............. 8

2012/C 217/17 Rechtssache C-228/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai 2012 — Vodafone Omnitel Nv/Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri .................oo i, 9

2012/C 217/18 Rechtssache C-229/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai 2012 — Fastweb SpA/Autorita per le Garanzie nelle Comuni-
CAZIOMI UL . .t e 9

2012/C 217/19 Rechtssache C-230/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (talien), eingereicht am 14. Mai 2012 — WIND Telecomunicazioni SpA[Autorita per le
Garanzie nelle Comunicazioni U. a. ... 10

2012/C 217/20 Rechtssache C-231/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai 2012 — Vodafone Omnitel Nv/Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri ..., 10

2012/C 217/21 Rechtssache C-232/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai 2012 — Fastweb SpA/Autorita per le Garanzie nelle Comuni-
CAZIOMI UL . .ottt ettt e 10

2012/C 217/22 Rechtssache C-233/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale di La Spezia (Italien), eingereicht am
14. Mai 2012 — Simone Gardella/Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS) ................. 11

(Fortsetzung umseitig)
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2012/C 217/23 Rechtssache C-234/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai 2012 — Sky Italia StIJAGCOM ................cooiiiiiii... 11

2012/C 21724 Rechtssache C-237/12: Klage, eingereicht am 16. Mai 2012 — Europiische Kommission/Franzosische
RepUDIIK ..o 11

2012/C 217/25 Rechtssache C-254/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amminstrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai 2012 — WIND Telecomunicazioni SpA[Autorita per le
Garanzie nelle COMUNICAZIONT .. .......uuitttt e 12

2012/C 217/26 Rechtssache C-255/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai 2012 — Telecom Italia SpA/Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri ..., 12

2012/C 217/27 Rechtssache C-256/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai 2012 — Telecom Italia SpA/Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri ..., 12

2012/C 217/28 Rechtssache C-257/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai 2012 — Sky Italia Srl/Autorita per le Garanzie nelle Comuni-
cazioni, Commissione di Garanzia dell'Attuazione della Legge sullo Sciopero nei Servizi Pubblici

Essenziall .. ... oo i 13
2012/C 217/29 Rechtssache C-258/12: Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai 2012 — Vodafone Omnitel Nv/Autorita per le Garanzie nelle
ComUNICAZIONT . ... 13
2012/C 217/30 Rechtssache C-263/12: Klage, eingereicht am 25. Mai 2012 — Europiische Kommission/Hellenische
RePUDIIK ..o 13
2012/C 217/31 Rechtssache C-286/12: Klage, eingereicht am 7. Juni 2012 — Europdische Kommission/Ungarn ..... 14
Gericht
2012/C 217/32 Rechtssache T-338/08: Urteil des Gerichts vom 14. Juni 2012 — Stichting Natuur en Milieu und

Pesticide Action Network Europe/Kommission (Umwelt — Verordnung (EG) Nr. 1367/2006 — Hochst-
gehalte an Pestizidriickstinden — Antrag auf interne Uberpriifung — Ablehnung — Mafnahme zur
Regelung eines Einzelfalls — Giiltigkeit — Ubereinkommen von Arhus) ............................ 16

2012/C 217/33 Rechtssache T-246/09: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Insula/Kommission (Schiedsklausel —
Finanzierungsvertrige fiir Forschungs- und Entwicklungsprojekte — Vertrage MEDIS und Dias.Net —
Fehlen von Belegen und Nichtiibereinstimmung eines Teils der gemeldeten Ausgaben mit den vertrag-
lichen Bestimmungen — Zuriickbehaltung eines fiir einen anderen Vertragspartner bestimmten Betrags
— Erstattung der gezahlten Betrige — Teilweise Unzuldssigkeit der Klage — Widerklage der
Kommission — Teilweise Erledigung der Widerklage) ............... ... i, 16
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Rechtssache T-366/09: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Insula/Kommission (Schiedsklausel —
Finanzierungsvertrige fiir Forschungs- und Entwicklungsprojekte — Vertrdge Ecres, El Hierro, Islands
2010, Opet I, Opet II, Opet Ola, Respire, Sustainable Communities und Virtual Campus — Fehlen von
Belegen und Nichtiibereinstimmung eines Teils der gemeldeten Ausgaben mit den vertraglichen Bestim-
mungen — Erstattung der gezahlten Vorschiisse oder Betrige — Teilweise Unzulassigkeit der Klage —
Widerklage der KOmmiSSIOn) ............ouuiiiiiit e

Rechtssache T-396/09: Urteil des Gerichts vom 14. Juni 2012 — Vereniging Milieudefensie und

Stichting  Stop  Luchtverontreiniging  Utrecht/Kommission —(Umwelt —  Verordnung (EG)
Nr. 1367/2006 — Verpflichtung der Mitgliedstaaten zum Schutz der Luft und zur Verbesserung der
Luftqualitit — Einem Mitgliedstaat bewilligte zeitlich begrenzte Ausnahme — Antrag auf interne

Uberpriifung — Ablehnung — Mafnahme zur Regelung eines Einzelfalls — Giiltigkeit — Uberein-
kommen von AThUs) ........ oo

Verbundene Rechtssachen T-492/09 und T-147/10: Urteil des Gerichts vom 7. Juni 2012 — Meda
Pharma/HABM — Nycomed (ALLERNIL) (Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Interna-
tionale Registrierung, in der die Europiische Gemeinschaft benannt ist — Wortmarke ALLERNIL —
Anmeldung der Gemeinschaftswortmarke ALLERNIL — Altere nationale Wortmarke ALLERGODIL —
Relatives Eintragungshindernis — Keine Verwechslungsgefahr — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der
Verordnung (EG) Nr. 207/2009 — Begriindung — Art. 75 der Verordnung Nr. 207/2009)..........

Rechtssache T-110/10: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Insula/Kommission (Schiedsklausel —
Finanzierungsvertrag fir Forschungs- und Entwicklungsprojekte — Vertrag El Hierro — Fehlen von
Belegen und Nichtiibereinstimmung der gemeldeten Ausgaben mit den vertraglichen Bestimmungen —
Erstattung der gezahlten Vorschiisse — Widerklage der Kommission) ...................oooooiiii...

Rechtssache T-293/10: Urteil des Gerichts vom 14. Juni 2012 — Seven Towns/HABM (Darstellung von
sieben Quadraten in unterschiedlichen Farben) (Gemeinschaftsmarke — Anmeldung einer Gemein-
schaftsmarke, die sieben Quadrate in unterschiedlichen Farben darstellt — Zeichen, das eine Gemein-
schaftsmarke sein kann — Art. 4 der Verordnung (EG) Nr. 207/2009) .......cooviiiiiiiiinnnaa...

Rechtssache T-342/10: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Hartmann/HABM — Molnlycke
Health Care (MESILETTE) (Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmeldung der Gemein-
schaftswortmarke MESILETTE — Altere nationale und internationale Wortmarken MEDINETTE —
Relatives Eintragungshindernis — Keine Verwechslungsgefahr — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der
Verordnung (EG) NI. 207/2009) ...ttt ettt

Rechtssache T-519/10: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Seikoh Giken/HABM — Seiko
Holdings (SG SEIKOH GIKEN) (Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Internationale Regis-
trierung — Antrag auf territoriale Ausdehnung des Schutzes — Bildmarke SG SEIKOH GIKEN —
Altere Gemeinschaftswortmarke SEIKO — Relatives Eintragungshindernis — Verwechslungsgefahr —
Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EG) Nr. 207/2009) ... ooouuuiiiiitiiiiii e

Rechtssache T-534/10: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Organismos Kypriakis Galaktokomikis
ViomichaniasfHABM — Garmo (HELLIM) (Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren —
Anmeldung der Gemeinschaftswortmarke HELLIM — Altere Gemeinschaftskollektivwortmarke
HALLOUMI — Relatives Eintragungshindernis — Verwechslungsgefahr — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b
der Verordnung (EG) Nr. 207/2009 — Anspruch auf rechtliches Gehor — Art. 63 Abs. 2 der
Verordnung Nr. 207/2009) .. ..ot
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2012/C 217/42

2012/C 217/43

2012/C 217/44

2012/C 217/45

2012/C 217/46

2012/C 217/47

2012/C 217/48

2012/C 217/49

Inhalt (Fortsetzung)

Rechtssache T-535/10: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Organismos Kypriakis Galaktokomikis
Viomichanias/HABM (Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmeldung der Gemein-
schaftsbildmarke GAZI Hellim — Altere Gemeinschaftskollektivwortmarke HALLOUMI — Relatives
Eintragungshindernis — Ahnlichkeit der Zeichen — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EG)
NE 207/2009) oo

Rechtssache T-542/10: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — XXXLutz Marken/HABM — Meyer
Manufacturing (CIRCON) (Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmeldung der Gemein-
schaftswortmarke CIRCON — Altere Gemeinschaftswortmarke CIRCULON — Relatives Eintragungs-
hindernis — Verwechslungsgefahr — Ahnlichkeit der Zeichen — Erhohte Kennzeichnungskraft —
Bekanntheit — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EG) Nr. 207/2009 — Verfahren vor der
Beschwerdekammer — Verteidigungsrechte — Art. 75 und 76 der Verordnung Nr. 207/2009).......

Rechtssache T-165/11: Urteil des Gerichts vom 12. Juni 2012 — Stichting Regionaal Opleidingen-
centrum van Amsterdam/HABM — Investimust (COLLEGE) (Gemeinschaftsmarke — Nichtigkeitsver-
fahren — Gemeinschaftswortmarke COLLEGE — Absolutes Eintragungshindernis — Kein beschrei-
bender Charakter — Art. 7 Abs. 1 Buchst. b und ¢ der Verordnung (EG) Nr. 207/2009) ............

Rechtssache T-277/11: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Hotel Reservation Service Robert
Ragge/HABM — Promotora Imperial (iHotel) (Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren —
Anmeldung der Gemeinschaftswortmarke iHotel — Altere Gemeinschaftsbildmarke i-hotel —
Relatives Eintragungshindernis — Verwechslungsgefahr — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung
(EG) NI 207/2009) . . ..o e

Rechtssache T-312/11: Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Siid-Chemie/HABM — Byk-Cera
(CERATIX) (Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmeldung der Gemeinschafts-
wortmarke CERATIX — Altere nationale Wortmarke CERATOFIX — Ernsthafte Benutzung der
dlteren Marke — Art. 42 Abs. 2 und 3 der Verordnung (EG) Nr. 207/2009) ..........cccovniaan...

Rechtssache T-440/09: Beschluss des Gerichts vom 4. Juni 2012 — Azienda Agricola Bracesco/Kom-
mission (Aufervertragliche Haftung — Landwirtschaft — Vogelgrippe — Sondermafinahmen zur
Stiitzung des Eier- und Gefliigelfleischmarktes — Nichtaufnahme von Wachteln unter die Gefliigel-
fleischarten, die einen Anspruch auf Ausgleich begriinden — Gleichbehandlung und Nichtdiskrimi-
nierung — Kein Kausalzusammenhang — Klage, der offensichtlich jede rechtliche Grundlage fehlt)

Rechtssachen T-131/11, T-132/11, T-137/11, T-139/11 bis T-141/11, T-144/11 bis T-148/11 und
T-182/11: Beschluss des Gerichts vom 4. Juni 2012 — Ezzedine u. a./Rat (Gemeinsame Auflen- und
Sicherheitspolitik — Restriktive Maffnahmen angesichts der Lage in Cote d’Ivoire — Entfernung aus der
Liste der betroffenen Personen — Tod des Kldgers — Nichtigkeitsklage — Erledigung) ..............

Rechtssache T-379/11: Beschluss des Gerichts vom 4. Juni 2012 — Hiittenwerke Krupp Mannesmann
u. a.[Kommission (Nichtigkeitsklage — Umwelt — Richtlinie 2003/87/EG — Kostenlose Zuteilung von
Treibhausgasemissionszertifikaten ab 2013 — Beschluss der Kommission zur Festlegung von Produkt-
Benchmarks fur die Berechnung der Zuteilung von Emissionszertifikaten — Art. 263 Abs. 4 AEUV —
Keine individuelle Betroffenheit — Rechtsakt mit Verordnungscharakter, der Durchfithrungsmaffnahmen
nach sich zieht — Unzuldssigkeit) ..... ...
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2012/C 217/50

2012/C 217/51

2012/C 217/52

2012/C 217/53

2012/C 217/54
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2012/C 217/57
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2012/C 217/61

2012/C 217/62
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Rechtssache T-381/11: Beschluss des Gerichts vom 4. Juni 2012 — Eurofer/Kommission (Nichtig-
keitsklage — Umwelt — Richtlinie 2003/87/EG — Kostenlose Zuteilung von Treibhausgasemissions-
zertifikaten ab 2013 — Beschluss der Kommission zur Festlegung von Produkt-Benchmarks fiir die
Berechnung der Zuteilung von Emissionszertifikaten — Art. 263 Abs. 4 AEUV — Keine individuelle
Betroffenheit — Rechtsakt mit Verordnungscharakter, der Durchfihrungsmaffnahmen nach sich zieht
— Unzuldssigkeit) ...

Rechtssache T-202/12: Klage, eingereicht am 16. Mai 2012 — Al Assad/Rat ........................
Rechtssache T-203/12: Klage, eingereicht am 16. Mai 2012 — Alchaar/Rat .........................

Rechtssache T-204/12: Klage, eingereicht am 15. Mai 2012 — Vila Vita Hotel und Touristik HABM —
VAQVIER (VIAVITA) .o oo oo oo e

Rechtssache T-217/12: Klage, eingereicht am 14. Mai 2012 — Shark/HABM — Monster Energy
(UNLEASH THE BEASTY) © .o\ oo oo

Rechtssache T-218/12: Klage, eingereicht am 22. Mai 2012 — Micrus Endovascular/HABM — Labo-
ratorios Delta (DELTA) ... .oonirit et e e e e e e

Rechtssache T-221/12: Klage, eingereicht am 25. Mai 2012 — Sunrider/HABM — Nannerl (SUN
FRESH) oo vt e

Rechtssache T-240/12: Klage, eingereicht am 4. Juni 2012 — Eni/Kommission ......................

Rechtssache T-243/12: Klage, eingereicht am 29. Mai 2012 — International Brands Germany/HABM —
Stuffer (ALOHA 100 % NATURAL) .. ..ottt et et

Klage, eingereicht am 30. Mai 2012 — Unister/HABM (fluege.de) (Affaire T-244/12) ................

Rechtssache T-258/12: Klage, eingereicht am 12. Juni 2012 — Mederer/HABM — Katjes Fassin
(SOCCER GUMS) .\ eee e

Rechtssache T-431/11: Beschluss des Gerichts vom 5. Juni 2012 — Iberdrola/Kommission ..........

Gericht fiir den 6ffentlichen Dienst

Rechtssache F-42/10: Urteil des Gerichts fiir den 6ffentlichen Dienst (Dritte Kammer) vom 16. Mai
2012 — Skareby/Kommission (Offentlicher Dienst — Beistandspflicht — Art. 12a und 24 des Statuts
— Mobbing durch einen VOrgesetzten) ...............uuuuneeettmmutii ettt
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2012/C 217/63

2012/C 217/64

2012/C 217/65

2012/C 217/66
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IV

(Informationen)

INFORMATIONEN DER ORGANE, EINRICHTUNGEN UND SONSTIGEN
STELLEN DER EUROPAISCHEN UNION

GERICHTSHOF DER EUROPAISCHEN UNION

(2012/C 217/01)

Letzte Veroffentlichung des Gerichtshof der Europiischen Union im Amtsblatt der Europdischen
Union

ABL. C 209, 14.7.2012

Bisherige Veroffentlichungen
ABL. C 200, 7.7.2012

ABL. C 194, 30.6.2012

ABL. C 184, 23.6.2012

ABL C 174, 16.6.2012

ABL C 165, 9.6.2012

ABL C 157, 2.6.2012

Diese Texte sind verfuigbar in:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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(Bekanntmachungen)
GERICHTSVERFAHREN

GERICHTSHOF

Urteil des Gerichtshofs (Grofle Kammer) vom 5. Juni 2012
— Europiische Kommission/Electricité de France (EDF),
République francaise

(Rechtssache C-124/10 P) (')

(Rechtsmittel — Staatliche Beihilfen — Steuerschuldenerlass
— Befreiung von der Korperschaftsteuer — Erhohung des
Gesellschaftskapitals — Verhalten des Staates wie ein um-
sichtiger marktwirtschaftlich handelnder privater Kapitalgeber
— Kiriterien fiir die Unterscheidung, ob der Staat als Anteils-
eigner in Ausiibung hoheitlicher Befugnisse handelt — Be-
stimmung des privaten Referenzkapitalgebers — Grundsatz
der Gleichbehandlung — Beweislast)

(2012/C 217/02)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Verfahrensbeteiligte

Rechtsmittelfiihrerin:  Europdische Kommission (Prozessbevoll-
michtigte: E. Gippini Fournier, B. Stromsky und D. Grespan)

Andere Verfahrensbeteiligte: Electricité de France (EDF) (Prozess-
bevollmichtigter: Rechtsanwalt M. Debroux), Franzosische Re-
publik (Prozessbevollmichtigte: G. de Bergues und J. Gstalter),
Iberdrola SA (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwalte J. Ruiz Cal-
zado und E. Barbier de La Serre)

Streithelferin zur Unterstiitzung der Kldgerin: EFTA-Uberwachungs-
behorde (Prozessbevollmichtigte: X. Lewis und B. Alterskjar)

Gegenstand

Rechtsmittel gegen das Urteil des Gerichts (Dritte Kammer) vom
15. Dezember 2009, mit dem die Art. 3 und 4 der Entschei-
dung der Kommission vom 16. Dezember 2003 iiber Beihilfe-
maflnahmen zugunsten der EDF und des Sektors der Strom-
und Gaswirtschaft (C 68/2002, N 504/2003 und C 25/2003)
fur nichtig erklart wurden — Beihilfe, die bei einer Rekapitali-
sierung des Unternehmens in Form einer selektiven Steuerbefrei-
ung im Zusammenhang mit einer Kapitalerhdhung gewihrt
wurde — Auftreten des Staates als umsichtiger marktwirtschaft-

lich handelnder privater Kapitalgeber — Kriterien fiir die Unter-
scheidung, ob der Staat als Anteilsinhaber oder in Ausiibung
hoheitlicher Befugnisse handelt — Grundsatz der steuerlichen
Gleichbehandlung

Tenor

1. Das Rechtsmittel wird zuriickgewiesen.
2. Die Europdische Kommission trdgt die Kosten.

3. Die EFTA-Uberwachungsbehirde, die Franzosische Republik und
die Iberdrola SA tragen ihre eigenen Kosten.@@

() ABL C 161 vom 19.6.2010.

Urteil des Gerichtshofs (Grof3e Kammer) vom 5. Juni 2012
(Vorabentscheidungsersuchen des Sad Najwyzszy — Polen)
— Strafverfahren gegen Lukasz Marcin Bonda

(Rechtssache C-489/10) ()

(Gemeinsame Agrarpolitik — Regelung fiir die einheitliche
Flichenzahlung — Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 —
Art. 138 Abs. 1 — Ausschluss von der Gewihrung der Bei-
hilfe bei unrichtiger Flichenangabe — Verwaltungs- oder
strafrechtlicher Charakter dieser Sanktion — Verbot der
Doppelbestrafung — Grundsatz ne bis in idem)

(2012/C 217/03)

Verfahrenssprache: Polnisch

Vorlegendes Gericht

Sad Najwyzszy

Beteiligte des Ausgangsverfahrens

Lukasz Marcin Bonda
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Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Sad Najwyzszy — Auslegung
von Art. 138 der Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 der Kom-
mission vom 29. Oktober 2004 mit Durchfithrungsvorschriften
zu der Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 des Rates hinsichtlich
der Stiitzungsregelungen nach Titel IV und IVa der Verordnung
und der Verwendung von Stilllegungsflichen fiir die Erzeugung
von Rohstoffen (ABL L 345, S. 1) — Einheitliche Flichenzah-
lung — Ausschluss von der Gewahrung der Beihilfe bei unrich-
tiger Angabe der Fliche — Verwaltungs- oder strafrechtlicher
Charakter dieser Sanktion

Tenor

Art. 138 Abs. 1 der Verordnung (EG) Nr. 1973/2004 der Kommis-
sion vom 29. Oktober 2004 mit Durchfiihrungsvorschriften zu der
Verordnung (EG) Nr. 1782/2003 des Rates hinsichtlich der Stiit-
zungsregelungen nach Titel IV und IVa der Verordnung und der Ver-
wendung von Stilllegungsflichen fiir die Erzeugung von Rohstoffen ist
dahin auszulegen, dass die in den Unterabs. 2 und 3 dieser Bestim-
mung vorgesehenen Mafnahmen, die darin bestehen, einen Betriebs-
inhaber von der Gewdhrung der Beihilfe fiir das Jahr, in dem er falsche
Angaben iiber die beihilfefahige Fliche gemacht hat, auszuschliefen
und die Beihilfe, auf die er in den drei folgenden Kalenderjahren
Anspruch hitte, um einen Betrag zu kiirzen, der der Differenz zwi-
schen der angegebenen und der ermittelten Fliche entspricht, keine
strafrechtlichen Sanktionen darstellen.

() ABL C 13 vom 15.1.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 7. Juni 2012

(Vorabentscheidungsersuchen des Korkein hallinto-oikeus

— Finnland) — Strafverfahren gegen Insindoritoimisto
InsTiimi Oy

(Rechtssache C-615/10) ()

(Richtlinie 2004/18/EG — Offentliche Auftrige im Verteidi-
gungsbereich — Art. 10 — Art. 296 Abs. 1 Buchst. b EG —
Wahrung der wesentlichen Sicherheitsinteressen eines Mit-
gliedstaats — Handel mit Waffen, Munition und Kriegsmate-
rial — Von einem offentlichen Auftraggeber eigens fiir mi-
litirische Zwecke beschafftes Produkt — Fiir dieses Produkt
bestehende Maglichkeit einer weitgehend gleichartigen zivilen
Nutzanwendung — Zur Durchfiihrung elektromagnetischer
Messungen bestimmter Drehtisch (,tiltable turntable) —
Keine Ausschreibung nach den in der Richtlinie 2004/18
vorgesehenen Verfahren)

(2012/C 217/04)

Verfahrenssprache: Finnisch

Vorlegendes Gericht

Korkein hallinto-oikeus

Beteiligte des Ausgangsverfahrens

Insinooritoimisto InsTiimi Oy

Puolustusvoimat

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Korkein hallinto-oikeus — Aus-
legung von Art. 10 der Richtlinie 2004/18/EG des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 31. Marz 2004 tber die Koor-
dinierung der Verfahren zur Vergabe offentlicher Bauauftrige,
Lieferauftrage und Dienstleistungsauftrige (ABL. L 134, S. 114)
und Art. 346 AEUV — Liste von Waffen, Munition und Kriegs-
material, die der Rat mit Entscheidung 255/58 vom 15. April
1958 angenommen hat — Geltungsbereich der Richtlinie —
Hauptsichlich fur militdrische Zwecke bestimmte Ausriistung
— Drehtischanlage fiir elektromagnetische Messungen

Tenor

Art. 10 der Richtlinie 2004/18/EG des Europdischen Parlaments und
des Rates vom 31. Mdrz 2004 iiber die Koordinierung der Verfahren
zur Vergabe offentlicher Bauauftrige, Lieferauftrige und Dienstleis-
tungsauftrige in Verbindung mit Art. 296 Abs. 1 Buchst. b EG
ist dahin auszulegen, dass er einen Mitgliedstaat nur dann ermdchtigt,
einen offentlichen Auftrag, den ein offentlicher Auftraggeber im Ver-
teidigungsbereich fiir die Beschaffung eines Gegenstands vergibt, der
zwar eigens fiir militdrische Zwecke verwendet werden soll, aber auch
weitgehend gleichartige zivile Moglichkeiten der Nutzanwendung bietet,
von den in der genannten Richtlinie vorgesehenen Verfahren auszuneh-
men, wenn dieser Gegenstand aufgrund seiner Eigenschaften — auch
infolge substanzieller Veranderungen — als speziell fiir militdrische
Zwecke konzipiert und entwickelt angesehen werden kann; dies zu
priifen, ist Sache des vorlegenden Gerichts.

() ABL C 72 vom 5.3.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 7. Juni 2012

(Vorabentscheidungsersuchen des Administrativen sad

Sofia-grad — Bulgarien) — Anton Vinkov/Nachalnik
Administrativno-nakazatelna deinost

(Rechtssache C-27[11) ()

(Vorabentscheidungsersuchen — Im nationalen Recht fehlende
Anerkennung des Anspruchs auf gerichtlichen Rechtsschutz
gegen Entscheidungen iiber die Festsetzung einer GeldbufSe
fiir bestimmte Zuwiderhandlungen gegen Verkehrsvorschriften
und den Abzug von Fiihrerscheinpunkten — Rein interner
Sachverhalt — Unzulissigkeit des Antrags)

(2012/C 217/05)

Verfahrenssprache: Bulgarisch

Vorlegendes Gericht

Administrativen sad Sofia-grad
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Kldger: Anton Vinkov

Beklagte: Nachalnik Administrativno-nakazatelna deinost

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Administrativen sad Sofia-grad
— Auslegung von Art. 82 Abs. 1 Unterabs. 2 Buchst. a AEUV
und Art. 91 Abs. 1 Buchst. ¢ AEUV sowie des Rahmenbeschlus-
ses 2005/214[J1 des Rates vom 24. Februar 2005 iiber die
Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung
von Geldstrafen und Geldbufsen (ABL L 76, S. 16) — Auslegung
der Art. 47, 48 und 52 der Charta der Grundrechte der Euro-
pdischen Union — Vereinbarkeit nationaler Vorschriften, die das
Recht auf einen gerichtlichen Rechtsbehelf gegen infolge ver-
waltungsrechtlicher Zuwiderhandlungen gegen Verkehrsvor-
schriften verhdngte Entscheidungen iiber Geldstrafen oder Geld-
buflen von bis zu 50 BGN ausschliefen, mit dem Unionsrecht

Tenor

Das vom Administrativen sad Sofia grad (Bulgarien) mit Entscheidung
vom 27. Dezember 2010 eingereichte Vorabentscheidungsersuchen
(Rechtssache C 27/11) ist unzuldssig.

() ABL C 145 vom 14.5.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Dritte Kammer) vom 7. Juni 2012

(Vorabentscheidungsersuchen des Verwaltungsgerichtshofs

—  Osterreich) — VBV — Vorsorgekasse AG/
Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA)

(Rechtssache C-39/11) ()

(Freier Kapitalverkehr — Art. 63 AEUV und 65 AEUV —

Betriebliche Vorsorgekassen — Kapitalanlage — In einem

anderen Mitgliedstaat errichtete Kapitalanlagefonds — Zulis-

sigkeit der Anlage in solchen Fonds nur, wenn diese im Inland
zum Vertrieb ihrer Anteile zugelassen sind)

(2012/C 217/06)

Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Verwaltungsgerichtshof

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: VBV — Vorsorgekasse AG

Beklagte: Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA)

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Verwaltungsgerichtshof — Aus-
legung der Art. 63 AEUV ff. — Freier Kapitalverkehr — Vor-
sorgekassen, die zur Finanzierung von Abfertigungen dienende
Pflichtbeitrige von Arbeitnehmern und Selbstindigen veranla-
gen — Rechtsvorschriften eines Mitgliedstaats, nach denen die

Veranlagung nur in Fonds erfolgen darf, die im Inland zum
Vertrieb berechtigt sind

Tenor

Art. 63 Abs. 1 AEUV ist dahin auszulegen, dass er einer nationalen
Regelung entgegensteht, die einer Betrieblichen Vorsorgekasse oder der
von dieser zur Verwaltung ihrer Mittel eingerichteten Veranlagungs-
gemeinschaft die Veranlagung dieser Mittel in Anteilscheinen eines
Kapitalanlagefonds, der in einem anderen Mitgliedstaat errichtet ist,
nur gestattet, wenn dieser Fonds zum Vertrieb seiner Anteile im Inland
zugelassen worden ist.

(") ABL C 130 vom 30.4.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Achte Kammer) vom 7. Juni 2012

(Vorabentscheidungsersuchen des Hoge Raad der

Nederlanden — Niederlande) — M. J. Bakker/Minister van
Financién

(Rechtssache C-106/11) ()

(Soziale Sicherheit der Wandererwerbstitigen — Anzuwen-
dende Rechtsvorschriften — Arbeitnehmer niederlindischer
Staatsangehorigkeit, der an Bord von Baggerschiffen, die au-
Rerhalb des Hoheitsgebiets der Union unter niederlindischer
Flagge fahren, fiir einen in den Niederlanden ansdssigen Ar-
beitgeber titig ist — Wohnsitz im Hoheitsgebiet eines ande-
ren Mitgliedstaats — Zugehirigkeit zum niederlindischen
System der sozialen Sicherheit)

(2012/C 217/07)

Verfahrenssprache: Niederlandisch

Vorlegendes Gericht
Hoge Raad der Nederlanden

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: M. J. Bakker

Beklagter: Minister van Financién

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Hoge Raad der Nederlanden
(Niederlande) — Auslegung der Art. 1 Buchst. a, 2 und 13
Abs. 2 Buchst. ¢ der Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 des Rates
vom 14. Juni 1971 zur Anwendung der Systeme der sozialen
Sicherheit auf Arbeitnehmer und Selbstindige sowie deren Fa-
milienangehorige, die innerhalb der Gemeinschaft zu und ab-
wandern (ABL L 149, S. 2) — Arbeitnehmer niederlandischer
Staatsangehorigkeit, der an Bord von Baggerschiffen, die aufSer-
halb des Gebiets der Europdischen Union unter niederldndischer
Flagge fahren, fiir einen in den Niederlanden ansissigen Arbeit-
geber titig ist — Arbeitnehmer, der im Hoheitsgebiet eines
anderen Mitgliedstaats wohnt — Kein Anschluss an das nieder-
landische System der sozialen Sicherheit
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Tenor

Art. 13 Abs. 2 Buchst. ¢ der Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 des
Rates vom 14. Juni 1971 zur Anwendung der Systeme der sozialen
Sicherheit auf Arbeitnehmer und Selbstindige sowie deren Familien-
angeharige, die innerhalb der Gemeinschaft zu und abwandern, in der
durch die Verordnung (EG) Nr. 118/97 des Rates vom 2. Dezember
1996 gednderten und aktualisierten Fassung, gedndert durch die Ver-
ordnung (EG) Nr. 307/1999 des Rates vom 8. Februar 1999, ist
dahin auszulegen, dass er einer gesetzlichen Mafnahme eines Mitglied-
staats entgegensteht, die eine in einer Situation wie derjenigen des
Kldagers des Ausgangsverfahrens befindliche Person, die die Staatsange-
horigkeit dieses Mitgliedstaats hat, aber nicht in diesem wohnt, auf
einem Baggerschiff beschdftigt ist, das unter der Flagge dieses Mit-
gliedstaats fahrt, und ihre Tatigkeiten aufSerhalb des Hoheitsgebiets der
Europdischen Union verrichtet, vom Anschluss an das System der
sozialen Sicherheit dieses Mitgliedstaats ausschliefSt.

() ABL C 160 vom 28.5.2011.

Urteil des Gerichtshofs (Zweite Kammer) vom 7. Juni 2012
(Vorabentscheidungsersuchen des  Oberlandesgerichts
Innsbruck — Osterreich) — Tyrolean Airways Tiroler
Luftfahrt Gesellschaft mbH/Betriebsrat Bord der Tyrolean
Airways Tiroler Luftfahrt Gesellschaft mbH

(Rechtssache C-132/11) ()

(Richtlinie 2000/78/EG — Gleichbehandlung in Beschiifti-
gung und Beruf — Ungleichbehandlung wegen des Alters
— Charta der Grundrechte der Europdischen Union — All-
gemeine Grundsitze des Unionsrechts — Kollektivvertrag —
Fehlende Beriicksichtigung der bei einer anderen Luftlinie des-
selben Konzerns erworbenen Berufserfahrung fiir die Zwecke
der Einstufung von Flugbegleitern einer Luftlinie in das
Gehaltsschema — Vertragsklausel)

(2012/C 217/08)

Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Oberlandesgericht Innsbruck

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Tyrolean Airways Tiroler Luftfahrt Gesellschaft mbH

Beklagte: Betriebsrat Bord der Tyrolean Airways Tiroler Luftfahrt
Gesellschaft mbH

Gegenstand

Vorabentscheidungsersuchen — Oberlandesgericht Innsbruck —
Auslegung von Art. 21 der Charta der Grundrechte der Euro-
pdischen Union, Art. 6 Abs. 1 und 3 EUV und Art. 1, 2 und 6
der Richtlinie 2000/78/EG des Rates vom 27. November 2000
zur Festlegung eines allgemeinen Rahmens fiir die Verwirk-

lichung der Gleichbehandlung in Beschiftigung und Beruf (ABL
L 303, S. 16) — Ungleichbehandlung aus Griinden des Alters
— Kollektivvertragliche Regelung, nach der bei der Einstufung
von FlugbegleiterInnen in die Verwendungsgruppe nur die bei
einer bestimmten Luftlinie erworbenen Fihigkeiten und Kennt-
nisse beriicksichtigt werden, nicht aber die bei einer anderen
konzerninternen Luftlinie erworbenen — Unanwendbarkeit ei-
ner arbeitsvertraglichen Klausel aufgrund der horizontalen un-
mittelbaren Wirkung von Grundrechten

Tenor

Art. 2 Abs. 2 Buchst. b der Richtlinie 2000/78/EG des Rates vom
27. November 2000 zur Festlegung eines allgemeinen Rahmens fiir
die Verwirklichung der Gleichbehandlung in Beschdftigung und Beruf
ist dahin auszulegen, dass er einer Bestimmung eines Kollektivvertrags
nicht entgegensteht, nach der bei der Einstufung in die kollektivver-
traglichen Verwendungsgruppen und damit fiir die Hohe des Entgelts
nur die als Flugbegleiter bei einer bestimmten Luftlinie erworbene
Berufserfahrung beriicksichtigt wird, nicht aber die inhaltlich identische
Erfahrung, die bei einer anderen konzerninternen Luftlinie erworben
wurde.

() ABL C 186 vom 25.6.2011.

Vorabentscheidungsersuchen des Finanzgerichts Hamburg

(Deutschland) eingereicht am 3. April 2012 — DMC

Beteiligungsgesellschaft mbH gegen Finanzamt Hamburg-
Mitte

(Rechtssache C-164/12)
(2012/C 217/09)

Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Finanzgericht Hamburg

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: DMC Beteiligungsgesellschaft mbH

Beklagter: Finanzamt Hamburg-Mitte

Vorlagefragen

1. Ist es mit Art. 43 EG (bzw. Art. 49 AEUV) vereinbar, wenn
eine nationale Regelung im Falle der Einbringung von Mit-
unternehmeranteilen in eine Kapitalgesellschaft vorsieht,
dass das eingebrachte Betriebsvermogen zwingend mit
dem Teilwert anzusetzen ist (und damit durch Aufdeckung
der stillen Reserven fir den Einbringenden ein Verdufle-
rungsgewinn entsteht), sofern das Besteuerungsrecht der
Bundesrepublik Deutschland hinsichtlich des Gewinns aus
der Verduerung der dem Einbringenden fur die Einbrin-
gung gewihrten neuen Gesellschaftsanteile im Zeitpunkt
der Sacheinlage ausgeschlossen ist?
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2. Fir den Fall, dass die erste Frage zu verneinen [ist]: Ist die
nationale Regelung mit Art. 43 EG (bzw. Art. 49 AEUV)
vereinbar, wenn dem Einbringenden das Recht eingerdumt
wird, fur die infolge der Aufdeckung der stillen Reserven
entstehende Steuer zinsfreie Stundung in dem Sinne be-
antragen zu konnen, dass die auf den VerauRerungsgewinn
entfallende Steuer in jahrlichen Teilbetrdgen von mindestens
je einem Fiinftel entrichtet werden kann, sofern die Entrich-
tung der Teilbetrige sichergestellt ist?

Vorabentscheidungsersuchen des Székesfehérviri

Torvényszék (Ungarn), eingereicht am 19. April 2012 —

Gébor Fekete/[Nemzeti Adé- és Vamhivatal Kozépdunéntdli
Regiondlis Vam- és Pénziigydri FGigazgatdsiga

(Rechtssache C-182/12)
(2012/C 217/10)

Verfahrenssprache: Ungarisch

Vorlegendes Gericht

Székesfehérvari Torvényszék

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kldger: Gabor Fekete

Beklagte: Nemzeti Add- és Vamhivatal Kozépdunantili Regiond-
lis Vam- és Pénziigydri FSigazgatosaga

Vorlagefrage

Reicht nach Art. 561 Abs. 2 der Verordnung (EWG) Nr.
2454/93 (1) der Kommission vom 2. Juli 1993 mit Durchfiih-
rungsvorschriften zu der Verordnung (EWG) Nr. 2913/92 des
Rates zur Festlegung des Zollkodex der Gemeinschaften (im
Folgenden: Durchfithrungsverordnung) fiir einen privaten Ge-
brauch des Beforderungsmittels die Ermachtigung aus, die der
auflerhalb des Zollgebiets ansdssige Eigentiimer des Befor-
derungsmittels erteilt, oder ist der private Gebrauch des Befor-
derungsmittels nur im Rahmen eines Arbeitsverhiltnisses mog-
lich, konkret wenn er (der Eigentiimer) dies im Anstellungsver-
trag vorsieht?

() ABL L 253, S. 1.

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunal Judicial de Braga

(Portugal), eingereicht am 23. April 2012 — Impacto Azul,

Lda/BPSA 9 — Promocio e Desenvolvimento de
Investimentos Imobilidrios, SA u. a.

(Rechtssache C-186/12)
(2012/C 217/11)

Verfahrenssprache: Portugiesisch

Vorlegendes Gericht

Tribunal Judicial de Braga

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Impacto Azul, Lda

Beklagte: BPSA 9 — Promogdo e Desenvolvimento de Investi-
mentos Imobilidrios, SA, Bouygues Imobilidria, SGPS, Lda,
Bouygues Immobilier SA, Aniceto Fernandes Viegas, Oscar Ca-
banez Rodriguez

Vorlagefrage

VerstofSt es gegen das Gemeinschaftsrecht, konkret Art. 49
AEUV — in seiner Auslegung durch den Gerichtshof der Euro-
pdischen Gemeinschaften —, wenn Art. 481 Abs. 2 CSC vor-
sieht, dass in einem anderen Mitgliedstaat niedergelassene Un-
ternehmen von der Anwendung der in Art. 501 CSC vorgese-
henen Regelung ausgenommen sind?

Klage, eingereicht am 25. April 2012 — Europdische
Kommission/Franzosische Republik

(Rechtssache C-193/12)
(2012/C 217/12)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollméchtigte: B.
Simon und J. Hottiaux)

Beklagte: Franzosische Republik

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— festzustellen, dass die Franzosische Republik dadurch gegen
ihre Verpflichtungen aus Art. 3 Abs. 1 und 4 sowie Anhang
I der Richtlinie 91/676/EWG des Rates vom 12. Dezember
1991 zum Schutz der Gewdsser vor Verunreinigung durch
Nitrat aus landwirtschaftlichen Quellen (') verstoflen hat,
dass sie es versiumt hat, mehrere durch Oberflichen- und
Grundwasserkorper gekennzeichnete Gebiete, die von einem
tiberhohten Nitratgehalt und/oder dem Phinomen der Eu-
trophierung betroffen bzw. bedroht sind, als gefihrdete Ge-
biete auszuweisen;
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— der Franzosische Republik die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Kommission riigt, dass die Beklagte, als sie im Jahr 2007
eine Uberpriifung der gefihrdeten Gebiete vorgenommen habe,
diese Gebiete nicht so vollstindig erfasst habe, wie ihr nach Art.
3 Abs. 1 und 4 sowie Anhang I der Richtlinie 91/676 vor-
geschrieben sei.

Die Kommission wirft den franzosischen Behorden insbesondere
vor, es versaumt zu haben, zehn zusitzliche gefahrdete Gebiete
auszuweisen, und keine konkreten Angaben gemacht zu haben,
die dieses Versaumnis rechtfertigen konnten.

() ABL L 375, S. 1.

Klage, eingereicht am 26. April 2012 — Europiische
Kommission/Franzosische Republik

(Rechtssache C-197/12)
(2012/C 217/13)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klagerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: F.
Dintilhac und C. Soulay)

Beklagte: Franzosische Republik

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— festzustellen, dass die Franzosische Republik dadurch gegen
ihre Verpflichtungen aus der Mehrwertsteuerrichtlinie (),
und zwar aus deren Art. 148 Buchst. a, ¢ und d, verstofsen
hat, dass sie die Mehrwertsteuerbefreiung der in Art. 262
Zift. II Nrn. 2, 3, 6 und 7 des Code général des impots
genannten Umsitze, soweit es um Schiffe geht, die im ent-
geltlichen Passagierverkehr oder zur Ausiibung einer Han-
delstitigkeit eingesetzt werden, nicht vom Erfordernis eines
Einsatzes auf hoher See abhingig macht;

— der Franzosischen Republik die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Mit der vorliegenden Klage macht die Kommission geltend, dass
die Mehrwertsteuerbefreiung der in Art. 262 Ziff. Il Nrn. 2, 3, 6
und 7 des Code général des impots (Allgemeines Steuergesetz-
buch, im Folgenden: CGI) genannten Umsitze, soweit es um
Schiffe geht, die im entgeltlichen Passagierverkehr oder zur Aus-
ibung einer Handelstitigkeit eingesetzt werden, nicht vom Er-
fordernis eines Einsatzes auf See abhingig gemacht worden
seien. Die genannte Voraussetzung, dass die Schiffe auf hoher

See eingesetzt werden miissten, sei zwar auf die mit Griinden
verschene Stellungnahme, die die Kommission an die nationalen
Behorden gerichtet habe, in die in Frankreich fiir die Mehrwert-
steuer geltenden Gesetzesbestimmungen eingefiigt worden. Der
Anpassung von Art. 262 Ziff. Il Nr. 2 CGI an die Vorgaben der
Mehrwertsteuerrichtlinie sei jedoch durch einen fiir die Verwal-
tung verbindlichen Anwendungserlass, der nach der Gesetzes-
dnderung verdffentlicht worden sei und die Voraussetzung eines
Finsatzes auf hoher See nicht erwihne, obwohl sie im Gesetz
vorgesehen sei, die Wirksamkeit genommen worden.

Nach Ansicht der Kommission vermag keines der von der Be-
klagten wihrend des Vorverfahrens vorgebrachten Argumente,
die sich u. a. auf die enge Auslegung von Art. 148 Buchst. a der
Mehrwertsteuerrichtlinie und die iibermiafig restriktive Aus-
legung der Voraussetzung, dass die Schiffe auf hoher See einge-
setzt werden miissten, bezogen hitten, die Nichtbeachtung der
Vorschriften der Mehrwertsteuerrichtlinie zu rechtfertigen. Auch
Art. 131 der Mehrwertsteuerrichtlinie, auf den sich die franzo-
sischen Behorden berufen hitten, konne keine Ausnahme von
dem Grundsatz rechtfertigen, dass Steuerbefreiungen eng aus-
zulegen seien.

(") Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 iiber
das gemeinsame Mehrwertsteuersystem (ABL. L 347, S. 1).

Vorabentscheidungsersuchen des Raad van  State
(Niederlande) eingereicht am 27. April 2012 — Minister
voor Immigratie en Asiel, anderer Verfahrensbeteiligter: X

(Rechtssache C-199/12)
(2012/C 217/14)

Verfahrenssprache: Niederlindisch

Vorlegendes Gericht

Raad van State

Parteien des Ausgangsverfahrens

Rechtsmittelfiihrer: Minister voor Immigratie en Asiel

anderer Verfahrensbeteiligter: X

Vorlagefragen

1. Bilden Auslinder mit einer homosexuellen Ausrichtung eine
bestimmte soziale Gruppe im Sinne von Art. 10 Abs. 1
Buchst. d der Richtlinie 2004/83/EG des Rates vom 29.
April 2004 dber Mindestnormen fiir die Anerkennung
und den Status von Drittstaatsangehorigen oder Staatenlosen
als Fliichtlinge oder als Personen, die anderweitig interna-
tionalen Schutz benétigen, und iiber den Inhalt des zu ge-
wahrenden Schutzes (ABL L 304, S. 12, im Folgenden:
Richtlinie)?
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2. Falls Frage 1 zu bejahen ist: Welche homosexuellen Hand-

lungen fallen in den Geltungsbereich der Richtlinie und
kann dies, wenn wegen dieser Handlungen eine Verfolgung
stattfindet und die iibrigen Voraussetzungen erfullt sind, zur
Zuerkennung des Fliichtlingsstatus fithren? Diese Frage um-
fasst nachfolgende Teilfragen:

a) Kann von homosexuellen Auslindern erwartet werden,
dass sie ihre sexuelle Ausrichtung in ihrem Heimatland
vor jedermann geheim halten, um eine Verfolgung zu
vermeiden?

b) Falls die vorstehende Teilfrage zu verneinen ist: Kann
von einem homosexuellen Auslinder erwartet werden,
dass er sich beim Ausleben seiner sexuellen Ausrichtung
in seinem Heimatland zuriickhilt, um eine Verfolgung
zu vermeiden, und wenn ja, in welchem Mafse? Kann
insoweit von Homosexuellen mehr Zuriickhaltung als
von Heterosexuellen erwartet werden?

) Falls in diesem Zusammenhang zwischen Auflerungen,
die den Kernbereich der sexuellen Ausrichtung betreffen,
und solchen, bei denen dies nicht der Fall ist, unterschie-
den werden kann: Was ist unter dem Kernbereich der
sexuellen Ausrichtung zu verstehen und wie kann dieser
bestimmt werden?

. Stellt allein schon die Tatsache, dass homosexuelle Hand-
lungen nach dem Offences against the Person Act von
1861 von Sierra Leone unter Strafe gestellt und mit einer
Freiheitsstrafe bedroht sind, eine Verfolgungshandlung im
Sinne von Art. 9 Abs. 1 Buchst. a in Verbindung mit
Abs. 2 Buchst. ¢ der Richtlinie dar? Falls nein: Unter wel-
chen Umstinden ist dies dann der Fall?

Buchst. d der Richtlinie 2004/83/EG des Rates vom 29.
April 2004 iber Mindestnormen fiir die Anerkennung
und den Status von Drittstaatsangehorigen oder Staatenlosen
als Fluchtlinge oder als Personen, die anderweitig interna-
tionalen Schutz bendtigen, und iiber den Inhalt des zu ge-
wihrenden Schutzes (ABL. L 304, S. 12, im Folgenden:
Richtlinie)?

. Falls Frage 1 zu bejahen ist: Welche homosexuellen Hand-

lungen fallen in den Geltungsbereich der Richtlinie und
kann dies, wenn wegen dieser Handlungen eine Verfolgung
stattfindet und die iibrigen Voraussetzungen erfiillt sind, zur
Zuerkennung des Fliichtlingsstatus fithren? Diese Frage um-
fasst nachfolgende Teilfragen:

a) Kann von homosexuellen Auslindern erwartet werden,
dass sie ihre sexuelle Ausrichtung in ihrem Heimatland
vor jedermann geheim halten, um eine Verfolgung zu
vermeiden?

b) Falls die vorstehende Teilfrage zu verneinen ist: Kann
von einem homosexuellen Auslinder erwartet werden,
dass er sich beim Ausleben seiner sexuellen Ausrichtung
in seinem Heimatland zuriickhélt, um eine Verfolgung
zu vermeiden, und wenn ja, in welchem Mafie? Kann
insoweit von Homosexuellen mehr Zuriickhaltung als
von Heterosexuellen erwartet werden?

) Falls in diesem Zusammenhang zwischen Auferungen,
die den Kernbereich der sexuellen Ausrichtung betreffen,
und solchen, bei denen dies nicht der Fall ist, unterschie-
den werden kann: Was ist unter dem Kernbereich der
sexuellen Ausrichtung zu verstehen und wie kann dieser
bestimmt werden?

Vorabentscheidungsersuchen des Raad van  State
(Niederlande), eingereicht am 27. April 2012 — Minister 3. Stellt allein schon die Tatsache, dass homosexuelle Hand-

voor Immigratie en Asiel, anderer Verfahrensbeteiligter: Y lungen nach dem Penal Code Act von Uganda unter Strafe
gestellt und mit einer Freiheitsstrafe bedroht sind, eine Ver-

folgungshandlung im Sinne von Art. 9 Abs. 1 Buchst. a in
Verbindung mit Abs. 2 Buchst. ¢ der Richtlinie dar? Falls
nein: Unter welchen Umstinden ist dies dann der Fall?

(Rechtssache C-200/12)
(2012/C 217/15)

Verfahrenssprache: Niederlindisch

Vorlegendes Gericht Vorabentscheidungsersuchen des Raad van  State

Raad van State (Niederlande), eingereicht am 27. April 2012 — Z,
anderer Verfahrensbeteiligter: Minister voor Immigratie
en Asiel

Parteien des Ausgangsverfahrens
(Rechtssache C-201/12)

Rechtsmittelfiihrer: Minister voor Immigratie en Asiel

(2012/C 217/16)
anderer Verfahrensbeteiligter: Y

Verfahrenssprache: Niederlandisch

Vorlagefragen

Vorlegendes Gericht
1. Bilden Auslinder mit einer homosexuellen Ausrichtung eine g

bestimmte soziale Gruppe im Sinne von Art. 10 Abs. 1 Raad van State
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Parteien des Ausgangsverfahrens

Rechtsmittelfiihrer: Z

Anderer Verfahrensbeteiligter: Minister voor Immigratie en Asiel

Vorlagefragen

1. Bilden Auslinder mit einer homosexuellen Ausrichtung eine
bestimmte soziale Gruppe im Sinne von Art. 10 Abs. 1
Buchst. d der Richtlinie 2004/83/EG des Rates vom 29.
April 2004 iber Mindestnormen fiir die Anerkennung
und den Status von Drittstaatsangehorigen oder Staatenlosen
als Fliichtlinge oder als Personen, die anderweitig interna-
tionalen Schutz bendtigen, und iiber den Inhalt des zu ge-
wiahrenden Schutzes (ABL L 304, S. 12, im Folgenden:
Richtlinie)?

2. Falls Frage 1 zu bejahen ist: Welche homosexuellen Hand-
lungen fallen in den Geltungsbereich der Richtlinie und
kann dies, wenn wegen dieser Handlungen eine Verfolgung
stattfindet und die tibrigen Voraussetzungen erfillt sind, zur
Zuerkennung des Fliichtlingsstatus fithren? Diese Frage um-
fasst nachfolgende Teilfragen:

a) Kann von homosexuellen Auslindern erwartet werden,
dass sie ihre sexuelle Ausrichtung in ihrem Heimatland
vor jedermann geheim halten, um eine Verfolgung zu
vermeiden?

b) Falls die vorstehende Teilfrage zu verneinen ist: Kann
von einem homosexuellen Auslinder erwartet werden,
dass er sich beim Ausleben seiner sexuellen Ausrichtung
in seinem Heimatland zuriickhilt, um eine Verfolgung
zu vermeiden, und wenn ja, in welchem Mafie? Kann
insoweit von Homosexuellen mehr Zuriickhaltung als
von Heterosexuellen erwartet werden?

) Falls in diesem Zusammenhang zwischen Auferungen,
die den Kernbereich der sexuellen Ausrichtung betreffen,
und solchen, bei denen dies nicht der Fall ist, unterschie-
den werden kann: Was ist unter dem Kernbereich der
sexuellen Ausrichtung zu verstehen und wie kann dieser
bestimmt werden?

3. Stellt allein schon die Tatsache, dass homosexuelle Hand-
lungen nach dem Code Pénal des Senegal in diskriminieren-
der Art und Weise unter Strafe gestellt und mit einer Frei-
heitsstrafe bedroht sind, eine Verfolgungshandlung im Sinne
von Art. 9 Abs. 1 Buchst. a in Verbindung mit Abs. 2
Buchst. ¢ der Richtlinie dar? Falls nein: Unter welchen Um-
standen ist dies dann der Fall?

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai
2012 — Vodafone Omnitel Nv/Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Rechtssache C-228/12)
(2012/C 217/17)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Vodafone Omnitel Nv

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Presi-
denza del Consiglio dei Ministri

Vorlagefrage

Sind die fur den Sektor geltenden Bestimmungen des Gemein-
schaftsrechts, insbesondere die Richtlinie 2002/20/EG ('), dahin
auszulegen, dass sie der dargestellten nationalen Regelung, ins-
besondere dem Gesetz Nr. 266 von 2005, auch in ihrer kon-
kreten Anwendung im Wege einer Verordnung, entgegenstehen?

(") Richtlinie 2002/20/EG des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 7. Mirz 2002 iiber die Genehmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie), (ABl. L 108,
S. 21).

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo

Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai

2012 — Fastweb SpA/Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni u. a.

(Rechtssache C-229/12)
(2012/C 217/18)
Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Fastweb SpA

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Com-
missione di garanzia dell'attuazione della legge sullo sciopero
nei servizi pubblici essenziali u. a.
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Vorlagefrage

Sind die fir den Sektor geltenden Bestimmungen des Gemein-
schaftsrechts, insbesondere die Richtlinie 2002/20/EG ('), dahin
auszulegen, dass sie der dargestellten nationalen Regelung, ins-
besondere dem Gesetz Nr. 266 von 2005, auch in ihrer kon-
kreten Anwendung im Wege einer Verordnung, entgegenstehen?

(") Richtlinie 2002/20/EG des Européischen Parlaments und des Rates
vom 7. Mirz 2002 iiber die Genechmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie), (ABl. L 108,
S. 21).

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo

Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai

2012 — WIND Telecomunicazioni SpA/Autorita per le
Garanzie nelle Comunicazioni u. a.

(Rechtssache C-230/12)
(2012/C 217/19)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: WIND Telecomunicazioni SpA

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni u. a.

Vorlagefrage

Sind die fiir den Sektor geltenden Bestimmungen des Gemein-
schaftsrechts, insbesondere die Richtlinie 2002/20 (%), dahin aus-
zulegen, dass sie der dargestellten nationalen Regelung, ins-
besondere dem Gesetz Nr. 266 von 2005, auch in ihrer kon-
kreten Anwendung im Wege einer Verordnung, entgegenstehen?

(") Richtlinie 2002/20/EG des Europiischen Parlaments und des Rates
vom 7. Mirz 2002 iiber die Genechmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie), ABL. L 108, S.
21.

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai
2012 — Vodafone Omnitel Nv/Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Rechtssache C-231/12)

(2012/C 217/20)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Vodafone Omnitel Nv

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Presi-
denza del Consiglio dei Ministri

Vorlagefrage

Sind die fir den Sektor geltenden Bestimmungen des Gemein-
schaftsrechts, insbesondere die Richtlinie 2002/20 ('), dahin aus-
zulegen, dass sie der dargestellten nationalen Regelung, ins-
besondere dem Gesetz Nr. 266 von 2005, auch in ihrer kon-
kreten Anwendung im Wege einer Verordnung, entgegenstehen?

(M) Richtlinie 2002/20/EG des Europiischen Parlaments und des Rates
vom 7. Mirz 2002 iiber die Genehmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie), ABL L 108,
S. 21.

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo

Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai

2012 — Fastweb SpA/Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni u. a.

(Rechtssache C-232/12)
(2012/C 217/21)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Fastweb SpA

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni u. a.

Vorlagefrage

Sind die fir den Sektor geltenden Bestimmungen des Gemein-
schaftsrechts, insbesondere die Richtlinie 2002/20 (!), dahin aus-
zulegen, dass sie der dargestellten nationalen Regelung, ins-
besondere dem Gesetz Nr. 266 von 2005, auch in ihrer kon-
kreten Anwendung im Wege einer Verordnung, entgegenstehen?

(") Richtlinie 2002/20/EG des Europiischen Parlaments und des Rates
vom 7. Mdrz 2002 iiber die Genehmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie), ABlL. L 108,
S. 21.
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Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale di La Spezia Vorlagefrage

(Italien), eingereicht am 14. Mai 2012 — Simone
Gardella/Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)

(Rechtssache C-233/12)
(2012/C 217/22)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht
Tribunale di La Spezia

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Simone Gardella

Beklagte: Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)

Vorlagefragen

1. Sind die Art. 20, 45, 48 und 145 bis 147 des Vertrags iiber
die Arbeitsweise der Europdischen Union (AEUV) und Art.
15 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union
dahin auszulegen, dass sie einer innerstaatlichen Regelung
oder einer innerstaatlichen Verwaltungspraxis entgegenste-
hen, die einem Arbeitnehmer eines Mitgliedstaats nicht ge-
stattet, die Rentenbeitrdge, die ihm im Sozialversicherungs-
system seines Staats, in dem er zuvor versichert war, gut-
geschrieben worden sind, in das Rentensystem einer zwi-
schenstaatlichen Einrichtung zu iibertragen, die im Gebiet

1.

Sind Art. 4 der Richtlinie 2010/13/EU (%), der Gleichheits-
grundsatz und die Vorschriften des Vertrags iiber die Ar-
beitsweise der Europdischen Union iiber den freien Dienst-
leistungsverkehr, iiber die Niederlassungsfreiheit und iber
die Freiheit des Kapitalverkehrs dahin auszulegen, dass sie
einer Regelung in Art. 38 Abs. 5 des Decreto legislativo Nr.
177/2005 entgegen stehen, die fir die Veranstalter von
Bezahlfernsehen eine kiirzere Sendezeit fiir Werbung vor-
sieht als fiir die Veranstalter von frei empfangbarem Fernse-
hen?

Stehen Art. 11 der Charta der Grundrechte der Europaischen
Union, ausgelegt im Licht von Art. 10 der Europiischen
Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grund-
freiheiten und der Rechtsprechung des Europiischen Ge-
richtshofs fiir Menschenrechte, sowie insbesondere der
Grundsatz der Informationsvielfalt der Regelung in Art. 38
Abs. 5 des Decreto legislativo Nr. 177/2005 entgegen, die
fur die Veranstalter von Bezahlfernsehen eine kiirzere Sende-
zeit fiir Werbung vorsicht als fiir die Veranstalter von frei
empfangbarem Fernsehen und dadurch den Wettbewerb ver-
zerrt und die Begriindung bzw. den Ausbau einer markt-
beherrschenden Stellung auf dem Markt der Fernsehwerbung
begiinstigt?

() ABL L 95, S. 1.

eines anderen Staats der Europiischen Union angesiedelt Klage, eingereicht am 16. Mai 2012 — Europiische

ist, in dem er arbeitet und versichert ist?

2. Muss — auch als Folge aus dem Gesagten — das Recht auf
Ubertragung der Beitrige ermoglicht werden, wenn kein
spezielles Abkommen zwischen dem Herkunftsmitgliedstaat
des Arbeitnehmers oder seinem Sozialversicherungstriger
auf der einen Seite und der zwischenstaatlichen Einrichtung
auf der anderen Seite besteht?

Kommission|Franzosische Republik
(Rechtssache C-237/12)
(2012/C 217/24)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Kligerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: B.
Simon und J. Hottiaux)

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 14. Mai

2012 — Sky Italia Srl/AGCOM Beklagte: Franzosische Republik

(Rechtssache C-234/12)

Antrige

(2012/C 217/23)

Verfahrenssprache: Italienisch

Die Klagerin beantragt,

— festzustellen, dass die Franzosische Republik dadurch gegen

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Sky Italia Srl

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni (AG-

ihre Verpflichtungen aus Art. 5 Abs. 4 sowie den Anhidngen
II (A.1, A.2, A3 und A.5) und III (1.1, 1.2, 1.3 und 2) der
Richtlinie 91/676/EWG des Rates vom 12. Dezember 1991
zum Schutz der Gewisser vor Verunreinigung durch Nitrat
aus landwirtschaftlichen Quellen (') verstofen hat, dass sie
nicht daftr gesorgt hat, dass alle in den Anhingen II und III
der Richtlinie genannten Anforderungen ordnungsgemafd
und vollstindig erfullt werden;

COM) — der Franzosische Republik die Kosten aufzuerlegen.
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Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Kommission riigt, dass die Beklagte nicht alle in Art. 5 Abs.
4 sowie in den Anhdngen II (A.1, A.2, A.3 und A.5) und III
(1.1, 1.2, 1.3 und 2) der Richtlinie 91/676 genannten Anfor-
derungen ordnungsgemdff und vollstindig erfiillt habe, und
stellt die Ubereinstimmung der nationalen Rechtsvorschriften
mit dem Unionsrecht in folgenden Punkten in Frage:

— Zeitraume, in denen Diingemittel nicht auf landwirtschaftli-
chen Flichen ausgebracht werden sollten oder in denen dies
verboten ist;

— Fassungsvermogen der Behilter zur Lagerung von Dung;

— Methode zur Berechnung der fur eine ausgewogene Diin-
gung auszubringenden Stickstoffmenge;

— Begrenzung des Ausbringens von Dung;

— Regelung fiir die Ausbringung auf stark geneigten landwirt-
schaftlichen Flichen;

— Regelung fir die Ausbringung auf wassergesittigten, iiber-
schwemmten, gefrorenen oder schneebedeckten Boden.

() ABL L 375, S. 1.

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amminstrativo

Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai

2012 — WIND Telecomunicazioni SpA/Autorita per le
Garanzie nelle Comunicazioni

(Rechtssache C-254/12)
(2012/C 217/25)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amminstrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: WIND Telecomunicazioni SpA

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Vorlagefrage

Sind die fiir den Sektor geltenden Bestimmungen des Gemein-
schaftsrechts, insbesondere die Richtlinie 2020/20/EG ('), dahin
auszulegen, dass sie der dargestellten nationalen Regelung, ins-
besondere dem Gesetz Nr. 266 von 2005, auch in ihrer kon-
kreten Anwendung im Wege einer Verordnung, entgegenstehen?

(") Richtlinie 2002/20/EG des Europaischen Parlaments und des Rates
vom 7. Marz 2002 iiber die Genehmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie), (ABl. L 108,
S. 21).

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai
2012 — Telecom Italia SpA/Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Rechtssache C-255/12)
(2012/C 217/26)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Telecom Italia SpA

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Presi-
denza del Consiglio dei Ministri

Vorlagefrage

Sind die Gemeinschaftsvorschriften des Sektors, insbesondere
die Vorschriften der Richtlinie 2002/20/EG (), dahin auszule-
gen, dass sie der ebenfalls angefithrten nationalen Regelung,
insbesondere der legge n. 266 del 2005 (Gesetz Nr. 266 aus
2005), auch wie sie im konkreten Fall durch eine Verordnung
angewendet wird, entgegenstehen?

(M) Richtlinie 2002/20/EG des Europiischen Parlaments und des Rates
vom 7. Mirz 2002 iiber die Genehmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie) (ABL. L 108, S.
21).

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai
2012 — Telecom Italia SpA/Autoritda per le Garanzie
nelle Comunicazioni, Presidenza del Consiglio dei Ministri

(Rechtssache C-256/12)

(2012/C 217/27)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Kldgerin: Telecom Italia SpA

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Presi-
denza del Consiglio dei Ministri
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Vorlagefrage

Sind die fiir den Sektor geltenden Bestimmungen des Gemein-
schaftsrechts, insbesondere die Richtlinie 2020/20/EG ('), dahin
auszulegen, dass sie der dargestellten nationalen Regelung, ins-
besondere dem Gesetz Nr. 266 von 2005, auch in ihrer kon-
kreten Anwendung im Wege einer Verordnung, entgegenstehen?

(") Richtlinie 2002/20/EG des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 7. Mirz 2002 iiber die Genehmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie), (ABL. L 108, S.
21).

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai
2012 — Sky Italia Srl/Autorita per le Garanzie nelle
Comunicazioni, Commissione di Garanzia dell’Attuazione
della Legge sullo Sciopero nei Servizi Pubblici Essenziali

(Rechtssache C-257/12)
(2012/C 217/28)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Parteien des Ausgangsverfahrens

Klager: Sky Italia Srl

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Com-
missione di Garanzia dell’Attuazione della Legge sullo Sciopero
nei Servizi Pubblici Essenziali

Vorlagefrage

Sind die fiir den Sektor geltenden Bestimmungen des Gemein-
schaftsrechts, insbesondere die Richtlinie 2020/20/EG ('), dahin
auszulegen, dass sie der dargestellten nationalen Regelung, ins-
besondere dem Gesetz Nr. 266 von 2005, auch in ihrer kon-
kreten Anwendung im Wege einer Verordnung, entgegenstehen?

(") Richtlinie 2002/20/EG des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 7. Mirz 2002 iiber die Genehmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie), (ABL. L 108, S.
21).

Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo

Regionale per il Lazio (Italien), eingereicht am 24. Mai

2012 — Vodafone Omnitel Nv/Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni

(Rechtssache C-258/12)
(2012/C 217/29)

Verfahrenssprache: Italienisch

Vorlegendes Gericht
Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio
Parteien des Ausgangsverfahrens

Klagerin: Vodafone Omnitel Nv

Beklagte: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni

Vorlagefrage

Sind die Gemeinschaftsvorschriften des Sektors, insbesondere
die Vorschriften der Richtlinie 2002/20/EG ('), dahin auszule-
gen, dass sie der ebenfalls angefithrten nationalen Regelung,
insbesondere der legge n. 266 del 2005 (Gesetz Nr. 266 aus
2005), auch wie sie im konkreten Fall durch eine Verordnung
angewendet wird, entgegenstehen?

(") Richtlinie 2002/20/EG des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 7. Midrz 2002 iiber die Genehmigung elektronischer Kommuni-
kationsnetze und -dienste (Genehmigungsrichtlinie) (ABL. L 108, S.
21).

Klage, eingereicht am 25. Mai 2012 — Europiische
Kommission/Hellenische Republik

(Rechtssache C-263/12)
(2012/C 217/30)

Verfahrenssprache: Griechisch

Parteien

Klagerin: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: M.
Patakia und B. Stromsky)

Beklagte: Hellenische Republik

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— festzustellen, dass die Hellenische Republik dadurch gegen
ihre Verpflichtungen aus den Art. 2, 3 und 4 des Beschlusses
der Kommission vom 23. Februar 2011 (K[2011] 1006)
und aus dem Vertrag iiber die Arbeitsweise der Europaischen
Union verstoflen hat, dass sie die Mafnahmen, die erforder-
lich sind, um die nach Art. 1 dieses Beschlusses fiir rechts-
widrig und mit dem Gemeinsamen Markt unvereinbar er-
klirte Beihilfe (C 48/2008 [ex NN 61/08]), die Griechenland
der Ellinikos Chrysos AE gewihrt hat, zuriickzufordern,
nicht fristgerecht erlassen oder jedenfalls die Kommission
iiber die Mafinahmen, die sie nach diesem Artikel erlassen
hat, nicht hinreichend informiert hat;

— der Hellenischen Republik die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

1. Am 23. Februar 2011 habe die Kommission entschieden,
dass die staatliche Beihilfe in Hohe von 15,34 Mio. Euro,
die Griechenland unter Verletzung des Art. 108 Abs. 3 des
Vertrags iiber die Arbeitsweise der Europdischen Union im
Wege des Verkaufs von Aktiva und Gelinde unter ihrem
Wert und unter Befreiung von den damit verbundenen Steu-
ern mit dem Ziel der Erhaltung der Beschiftigung und der
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Umwelt und der Schaffung eines Anreizes fiir potenzielle
Kaufer der Kassandra-Minen rechtswidrig zugunsten der El-
linikos Chrysos AE gewihrt habe, mit dem Gemeinsamen
Markt unvereinbar sei (). Mit demselben Beschluss habe die
Kommission von der Hellenischen Republik die Riickforde-
rung dieser Beihilfe zuziiglich Zinsen von der Begiinstigten
verlangt. Die Hellenische Republik sei auch verpflichtet wor-
den, die Kommission tiber die Manahmen zur Durchfiih-
rung dieses Beschlusses zu informieren.

2. Die Hellenische Republik habe eine Verlingerung der Zwei-
monatsfrist fiir die Ubermittlung der Informationen be-
antragt, die ihr die Kommission nicht gewdhrt habe, da es
daftir keine Rechtfertigung gegeben habe.

3. Trotz der Mahnschreiben vom 19. Mai 2011 und 14. Juli
2011, die die Kommission an die Hellenische Republik ge-
richtet habe, seien ihr innerhalb der gesetzten Frist keine
Informationen iiber die Manahmen zur Durchfithrung ihres
Beschlusses tibermittelt worden.

4. Am 8. Mai 2012 hitten die griechischen Behérden die Kom-
mission iiber ihr Schreiben vom 25. April 2012 in Kenntnis
gesetzt, mit dem sie die Ellinikos Chrysos AE aufgefordert
hitten, die fraglichen staatlichen Beihilfe binnen 30 Tagen
zurlickzuzahlen. In diesem Schreiben werde allerdings der
Betrag, der zuriickgezahlt werden miisse, nicht genannt.
Auch wenn die Kommission im genannten Beschluss den
Hauptbetrag der staatlichen Beihilfe berechnet habe, hitten
die griechischen Behérden — obwohl sie dazu verpflichtet
gewesen wiren — den Zinsbetrag nicht berechnet und ihn
in ihrem Schreiben an das Unternehmen nicht genannt. Auf
jeden Fall sei diese erste Reaktion der griechischen Behorden
erst 14 Monate nach dem Beschluss der Kommission erfolgt,
und seitdem habe die Kommission keine weiteren Informa-
tionen iiber die Riickforderung der streitigen staatlichen Bei-
hilfe erhalten.

(") Art. 1 des Beschlusses der Kommission vom 23. Februar 2011 iiber
die Staatliche Beihilfe C 48/08 (ex NN 61/08), die Griechenland
Ellinikos Chrysos SA gewdahrt hat.

Klage, eingereicht am 7. Juni 2012 — Europiische
Kommission/Ungarn

(Rechtssache C-286/12)
(2012/C 217/31)

Verfahrenssprache: ungarisch

Parteien

Klagerin: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: J.
Enegren und K. Talabér-Ritz)

Beklagter: Ungarn

Antrige

Die Klidgerin beantragt,

— festzustellen, dass Ungarn dadurch gegen seine Verpflichtun-
gen aus Art. 2 und Art. 6 Abs. 1 der Richtlinie 2000/78/EG
des Rates vom 27. November 2000 zur Festlegung eines
allgemeinen Rahmens fur die Verwirklichung der Gleichbe-
handlung in Beschiftigung und Beruf (') verstofen hat, dass
es eine nationale Regelung erlassen hat, wonach das Dienst-
verhiltnis von Richtern, Staatsanwilten und Notaren mit
Vollendung des 62. Lebensjahres zwingend endet, was zu
einer unterschiedlichen Behandlung aufgrund des Alters
fihrt, die nicht durch ein legitimes Ziel gerechtfertigt und
jedenfalls zur Erreichung des verfolgten Ziels weder an-
gemessen noch erforderlich ist.

— Ungarn die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Nach der ungarischen Regelung zum gesetzlichen Hochstalter
von Richtern, Staatsanwilten und Notaren ende deren Dienst-
verhiltnis, mit Erreichen eines bestimmten Alters — derzeit 62
Jahre —, wiahrend sie vorher ihr Amt bis zur Vollendung des
70. Lebensjahres weiter hitten ausiiben konnen. Die fragliche
Regelung sehe vor, dass das Dienstverhéltnis von Richtern und
Staatsanwalten, die das neue Hochstalter vor dem 1. Januar
2012 erreicht hitten, am 30. Juni 2012 ende und das der
Richter und Staatsanwilte, die dieses Alter vom 1. Januar bis
zum 31. Dezember 2012 erreichten, am 31. Dezember 2012.
Fiir die Notare werde die Herabsetzung des gesetzlichen Hochst-
alters von 70 auf 62 Jahre am 1. Januar 2014 in Kraft treten.

Die Kommission stiitzt ihre Vertragsverletzungsklage auf fol-
gende Rechtsgrundlagen und Argumente:

Zunichst stelle die fragliche nationale Regelung eine unter-
schiedliche Behandlung aufgrund des Alters im Sinne von Art.
2 der Richtlinie dar, da Richter, Staatsanwilte und Notare, die
das neue gesetzliche Hochstalter erreicht hitten, ungiinstiger
behandelt wiirden als alle tibrigen Berufstitigen, die dieses Alter
noch nicht erreicht hitten.

Eine Regelung, die zu einer unterschiedlichen Behandlung auf-
grund des Alters fiihre, miisse, um vom Diskriminierungsverbot
ausgenommen zu sein, die Voraussetzungen von Art. 6 Abs. 1
der Richtlinie erfiillen. Danach miisse die Regelung zum einen
objektiv durch ein legitimes Ziel gerechtfertigt sein, und zum
anderen miissten die Mittel zur Erreichung dieses Ziels angemes-
sen und erforderlich sein (Verhiltnismafigkeitsgrundsatz).

Insoweit werde in der fraglichen Regelung weder ausdriicklich
ein legitimes Ziel bestimmt noch lasse sich dieses Ziel aus ihrem
Kontext erschlieen, was per se einen Verstoff gegen die Richt-
linie darstelle, da dieser Umstand die gerichtliche Uberpriifung
der Recht- und Verhaltnismafigkeit der nationalen Regelung
behindere. Was die RechtmifSigkeit der im Vertragsverletzungs-
verfahren angefiihrten Ziele betreffe, konnten nur die den Be-
reich der Sozialpolitik betreffenden Ziele als geeignet angeschen
werden, um eine Ausnahme vom Verbot der Diskriminierung
aufgrund des Alters zu rechtfertigen.
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Schlieflich sei die fragliche nationale Regelung zur Erreichung
der behaupteten legitimen Ziele weder angemessen noch erfor-
derlich, da 1) die Ubergangszeit von héchstens eineinhalb Jah-
ren angesichts der drastischen Herabsetzung des gesetzlichen
Hochstalters fiir das betreffende Dienstverhiltnis von 70 auf
62 Jahre auferordentlich kurz sei und 2) die Ubergangszeit
unter dem Gesichtspunkt der allgemeinen Rentenreform nicht
kohdrent sei, durch die das allgemeine Rentenalter wihrend
eines Zeitraums von acht Jahren von 2014 bis 2022 von 62
auf 65 Jahre angehoben werde, was — nach Ablauf von nur

zwei Jahren — zu einer erneuten Anhebung des gesetzlichen
Hochstalters fiir das betreffende Dienstverhiltnis fithren werde.
Die fragliche nationale Regelung verletze deshalb in unverhilt-
nisméfliger Weise die legitimen Interessen der betroffenen Rich-
ter, Staatsanwalte und Notare und gehe iiber das zur Erreichung
ihres Ziels Erforderliche hinaus.

() ABL L 303, S. 16, im Folgenden: Richtlinie.
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en Milieu und Pesticide Action Network Europe|
Kommission

(Rechtssache T-338/08) (')

(Umwelt — Verordnung (EG) Nr. 1367/2006 — Hochst-

gehalte an Pestizidriickstinden — Antrag auf interne Uber-

priifung — Ablehnung — Mafnahme zur Regelung eines
Einzelfalls — Giiltigkeit — Ubereinkommen von Arhus)

(2012/C 217/32)

Verfahrenssprache: Niederldndisch

Verfahrensbeteiligte

Klager: Stichting Natuur en Milieu (Utrecht, Niederlande) und
Pesticide Action Network Europe (London, Vereinigtes Konig-
reich) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwiltin B. Kloostra und
Rechtsanwalt A. van den Biesen)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmachtigte: zu-
ndchst B. Burggraaf und S. Schenberg, dann B. Burggraaf und P.
Oliver)

Streithelfer zur Unterstiitzung der Beklagten: Republik Polen (Pro-
zessbevollméchtigte: zundchst M. Dowgielewicz, dann M. Szpu-
nar) und Rat der Europiischen Union (Prozessbevollmichtigte:
K. Michoel und B. Driessen)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklarung der Entscheidungen D/530585 und
D[530586 der Kommission vom 1. Juli 2008, mit der die
Antrige auf interne Uberpriifung der Verordnung (EG) Nr.
149/2008 der Kommission vom 29. Januar 2008 zur Anderung
der Verordnung (EG) Nr. 396/2005 des Europiischen Par-
laments und des Rates zur Festlegung der Anhinge II, 1II und
IV mit Riickstandshochstgehalten fir die unter Anhang I der
genannten Verordnung fallenden Erzeugnisse (ABL L 58, S. 1)

Tenor

1. Die Entscheidungen der Kommission vom 1. Juli 2008, die An-
trage der Stichting Natuur en Milieu und der Pesticide Action
Network Europe auf Uberpriifung der Verordnung (EG) Nr.
149/2008 der Kommission vom 29. Januar 2008 zur Anderung
der Verordnung (EG) Nr. 396/2005 des Europdischen Parlaments
und des Rates zur Festlegung der Anhdnge II, Il und IV mit
Riickstandshdchstgehalten fiir die unter Anhang I der genannten
Verordnung fallenden Erzeugnisse als unzuldssig abzulehnen, wer-

den fiir nichtig erklart.

2. Die Europdische Kommission trigt neben ihren eigenen Kosten die
Kosten der Stichting Natuur en Milieu und der Pesticide Action
Network Europe.

3. Die Republik Polen und der Rat der Europdischen Union tragen
ihre eigenen Kosten.

(") ABL C 301 vom 22.11.2008.

Kommission
(Rechtssache T-246/09) (')

(Schiedsklausel — Finanzierungsvertrdge fiir Forschungs- und
Entwicklungsprojekte — Vertrige MEDIS und Dias.Net —
Fehlen von Belegen und Nichtiibereinstimmung eines Teils
der gemeldeten Ausgaben mit den vertraglichen Bestimmun-
gen — Zuriickbehaltung eines fiir einen anderen Vertrags-
partner bestimmten Betrags — Erstattung der gezahlten Be-
trige — Teilweise Unzulissigkeit der Klage — Widerklage
der Kommission — Teilweise Erledigung der Widerklage)

(2012/C 217[33)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Kliger: Conseil scientifique international pour le développement
des iles (Insula) (Paris, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte:
Rechtsanwilte P. Marsal und J.-D. Simonet)

Beklagte: Europidische Kommission (Prozessbevollmichtigte: zu-
nichst A.-M. Rouchaud-Joét und F. Mirza, dann A.-M. Rou-
chaud-Joét und D. Calciu im Beistand der Rechtsanwilte L.
Defalque und S. Woog)

Gegenstand

Klage, die darauf gerichtet ist, zum einen eine Forderung der
Kommission in Hohe von 189 241,64 Euro fir unbegriindet zu
erkliren, zum anderen die Kommission zu verurteilen, eine
,Gutschrift* in Hohe dieses Betrags zu erteilen, und schlielich
die Kommission zu verurteilen, 212 597 Euro und, hilfsweise,
230 025 Euro als Schadensersatz zu zahlen

Tenor

1. Die vom Conseil scientifique international pour le développement
des iles (Insula) erhobene Klage wird abgewiesen.

2. Die von der Kommission erhobenen Widerklagen sind insoweit
erledigt, als sie auf die Verurteilung von Insula zur Zahlung des
geschuldeten Betrags zuziiglich Zinsen aus dem Vertrag Dias.Net
gerichtet sind.

3. Insula wird verurteilt, an die Kommission einen Hauptbetrag in
Hohe von 157 983,11 Euro zuziiglich 2,75 % Verzugszinsen pro
Jahr ab 16. Mai 2009 bis zur vollstandigen Zahlung des Haupt-
betrags zu zahlen.

4. Insula tragt seine eigenen Kosten sowie die Kosten der Kommission
einschlielich der durch das Verfahren des vorldufigen Rechtsschut-
zes entstandenen Kosten.

(") ABL C 193 vom 15.8.2009.
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Kommission
(Rechtssache T-366/09) (')

(Schiedsklausel — Finanzierungsvertrdge fiir Forschungs- und
Entwicklungsprojekte — Vertrige Ecres, El Hierro, Islands
2010, Opet I, Opet II, Opet Ola, Respire, Sustainable Com-
munities und Virtual Campus — Fehlen von Belegen und
Nichtiibereinstimmung eines Teils der gemeldeten Ausgaben
mit den vertraglichen Bestimmungen — Erstattung der ge-
zahlten Vorschiisse oder Betrige — Teilweise Unzulissigkeit
der Klage — Widerklage der Kommission)

(2012/C 217/34)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Kliger: Conseil scientifique international pour le développement
des iles (Insula) (Paris, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte:
Rechtsanwilte J.-D. Simonet und P. Marsal)

Beklagte: Europidische Kommission (Prozessbevollmichtigte: zu-
nichst A.-M. Rouchaud-Joét und F. Mirza, dann A.-M. Rou-
chaud-Jouét und D. Calciu im Beistand der Rechtsanwilte L.
Defalque und S. Woog)

Gegenstand

Klage auf der Grundlage von Art. 238 EG, gerichtet auf Fest-
stellung, dass eine Forderung der Kommission in Hohe von
114 996,82 Euro unbegriindet und eine Forderung der Kom-
mission in Hohe von 253 617,08 Euro teilweise begriindet ist,
und auf Verurteilung der Kommission zur Zahlung einer Ent-
schidigung in Hohe von 146 261,06 Euro und, hilfsweise, in
Hohe von 573 273,42 Euro.

Tenor

1. Die vom Conseil scientifique international pour le développement
des iles (Insula) erhobene Klage wird abgewiesen.

2. Insula wird verurteilt, an die Europdische Kommission einen
Hauptbetrag in Héhe von 114 996,82 Euro zuziiglich Verzugs-
zinsen in Hohe von 2,5 % jahrlich ab 16. August 2009 bis zur
vollstindigen Zahlung des Hauptbetrags zu zahlen.

3. Insula wird verurteilt, an die Kommission einen Hauptbetrag in
Hohe von 253 617,08 Euro zuziiglich Verzugszinsen in Hohe
von 2,5 % jahrlich ab 8. September 2009 bis zur vollstindigen
Zahlung des Hauptbetrags zu zahlen.

4. Im Ubrigen wird die Widerklage der Kommission abgewiesen.

5. Insula tragt seine eigenen Kosten sowie die Kosten der Kommis-
sion.

() ABL C 282 vom 21.11.2009.

Milieudefensie und Stichting Stop Luchtverontreiniging
Utrecht/Kommission

(Rechtssache T-396/09) (1)

(Umwelt — Verordnung (EG) Nr. 1367/2006 — Verpflich-
tung der Mitgliedstaaten zum Schutz der Luft und zur Ver-
besserung der Luftqualitit — Einem Mitgliedstaat bewilligte
zeitlich begrenzte Ausnahme — Antrag auf interne Uberpru—
fung — Ablehnung — Mafinahme zur Regelung eines
Einzelfalls — Giiltigkeit — Ubereinkommen von Arhus)

(2012/C 217[35)

Verfahrenssprache: Niederlindisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Vereniging Milieudefensie (Amsterdam, Niederlande)
und Stichting Stop Luchtverontreiniging Utrecht (Utrecht, Nie-
derlande) (Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt A. van den
Biesen)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: zu-
ndchst P. Oliver, W. Roels und A. Alcover San Pedro, dann P.
Oliver, A. Alcover San Pedro und E. Manhaeve und schlielich
P. Oliver, A. Alcover San Pedro und B. Burggraaf)

Streithelfer zur Unterstiitzung der Beklagten: Konigreich der Nieder-
lande (Prozessbevollmichtigte: C. Wissels, Y. de Vries, J. Langer
und M. de Ree), Europdisches Parlament (Prozessbevollmachtig-
te: zundchst L. Visaggio und A. Baas, dann L. Visaggio und G.
Corstens), Rat der Europaischen Union (Prozessbevollmichtigte:
M. Moore und F. Naert)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklarung der Entscheidung C(2009) 6121 der
Kommission vom 28. Juli 2009, den Antrag der Kligerinnen
auf Uberpriifung der Entscheidung C(2009) 2560 def. vom 7.
April 2009 als unzuldssig abzulehnen, mit der dem Konigreich
der Niederlande eine zeitlich begrenzte Ausnahme von den Ver-
pflichtungen aus der Richtlinie 2008/50/EG des Europdischen
Parlaments und des Rates vom 21. Mai 2008 iiber Luftqualitat
und saubere Luft fir Europa (ABL L 152, S. 1) bewilligt wurde

Tenor

1. Die Entscheidung C(2009) 6121 der Kommission vom 28. Juli
2009 wird fiir nichtig erklart.

2. Die Europdische Kommission trigt neben ihren eigenen Kosten die
Kosten, die der Vereniging Milieudefensie und der Stichting Stop
Luchtverontreiniging Utrecht, einschlieflich im Verfahren des vor-
laufigen Rechtsschutzes, entstanden sind.

3. Das Konigreich der Niederlande, das Europdische Parlament und
der Rat der Europdischen Union tragen ihre eigenen Kosten.

() ABL C 297 vom 5.12.2009.
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Urteil des Gerichts vom 7. Juni 2012 — Meda Pharma/ Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Insula/

HABM — Nycomed (ALLERNIL)
(Verbundene Rechtssachen T-492/09 und T-147/10) ()

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Interna-
tionale Registrierung, in der die Europiische Gemeinschaft
benannt ist — Wortmarke ALLERNIL — Anmeldung der
Gemeinschaftswortmarke ALLERNIL — Altere nationale
Wortmarke ALLERGODIL — Relatives Eintragungshindernis
— Keine Verwechslungsgefahr — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der
Verordnung (EG) Nr. 207/2009 — Begriindung — Art. 75
der Verordnung Nr. 207/2009)

(2012/C 217/36)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Meda Pharma GmbH & Co. KG (Bad Homburg vor der
Hohe, Deutschland) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte G.
Wiirtenberger und R. Kunze)

Beklagter: Harmonisierungsamt fur den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigte: zunichst B.
Schmidt, dann D. Walicka, dann G. Schneider)

Anderer Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des
HABM und Streithelferin vor dem Gericht: Nycomed GmbH (Kon-
stanz, Deutschland) Prozessbevollmichtigte: zunichst Rechts-
anwiltin A. Ferchland, dann Rechtsanwiltinnen A. Ferchland
und K. Trautmann)

Gegenstand

Klagen gegen zwei Entscheidungen der Vierten Beschwerdekam-
mer des HABM vom 29. September 2009 (Sachen
R 1386/2007-4 und R 697/2007-4) zu einem Widerspruchs-
verfahren zwischen der Meda Pharma GmbH & Co. KG und der
Nycomed GmbH

Tenor

1. Die Klagen werden abgewiesen.

2. Die Meda Pharma GmbH & Co. KG tragt die Kosten in den
Rechtssachen T-492/09 und T-147/10.

() ABL C 37 vom 13.2.2010.

Kommission
(Rechtssache T-110/10) ()

(Schiedsklausel — Finanzierungsvertrag fiir Forschungs- und
Entwicklungsprojekte — Vertrag El Hierro — Fehlen von
Belegen und Nichtiibereinstimmung der gemeldeten Ausgaben
mit den vertraglichen Bestimmungen — Erstattung der
gezahlten Vorschiisse — Widerklage der Kommission)

(2012/C 217/37)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien:

Klager: Conseil scientifique international pour le développement
des iles (Insula) (Paris, Frankreich) (Prozessbevollmichtigte:
Rechtsanwilte J.-D. Simonet und P. Marsal)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: zu-
nichst A.-M. Rouchaud-Joét und F. Mirza, dann A.-M. Rou-
chaud-Jouét und D. Calciu im Beistand der Rechtsanwilte L.
Defalque und S. Woog)

Gegenstand

Klage auf der Grundlage von Art. 272 AEUV, gerichtet auf
Feststellung, dass eine Forderung der Kommission auf Riickzah-
lung eines Betrags in Hohe von 84 120 Euro unbegriindet ist,
und auf Verurteilung der Kommission zur Erteilung einer ,Gut-
schrift“ in Hohe von 84 120 Euro.

Tenor
1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Der Conseil scientifique international pour le développement des
iles (Insula) wird verurteilt, an die EuropdischeKommission einen
Hauptbetrag in Hohe von 84 120 Euro zuziiglich Verzugszinsen
in Hohe von 2,5 % jahrlich ab 26. Januar 2010 bis zur voll-
standigen Zahlung des Hauptbetrags zu zahlen.

3. Im Ubrigen wird die Widerklage der Kommission abgewiesen.

4. Insula tragt seine eigenen Kosten sowie die Kosten der Kommis-
sion.

() ABL C 134 vom 22.5.2010.

Urteil des Gerichts vom 14. Juni 2012 — Seven
Towns/HABM (Darstellung von sieben Quadraten in
unterschiedlichen Farben)

(Rechtssache T-293/10) ()

(Gemeinschaftsmarke — Anmeldung einer Gemeinschafts-

marke, die sieben Quadrate in unterschiedlichen Farben dar-

stellt — Zeichen, das eine Gemeinschaftsmarke sein kann —
Art. 4 der Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2012/C 217/38)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Kligerin: Seven Towns Ltd (London, Vereinigtes Konigreich)
(Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt E. Schifer)
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Beklagter: Harmonisierungsamt fur den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: D. Botis)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer
des HABM vom 29. April 2010 (Sache R 1475/2009-1) iiber
die Anmeldung eines Zeichens, das sieben Quadrate in unter-
schiedlichen Farben darstellt, als Gemeinschaftsmarke

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Jede Partei tragt ihre eigenen Kosten.

() ABL C 260 vom 25.9.2010.

Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Hartmann/HABM
— Molnlycke Health Care (MESILETTE)

(Rechtssache T-342/10) ()

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-

dung der Gemeinschaftswortmarke MESILETTE — Altere na-

tionale und internationale Wortmarken MEDINETTE — Re-

latives Eintragungshindernis — Keine Verwechslungsgefahr

— Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EG)
Nr. 207/2009)

(2012/C 217/39)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Paul Hartmann AG (Heidenheim an der Brenz,
Deutschland) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwiltin N. Ai-
cher)

Beklagter: Harmonisierungsamt fir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: A. Folliard-Mon-
guiral)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des
HABM: Molnlycke Health Care AB (Goteborg, Schweden)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer
des HABM vom 20. Mai 2010 (Sache R 1222/2009-2) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen der Paul Hartmann
AG und der Molnlycke Health Care AB

Tenor

1. Die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des Harmoni-
sierungsamts fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle)

(HABM) vom 20. Mai 2010 (Sache R 1222/2009-2) wird
aufgehoben.

2. Das HABM trdgt die Kosten.

() ABL C 288 vom 23.10.2010.

Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Seikoh
Giken/HABM — Seiko Holdings (SG SEIKOH GIKEN)

(Rechtssache T-519/10) (1)

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Interna-

tionale Registrierung — Antrag auf territoriale Ausdehnung

des Schutzes — Bildmarke SG SEIKOH GIKEN — Altere

Gemeinschaftswortmarke SEIKO — Relatives Eintragungs-

hindernis — Verwechslungsgefahr — Art. 8 Abs. 1 Buchst.
b der Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2012/C 217/40)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Kabushiki Kaisha Seikoh Giken (Matsudo-shi Chiba,
Japan) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte G. Marin Raigal,
P. Lopez Ronda und G. Macias Bonilla)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: J. Crespo Carril-
lo)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des HABM
und Streithelferin vor dem Gericht: Seiko Holdings Kabushiki
Kaisha (Tokio, Japan) (Prozessbevollméchtigte: J. Fish, R. Miller,
Solicitors, und A. Bryson, Barrister)

Gegenstand

Klage auf Authebung der Entscheidung der Ersten Beschwerde-
kammer des HABM vom 12. August 2010 (Sache
R 1553/2009-1) zu einem Widerspruchsverfahren zwischen
der Seiko Holdings Kabushiki Kaisha und der Kabushiki Kaisha
Seikoh Giken

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Kabushiki Kaisha Seikoh Giken trdgt die Kosten.

() ABL C 13 vom 15.1.2011.
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Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Organismos
Kypriakis Galaktokomikis Viomichaniast HABM — Garmo
(HELLIM)

(Rechtssache T-534/10) (')

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-

dung der Gemeinschaftswortmarke HELLIM — Altere Ge-

meinschaftskollektivwortmarke HALLOUMI — Relatives Ein-

tragungshindernis — Verwechslungsgefahr — Art. 8 Abs. 1

Buchst. b der Verordnung (EG) Nr. 207/2009 — Anspruch

auf rechtliches Gehér — Art. 63 Abs. 2 der Verordnung
Nr. 207/2009)

(2012/C 217/41)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klager: Organismos Kypriakis Galaktokomikis Viomichanias
(Lefkosia, Zypern) (Prozessbevollmichtigte: zunichst Rechts-
anwiltin C. Milbradt und Rechtsanwalt H. Van Volxem, dann
Rechtsanwiltinnen C. Milbradt und A. Schwarz)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: G. Schneider)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des
HABM: Garmo AG (Stuttgart, Deutschland)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer
des HABM vom 20. September 2010 (Sache R 794/2010-4) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen dem Organismos Ky-
priakis Galaktokomikis Viomichanias und der Garmo AG

Tenor
1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Der Organismos Kypriakis Galaktokomikis Viomichanias trigt die
Kosten.

(") ABL C 30 vom 29.1.2011.

Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Organismos
Kypriakis Galaktokomikis ViomichaniasfHABM

(Rechtssache T-535/10) (1)

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-
dung der Gemeinschaftsbildmarke GAZI Hellim — Altere
Gemeinschaftskollektivwortmarke HALLOUMI — Relatives
Eintragungshindernis — Ahnlichkeit der Zeichen — Art. 8
Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2012/C 217/42)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klager: Organismos Kypriakis Galaktokomikis Viomichanias
(Lefkosia, Zypern) (Prozessbevollmichtigte: zundchst Rechts-
anwiltin C. Milbradt und Rechtsanwalt H. Van Volxem, dann
Rechtsanwiltinnen C. Milbradt und A. Schwarz)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: G. Schneider)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des
HABM: Garmo AG (Stuttgart, Deutschland)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer
des HABM vom 20. September 2010 (Sache R 1497/2009-4)
zu einem Widerspruchsverfahren zwischen dem Organismos
Kypriakis Galaktokomikis Viomichanias und der Garmo AG

Tenor

1. Die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des Harmonisie-
rungsamts fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle)
(HABM) vom 20. September 2010 (R 1497/2009-4) wird
aufgehoben.

2. Das HABM tragt die Kosten des Verfahrens einschlieflich der
Kosten des Verfahrens vor der Beschwerdekammer.

() ABL C 30 vom 29.1.2011.

Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — XXXLutz
Marken/HABM — Meyer Manufacturing (CIRCON)

(Rechtssache T-542/10) (')

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-
dung der Gemeinschaftswortmarke CIRCON — Altere Ge-
meinschaftswortmarke CIRCULON — Relatives Eintragungs-
hindernis — Verwechslungsgefahr — Ahnlichkeit der Zeichen
— Erhiohte Kennzeichnungskraft — Bekanntheit — Art. 8
Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EG) Nr. 207/2009 — Ver-
fahren vor der Beschwerdekammer — Verteidigungsrechte —
Art. 75 und 76 der Verordnung Nr. 207/2009)

(2012/C 217/43)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Kldgerin: XXXLutz Marken GmbH (Wels, Osterreich) (Prozess-
bevollmichtigter: Rechtsanwalt H. Pannen)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiirr den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigte: zundchst R. Ma-
nea, dann K. Kliipfel)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des HABM
und Streithelferin vor dem Gericht: Meyer Manufacturing Co. Ltd
(Kowloon, Hongkong) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwiltin
M. Fiedler)
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Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer
des HABM vom 3. September 2010 (Sache R 40/2010-1) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen der Meyer Manufactu-
ring Co. Ltd und der XXXLutz Marken GmbH

Tenor

1. Die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer des Harmonisie-
rungsamts fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und Modelle)
(HABM) vom 3. September 2010 (Sache R 40/2010-1) wird
aufgehoben.

2. Das HABM trigt seine eigenen Kosten und die Kosten der
XXXLutz Marken GmbH.

3. Die Meyer Manufacturing Co. Ltd trdgt ihre eigenen Kosten.

() ABL C 30 vom 29.1.2011.

Urteil des Gerichts vom 12. Juni 2012 — Stichting
Regionaal Opleidingencentrum van Amsterdam/HABM —
Investimust (COLLEGE)

(Rechtssache T-165/11) (')

(Gemeinschaftsmarke — Nichtigkeitsverfahren — Gemein-

schaftswortmarke COLLEGE — Absolutes Eintragungshin-

dernis — Kein beschreibender Charakter — Art. 7 Abs. 1
Buchst. b und ¢ der Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2012/C 217/44)
Verfahrenssprache: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Stichting Regionaal Opleidingencentrum van Amster-
dam  (Amsterdam, Niederlande) (Prozessbevollmichtigter:
Rechtsanwalt R. van Leeuwen)

Beklagter: Harmonisierungsamt fur den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: A. Folliard-Mon-
guiral)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des
HABM: Investimust SA (Genf, Schweiz)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer
des HABM vom 12. Januar 2011 (Sache R 508/2010-4) in
einem Nichtigkeitsverfahren zwischen der Stichting Regionaal
Opleidingencentrum van Amsterdam und der Investimust SA

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Stichting Regionaal Opleidingencentrum van Amsterdam
tragt die Kosten.

() ABL C 152 vom 21.5.2011.

Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Hotel
Reservation Service Robert Ragge/HABM — Promotora
Imperial (iHotel)

(Rechtssache T-277[11) (')

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-

dung der Gemeinschaftswortmarke iHotel — Altere Gemein-

schaftsbildmarke i-hotel — Relatives Eintragungshindernis —

Verwechslungsgefahr — Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der
Verordnung (EG) Nr. 207/2009)

(2012/C 217/45)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Hotel Reservation Service Robert Ragge GmbH (Koln,
Deutschland) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte M. Koch
und D. Hotte)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: G. Schneider)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des
HABM: Promotora Imperial, SA (Pozuelo de Alarcén, Spanien)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer
des HABM vom 24. Februar 2011 (Sache R 832/2010-1) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen der Promotora Imperial,
SA und der Hotel Reservation Service Robert Ragge GmbH

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Hotel Reservation Service Robert Ragge GmbH trigt ihre
eigenen Kosten und die dem HABM entstandenen Kosten.

() ABL C 238 vom 13.8.2011.
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Urteil des Gerichts vom 13. Juni 2012 — Siid-Chemie/
HABM — Byk-Cera (CERATIX)

(Rechtssache T-312/11) (')

(Gemeinschaftsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmel-

dung der Gemeinschaftswortmarke CERATIX — Altere na-

tionale Wortmarke CERATOFIX — Ernsthafte Benutzung der

dlteren Marke — Art. 42 Abs. 2 und 3 der Verordnung (EG)
Nr. 207/2009)

(2012/C 217/46)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Siid-Chemie AG (Miinchen, Deutschland) (Prozess-
bevollmichtigte: Rechtsanwilte Baron W. von der Osten-Sacken
und A. Wenninger-Lenz)

Beklagter: Harmonisierungsamt fur den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) (Prozessbevollmichtigter: G. Schneider)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des HABM
und Streithelferin vor dem Gericht: Byk-Cera BV (Deventer, Nieder-
lande) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte J. Kroher und A.
Hettenkofer)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer
des HABM vom 8. April 2011 (Sache R 1585/2010-4) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen der Siid-Chemie AG
und der Byk-Cera BV

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Siid-Chemie AG tragt die Kosten.

(") ABL C 238 vom 13.8.2011.

Beschluss des Gerichts vom 4. Juni 2012 — Azienda
Agricola Bracesco/Kommission

(Rechtssache T-440/09) (1)

(AufBervertragliche Haftung — Landwirtschaft — Vogel-

grippe — Sondermafnahmen zur Stiitzung des Eier- und Ge-

fliigelfleischmarktes — Nichtaufnahme von Wachteln unter

die Gefliigelfleischarten, die einen Anspruch auf Ausgleich

begriinden — Gleichbehandlung und Nichtdiskriminierung

— Kein Kausalzusammenhang — Klage, der offensichtlich
jede rechtliche Grundlage fehlt)

(2012/C 217/47)
Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Klagerin: Azienda Agricola Bracesco Stl — in liquidazione (Or-
giano, Italien) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte F. Tosello,
S. Rizzioli und C. Pauly)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmdchtigte: F.
Jimeno Ferndndez und D. Nardi)

Gegenstand

Klage auf Ersatz des Schadens, der der Kligerin nach dem Erlass
der Verordnung (EG) Nr. 1010/2006 der Kommission vom 3.
Juli 2006 mit Sondermafinahmen zur Stiitzung des Eier- und
Gefliigelfleischmarktes in bestimmten Mitgliedstaaten (ABL L
180, S. 3) entstanden sein soll, weil sie solche Maflnahmen
nicht zugunsten der in der Erzeugung und Vermarktung von
Wachteln tatigen Gefliigelhalter vorsieht

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen, da ihr offensichtlich jede rechtliche
Grundlage fehlt.

2. Die Azienda Agricola Bracesco Srl — in liquidazione trigt ihre
eigenen Kosten sowie die der Europdischen Kommission entstan-
denen Kosten.

() ABL C 312 vom 19.12.2009.

Beschluss des Gerichts vom 4. Juni 2012 — Ezzedine
u. a.Rat

(Rechtssachen T-131/11, T-132/11, T-137/11, T-139/11 bis
T-141/11, T-144/11 bis T-148/11 und T-182/11) ()

(Gemeinsame Auflen- und Sicherheitspolitik — Restriktive

Mafnahmen angesichts der Lage in Cote d’Ivoire — Entfer-

nung aus der Liste der betroffenen Personen — Tod des Kli-
gers — Nichtigkeitsklage — Erledigung)

(2012/C 217/48)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Verfahrensbeteiligte

Kliger: Ibrahim Ezzedine (Abidjan, Cote dIvoire) (Rechtssache
T-131/11); Feh Lambert Kessé (Abidjan) (Rechtssache
T-132/11); Georges Guiai Bi Poin (Abidjan); (Rechtssache
T-137/11); Loba Emmanuel Patrice Gnango (Abidjan) (Rechts-
sache T-139/11); Badia Brice Guei (Abidjan) (Rechtssache
T-140/11); BIé Brunot Dogbo (Abidjan) (Rechtssache T-141/11);
Tiapé Edouard Kassarate (Abidjan) (Rechtssache T-144/11); Gag-
bei Faussignaux Vagba (Abidjan) (Rechtssache T-145/11);
Claude Yoro (Abidjan) (Rechtssache T-146/11); Gogo Joachim
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Robe (Abidjan) (Rechtssache T-147/11); Philippe Mangou (Abi-
djan) (Rechtssache T-148/11) und Philippe Henry Dacoury-Ta-
bley (Abidjan) (Rechtssache T-182/11) (Prozessbevollmachtigte:
in den Rechtssachen T-132/11, T-137/11, T-139/11, T-140/11,
T-141/11, T-146/11, T-147/11 und T-182/11 G. Collard, in der
Rechtssache T-131/11 zunichst G. Collard, dann F. Dressen und
J-Y. Dupeux, sowie in den Rechtssachen T-144/11, T-145/11
und T-148/11 G. Collard und L. Aliot, Rechtsanwilte)

Beklagter: Rat der Europaischen Union (Prozessbevollméchtigte:
B. Driessen sowie in den Rechtssachen T-131/11, T-132/11 und
T-182/11 G. Etienne, in den Rechtssachen T-139/11 bis
T-141/11 C. Fekete und in den Rechtssachen T-144/11 bis
T-148/11 E. Dumitriu-Segnana)

Streithelfer zur Unterstiitzung des Beklagten: Republik Cote d'Ivoire
(Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte ].-P. Mignard und J.-P.
Benoit in den Rechtssachen T-132/11, T-137/11, T-140/11,
T-141/11 und T-144/11 bis T-148/11) und Europdische Kom-
mission (Prozessbevollmichtigte: A. Bordes und M. Konstantini-
dis sowie, in den Rechtssachen T-137/11, T-139/11 bis
T-141/11 und T-144/11 bis T-148/11, zunichst E. Cujo)

Gegenstand

In den Rechtssachen T-132/11, T-137/11, T-139/11 bis
T-141/11 und T-144/11 bis T-148/11 Klagen auf Nichtigerkld-
rung zum einen des Beschlusses 2011/18/GASP des Rates vom
14. Januar 2011 zur Anderung des Beschlusses 2010/656/GASP
des Rates zur Verlingerung der restriktiven Mafinahmen gegen
Cote d'Ivoire (ABL. L 11, S. 36) und zum anderen der Verord-
nung (EU) Nr. 25/2011 des Rates vom 14. Januar 2011 zur
Anderung der Verordnung (EG) Nr. 560/2005 iiber die Anwen-
dung spezifischer restriktiver Malnahmen gegen bestimmte Per-
sonen und Organisationen angesichts der Lage in der Republik
Cote d'Ivoire (ABL L 11, S. 1), in der Rechtssache T-131/11
Klage auf Nichtigerklarung des Beschlusses 2011/71/GASP des
Rates vom 31. Januar 2011 zur Anderung des Beschlusses
2010/656/GASP zur Verlingerung der restriktiven MafSnahmen
gegen Cote d’Ivoire ABL L 28, S. 60) und in der Rechtssache
T-182/11 Klage auf Nichtigerklirung zum einen des Beschlusses
2011/71 sowie zum anderen der Durchfithrungsverordnung
(EU) Nr. 85/2011 des Rates vom 31. Januar 2011 zur Umset-
zung der Verordnung (EG) Nr. 560/2005 iiber die Anwendung
spezifischer restriktiver Malnahmen gegen bestimmte Personen
und Organisationen angesichts der Lage in der Republik Cote
d'Ivoire (ABL L 28, S. 32)

Tenor

1. Die Rechtssachen T-131/11, T-132/11, T-137/11, T-139/11
bis T-141/11, T-144/11 bis T-148/11 und T-182/11 werden
fiir die Zwecke des Beschlusses verbunden.

2. Die Rechtsstreitigkeiten sind in der Hauptsache erledigt.

3. Der Rat der Europdischen Kommission trdgt neben seinen eigenen
Kosten die Kosten von Ibrahim Ezzedine, Feh Lambert Kessé,
Georges Guiai Bi Poin, Loba Emmanuel Patrice Gnango, Badia
Brice Guei, Blé Brunot Dogbo, Tiapé Edouard Kassarate, Gagbei

Faussignaux Vagba, Claude Yoro, Gogo Joachim Robe, Philippe
Mangou und Philippe Henry Dacoury-Tabley.

4. Die Republik Cote d’Ivoire und die Europdische Kommission tragen
ihre eigenen Kosten.

() ABL C 130 vom 30.4.2011.

Beschluss des Gerichts vom 4. Juni 2012 — Hiittenwerke
Krupp Mannesmann u. a. Kommission

(Rechtssache T-379/11) (1)

(Nichtigkeitsklage — Umwelt — Richtlinie 2003/87/EG —
Kostenlose Zuteilung von Treibhausgasemissionszertifikaten
ab 2013 — Beschluss der Kommission zur Festlegung von
Produkt-Benchmarks fiir die Berechnung der Zuteilung von
Emissionszertifikaten — Art. 263 Abs. 4 AEUV — Keine
individuelle Betroffenheit — Rechtsakt mit Verordnungscha-
rakter, der Durchfiihrungsmaffnahmen nach sich zieht —
Unzulissigkeit)

(2012/C 217/49)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Klagerinnen: Hiittenwerke Krupp Mannesmann GmbH (Duisburg,
Deutschland), Rogesa — Roheisengesellschaft Saar mbH (Dillin-
gen, Deutschland), Salzgitter Flachstahl GmbH (Salzgitter,
Deutschland), ThyssenKrupp Steel Europe AG (Duisburg) und
voestalpine Stahl GmbH (Linz, Osterreich) (Prozessbevollméch-
tigte: Rechtsanwilte S. Altenschmidt und C. Dittrich)

Beklagte: Europiische Kommission (Prozessbevollmichtigte: G.
Wilms, K. Herrmann und K. Mifsud-Bonnici)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklarung des Beschlusses 2011/278/EU der
Kommission vom 27. April 2011 zur Festlegung EU-weiter
Ubergangsvorschriften zur Harmonisierung der kostenlosen Zu-
teilung von Emissionszertifikaten gemaf Art. 10a der Richtlinie
2003/87[/EG des Europdischen Parlaments und des Rates
(ABL L 130, S. 1)

Tenor

1. Die Klage wird als unzuldssig abgewiesen.

2. Die Hiittenwerke Krupp Mannesmann GmbH, die Rogesa —
Roheisengesellschaft Saar mbH, die Salzgitter Flachstahl GmbH,
die ThyssenKrupp Steel Europe AG und die voestalpine Stahl
GmbH tragen die Kosten einschlieflich der Kosten des Verfahrens
des vorliufigen Rechtsschutzes.

(") ABL C 269 vom 10.9.2011.
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Beschluss des Gerichts vom 4. Juni 2012 — Eurofer|
Kommission

(Rechtssache T-381/11) (')

(Nichtigkeitsklage — Umwelt — Richtlinie 2003/87/EG —
Kostenlose Zuteilung von Treibhausgasemissionszertifikaten
ab 2013 — Beschluss der Kommission zur Festlegung von
Produkt-Benchmarks fiir die Berechnung der Zuteilung von
Emissionszertifikaten — Art. 263 Abs. 4 AEUV — Keine
individuelle Betroffenheit — Rechtsakt mit Verordnungscha-
rakter, der Durchfiihrungsmafinahmen nach sich zieht —
Unzulissigkeit)

(2012/C 217/50)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Klager: Europaischer Wirtschaftsverband der Eisen- und Stahl-
industrie (Eurofer) ASBL (Luxemburg, Luxemburg) (Rechts-
anwilte S. Altenschmidt und C. Dittrich)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: G.
Wilms, K. Herrmann und K. Mifsud-Bonnici.)

Gegenstand

Klage auf Nichtigerklarung des Beschlusses 2011/278/EU der
Kommission vom 27. April 2011 zur Festlegung EU-weiter
Ubergangsvorschriften zur Harmonisierung der kostenlosen Zu-
teilung von Emissionszertifikaten gemaf Art. 10a der Richtlinie
2003/87[/EG des Europdischen Parlaments und des Rates
(ABL L 130, S. 1)

Tenor

1. Die Klage wird als unzuldssig abgewiesen.
2. Der Streithilfeantrag von Euroalliages ist erledigt.

3. Der Europdische Wirtschaftsverband der Eisen- und Stahlindustrie
(Eurofer) ASBL trigt die Kosten einschlieflich der Kosten des
Verfahrens des vorliufigen Rechtsschutzes.

() ABL C 269 vom 10.9.2011.

Klage, eingereicht am 16. Mai 2012 — Al Assad/Rat
(Rechtssache T-202/12)
(2012/C 217/51)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klagerin: Bouchra Al Assad (Damaskus, Syrien) (Prozessbevoll-
machtigter: Rechtsanwalt G. Karouni)

Beklagter: Rat der Europdischen Union

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— den Durchfithrungsbeschluss 2012/172/GASP vom 23.
Mirz 2012  zur  Durchfihrung des  Beschlusses
2011/782/GASP iiber restriktive Mafinahmen gegen Syrien
fur nichtig zu erkliren, soweit er Bouchra (genannt: Bushra)
Al Assad betrifft;

— dem Rat der Europdischen Union nach den Art. 87 und 91
der Verfahrensordnung des Gerichts die Kosten aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Zur Stiitzung der Klage macht die Kligerin sieben Klagegriinde
geltend, die im Wesentlichen mit den in der Rechtssache
T-383/11, Makhlouf[Rat (1), geltend gemachten identisch oder
diesen dhnlich sind.

() ABL 2011, C 282, S. 30.

Klage, eingereicht am 16. Mai 2012 — Alchaar/Rat
(Rechtssache T-203/12)
(2012/C 217/52)
Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Kliager: Mohamad Nedal Alchaar (Alep, Syrien) (Prozessbevoll-
michtigter: Rechtsanwalt A. Korkmaz)

Beklagter: Rat der Europdischen Union

Antrige

Der Kladger beantragt,

— die nachstehenden Rechtsakte fur nichtig zu erkldren, soweit
sie ihn betreffen:

— Durchfihrungsverordnung  Nr. 1244/2011 vom 1.
Dezember 2011;

— Beschluss 2011/782/GASP in der geltenden, insbeson-
dere durch den Durchfithrungsbeschluss 2012/37/GASP,
den Beschluss 2012/122/GASP, den Durchfiihrungs-
beschluss  2012/172/GASP  und  den  Beschluss
2012/206/GASP gednderten und erginzten Fassung;

— Verordnung Nr. 36/2012 des Rates vom 18. Januar
2012 in der geltenden, insbesondere durch die Durch-
fuhrungsverordnung Nr. 55/2012, die Verordnung
Nr. 168/2012 und die Durchfithrungsverordnung
Nr. 266/2012 gednderten und ergdnzten Fassung;
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— alle zukiinftigen Rechtsakte, mit denen der Beschluss
2011/782|GASP und die Verordnung Nr. 36/2012 des
Rates gedndert oder erginzt wird;

— den in seiner an den Klidger gerichteten Mitteilung vom 16.
Mirz 2012 enthaltenen Beschluss des Rates fiir nichtig zu
erkliren, soweit darin an seiner Eintragung in die streitigen
Listen festgehalten wird;

— dem Rat die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Zur Stiitzung der Klage macht der Kliger zwei Klagegriinde
geltend.

1. Als erster Klagegrund wird eine Verletzung der Grundrechte
und der Verfahrensgarantien geltend gemacht. Insbesondere
seien die Verteidigungsrechte, die Begriindungspflicht und
der Grundsatz eines effektiven gerichtlichen Rechtsschutzes
verletzt, da dem Kldger die Aufnahme in die Liste der mit
Sanktionen belegten Personen nicht formlich zugestellt wor-
den sei und die in den angefochtenen Rechtsakten auf-
gefuhrten Griinde fiir seine Aufnahme nicht ausreichend
seien, um die Sanktionen zu rechtfertigen.

2. Der zweite Klagegrund betrifft eine Verletzung des Eigen-
tumsrecht und der wirtschaftlichen Freiheit.

Klage, eingereicht am 15. Mai 2012 — Vila Vita Hotel und
Touristikf HABM — Viavita (VIAVITA)

(Rechtssache T-204/12)
(2012/C 217/53)
Sprache der Klageschrift: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Vila Vita Hotel und Touristik GmbH (Frankfurt,
Deutschland) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte G. Schoe-
nen und V. Tébelmann)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Viavita
SASU (Paris, Frankreich)

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer des Harmo-
nisierungsamts fir den Binnenmarkt (Marken, Muster und
Modelle) vom 1. Marz 2012 in der Sache R 419/2011-1
aufzuheben,

— dem HABM die Kosten der Klagerin aufzuerlegen, und

— fir den Fall, dass sich die andere Beteiligte im Verfahren vor
der Beschwerdekammer im vorliegenden Verfahren als
Streithelferin beteiligt, ihr ihre eigenen Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Andere Beteiligte im Verfah-
ren vor der Beschwerdekammer.

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke ,VIAVITA® fiir Dienst-
leistungen der Klassen 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 und
45 — Gemeinschaftsmarkenanmeldung Nr. 52201504.

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken-
oder Zeichenrechts: Klagerin.

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen-
recht: Osterreichische Wortmarke ,VILA VITA PARC* (Nr.
154631) fiir Dienstleistungen der Klassen 39 und 42; deutsche
Bildmarke ,VILA VITA TOURISTIK GMBH* (Nr. 2097301) fiir
Waren und Dienstleistungen der Klassen 3, 35, 37, 39 und 41.

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde
teilweise stattgegeben.

Entscheidung der Beschwerdekammer: Die angefochtene Entschei-
dung wurde aufgehoben und der Widerspruch zuriickgewiesen.

Klagegriinde: Verstoff gegen Art. 42 Abs. 2 und 3 der Verord-
nung Nr. 207/2009 des Rates.

Klage, eingereicht am 14. Mai 2012 — Shark/HABM —
Monster Energy (UNLEASH THE BEAST!)

(Rechtssache T-217/12)
(2012/C 217/54)
Sprache der Klageschrift: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Kldgerin: Shark AG (Innsbruck, Osterreich) (Prozessbevollméch-
tigte: D. Campbell, Barrister, und P. Strickland, Solicitor)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Monster
Energy Company (Corona, Vereinigte Staaten)

Antrage

Die Klagerin beantragt,

— die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer des Harmo-
nisierungsamts fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und
Modelle) vom 1. Marz 2012 in der Sache R 360/2011-1
aufzuheben, und

— dem Amt und der anderen Beteiligten im Verfahren vor der
Beschwerdekammer ihre eigenen Kosten und die der Klage-
rin aufzuerlegen.
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Klagegriinde und wesentliche Argumente

Eingetragene Gemeinschaftsmarke, deren Nichtigerklarung beantragt
wurde: Wortmarke ,UNLEASH THE BEAST!“ fur Waren der
Klasse 32 — Gemeinschaftsmarkenanmeldung Nr. 5093174,

Inhaberin der Gemeinschaftsmarke: Andere Beteiligte im Verfahren
vor der Beschwerdekammer.

Antragstellerin im Nichtigkeitsverfahren: Klagerin.

Begriindung des Antrags auf Nichtigerklarung: Gemeinschaftswort-
marke ,BRING OUT THE BEAST“ (Nr. 2729366) fiir Waren der
Klasse 32, Gemeinschaftsbildmarke ,COOL BITE BRING OUT
THE BEAST“ (Nr. 2730133) fur Waren der Klasse 32.

Entscheidung der Nichtigkeitsabteilung: Nichtigerklarung der ange-
fochtenen Gemeinschaftsmarke.

Entscheidung der Beschwerdekammer: Aufhebung der angefochte-
nen Entscheidung und Zuriickweisung des Antrags auf Nichtig-
erklirung.

Klagegriinde: Verstol gegen Art. 57 Abs. 2 der Verordnung
Nr. 207/2009 des Rates.

Klage, eingereicht am 22. Mai 2012 — Micrus
Endovascular/HABM — Laboratorios Delta (DELTA)

(Rechtssache T-218/12)
(2012/C 217/55)
Sprache der Klageschrift: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Micrus Endovascular LLC (Wilmington, Vereinigte Staa-
ten) (Prozessbevollmichtigter: B. Brandreth, Barrister)

Beklagter: Harmonisierungsamt fur den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Labora-
torios Delta Lda (Queluz, Portugal)

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des
Harmonisierungsamts fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster
und Modelle) vom 6. Marz 2012 in der Sache R 244/
2011-2 aufzuheben, und

— dem Beklagten die der Kldgerin vor der Beschwerdekammer
und dem Gericht entstandenen Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Klagerin.

Betroffene  Gemeinschaftsmarke: Wortmarke ,DELTA“ fiir Waren
der Klasse 10 —  Gemeinschaftsmarkenanmeldung
Nr. 6655906.

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken-
oder Zeichenrechts: Andere Beteiligte im Verfahren vor der
Beschwerdekammer.

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen-
recht:  Internationale  Bildmarke = ,DELTA  PORTUGAL*
(Nr. 131374) fur Waren der Klasse 5; portugiesische Bildmarke
,DELTA PORTUGAL*“ (Nr. 140578) fiir Waren der Klasse 5;
eingetragener ~ Handelsname ,LABORATORIOS  DELTA*
(Nr. 23113).

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde
stattgegeben.

Entscheidung der Beschwerdekammer: Die Beschwerde wurde zu-
riickgewiesen.

Klagegriinde: Verstof8 gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verord-
nung Nr. 207/2009 des Rates.

Klage, eingereicht am 25. Mai 2012 — Sunrider/HABM —
Nannerl (SUN FRESH)

(Rechtssache T-221/12)
(2012/C 217/56)
Sprache der Klageschrift: Englisch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: The Sunrider Corp. (Vereinigte Staaten) (Prozessbevoll-
michtigte: Rechtsanwilte N. Dontas und E. Markakis)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiirr den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Nannerl
GmbH & Co. KG (Anthering bei Salzburg, Osterreich)

Antrige

Die Klagerin beantragt,
— die vorliegende Klage fiir zuldssig zu erkldren,

— die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des Har-
monisierungsamts fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster
und Modelle) vom 26. Mirz 2012 in der Sache
R 2401/2010-4 aufzuheben,

— dem HABM die der Kldgerin im Laufe des vorliegenden Ver-
fahrens vor dem Gericht entstandenen Kosten aufzuerlegen,
und

— dem HABM die der Kldgerin im Laufe des zugrunde liegen-
den Verfahrens vor der Beschwerdekammer notwendiger-
weise entstandenen Kosten aufzuerlegen.



21.7.2012

Amtsblatt der Europdischen Union

C 21727

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Andere Beteiligte im Verfah-
ren vor der Beschwerdekammer.

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Marke ,SUN FRESH® fir Waren
der Klasse 32 — Gemeinschaftsmarkenanmeldung Nr.
6171433,

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken-
oder Zeichenrechts: Klagerin.

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen-
recht: Gemeinschaftswortmarke ,SUNNY FRESH* (Nr. 605014)
fur Waren der Klasse 5, im Vereinigten Konigreich fiir Waren
der Klasse 32 eingetragene Bildmarke ,SUNRIDER SUNNY
FRESH* (Nr. 2016689) in Schwarzweifl, irische Bildmarke
,SUNRIDER SUNNY FRESH* (Nr. 169766) in Schwarzweifd
fuir Waren der Klasse 32, ungarische Wortmarke ,SUNNY-
FRESH“ (Nr. 144500) fir Waren der Klasse 5, Benelux-Bild-
marke ,SUNRIDER SUNNY FRESH“ (Nr. 574389) in Schwarz-
weifd fiir Waren der Klassen 5, 29 und 32.

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde
stattgegeben und die Gemeinschaftsmarkenanmeldung zuriick-
gewiesen.

Entscheidung der Beschwerdekammer: Die angefochtene Entschei-
dung wurde aufgehoben und der Widerspruch zuriickgewiesen.

Klagegriinde:

— Verstofs gegen Art. 42 Abs. 2 und 3 der Verordnung Nr.
207/2009 des Rates

— Verstof$ gegen Art. 75 Satz 2 und Art. 76 Abs. 1 Satz 2 der
Verordnung Nr. 207/2009 des Rates

— Verstof$ gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung Nr.
207/2009 des Rates.

Klage, eingereicht am 4. Juni 2012 — Eni/Kommission
(Rechtssache T-240/12)
(2012/C 217/57)
Verfahrenssprache: Italienisch

Parteien

Klagerin: Eni SpA (Rom, Italien) (Prozessbevollmichtigte: Rechts-
anwilte G. Roberti und I. Perego)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— die Klage fur zuldssig zu erklaren,

— die angefochtene Handlung fiir nichtig zu erkldren;

— der Kommission die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die vorliegende Klage richtet sich gegen das Schreiben (Prot. Nr.
*D[2012/042026) vom 23. April 2012 zur Sache COMP/
F/38.638 — Butadien-Kautschuk und Emulsionsstyrol-Butadien-
kautschuk (Neuentscheidung), mit dem die Europdische Kom-
mission der ENI ihren Beschluss mitgeteilt hat, das Verfahren
BR-ESBR infolge des Urteils des Gerichts vom 13. Juli 2011,
Eni/Kommission (T-39/07), wiederaufzunehmen, mit dem die in
der Sache COMP/F/38.638 — Butadien-Kautschuk und Emulsi-
onsstyrol-Butadienkautschuk erlassene Entscheidung C(2006)
5700 vom 29. November 2006 teilweise fiir nichtig erkldrt
und die verhingte Geldbufle herabgesetzt worden war.

Als einzigen Klagegrund macht ENI Unzustindigkeit geltend, da
die Kommission das Beweisverfahren in der Sache BR-ESBR
nicht zum Erlass eines neuerlichen Beschlusses iiber die Ver-
hdngung einer Sanktion wiederaufnehmen kénne.

ENI macht geltend, das Gericht habe in dem Urteil vom 13. Juli
2011 nicht nur auf teilweise Nichtigerklirung der Entscheidung
BR-ESBR aus 2006 erkannt und dabei auf die unrichtige Beur-
teilung des erschwerenden Umstands der wiederholten Zuwider-
handlung durch die Kommission hingewiesen, sondern namlich
auch die eigene Nachpriifungsbefugnis — im Sinne von Art.
261 AEUV und der Verordnung 1/2003 — ausgeiibt, indem
es die Hohe der Geldbufle neu festgelegt und die Bewertungen
der Kommission durch die eigenen ersetzt habe. So gesehen
verstofe der Beschluss, das Verfahren BR-ESBR wiederaufzuneh-
men, nicht nur gegen den Grundsatz der begrenzten Einzel-
ermichtigung und des institutionellen Gleichgewichts nach
Art. 13 EUV, sondern stehe auch im Widerspruch zu den we-
sentlichen Grundsitzen des fairen Verfahrens nach Art. 6 EMRK
und Art. 47 der Charta der Grundrechte sowie auch zum
Grundsatz des ne bis in idem nach Art. 7 EMRK.

Auflerdem riigt ENI, das Gericht habe im Gegensatz zu den
Ausfihrungen in der angefochtenen Handlung nicht einen blo-
Ben Formfehler hinsichtlich der Annahme der wiederholten Zu-
widerhandlung durch die Kommission in der Entscheidung BR-
ESBR aus 2006 festgestellt. Die Kommission konne sich somit
nicht auf das Urteil PVC II (!) berufen, um die eigene Vorgehens-
weise zu rechtfertigen, die auch unter diesem Gesichtspunkt im
Widerspruch zu Art. 7 EMRK stehe.

SchliefSlich weist ENI im Licht der einschldgigen Rechtsprechung
darauf hin, dass im konkreten Fall jedenfalls jede Moglichkeit,
nochmals einen Beschluss iiber die Verhingung einer Sanktion
zu erlassen, in dem erneut eine wiederholte Zuwiderhandlung
angenommen werde, absolut ausgeschlossen sei.

(") Urteil vom 15. Oktober 2002, Limburgse Vinyl Maatschappij NV
(LVM) u. a./Kommission (PVC 1I) (verbundene Rechtssachen
C-238/99 P, C-245/99 P, C-247/99 P, C-250/99 P bis C-252/99
P und C—254/99 P, Slg. 2002, 1-8375).
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Klage, eingereicht am 29. Mai 2012 — International Brands
Germany/HABM — Stuffer (ALOHA 100 % NATURAL)

(Rechtssache T-243[12)
(2012/C 217/58)
Sprache der Klageschrift: Deutsch

Verfahrensbeteiligte Parteien

Klagerin: International Brands Germany GmbH & Co. KG (Pa-
derborn, Deutschland) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte
B. Hein und M. Hoffmann)

Beklagter: Harmonisierungsamt fur den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Stuffer
SpA (Bolzano, Italien)

Antrage

Die Klagerin beantragt,

— die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer des Harmo-
nisierungsamtes fir den Binnenmarkt (Marken, Muster und
Modelle) vom 14. Marz 2012 in der Sache R 1058/2011-1
aufzuheben und den Widerspruch zuriickzuweisen;

— der Beklagten die Kosten des Verfahrens einschlieflich der
im Laufe des Beschwerdeverfahrens angefallenen Kosten auf-
zuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente
Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Klagerin

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Bildmarke ,ALOHA 100 % NATU-
RAL“ fiir Waren der Klasse 32 — Anmeldung Nr. 7 050 701

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken-
oder Zeichenrechts: Stuffer SpA

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen-
recht: Nationale Wortmarke ,ALOA“ fir Waren der Klasse 32

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde
stattgegeben

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zuriickweisung der Be-
schwerde

Klagegriinde: Verstofl gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verord-
nung Nr. 207/2009

Klage, eingereicht am 30. Mai 2012 — Unister/HABM
(fluege.de)

(Affaire T-244/12)
(2012/C 217/59)
Verfahrenssprache: Deutsch

Verfahrensbeteiligte Parteien

Klagerin: Unister GmbH (Leipzig, Deutschland) (Prozessbevoll-
machtigte: Rechtsanwilte H. Hug und A. Kessler-Jensch)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer des Harmo-
nisierungsamtes fiir den Binnenmarkt (Marken, Muster und
Modelle) vom 14. Marz 2012 in der Sache R 2149/2011-1
aufzuheben;

— der Beklagte die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke ,fluege.de” fiir Waren
der Klassen 25, 28, 35, 39, 41 und 43

Entscheidung des Priifers: Zuriickweisung der Anmeldung

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zuriickweisung der Be-
schwerde

Klagegriinde:

— Verstof§ gegen Art. 7 Abs. 1 Buchst. b und ¢ der Verord-
nung Nr. 207/2009

— Verstof§ gegen Art. 7 Abs. 3 der Verordnung Nr. 207/2009

Klage, eingereicht am 12. Juni 2012 — Mederer/HABM —
Katjes Fassin (SOCCER GUMS)

(Rechtssache T-258/12)
(2012/C 217/60)
Sprache der Klageschrift: Deutsch

Verfahrensbeteiligte Parteien

Klagerin: Mederer GmbH (Fiirth, Deutschland) (Prozessbevoll-
michtigte: Rechtsanwilte O. Ruhl und C. Sachs)

Beklagter: Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Katjes
Fassin GmbH & Co. KG (Emmerich am Rhein, Deutschland)

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer vom 10.
April 2012 in der Sache R 225/2011-4 aufzuheben;
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— dem Harmonisierungsamt fiir den Binnenmarkt (Marken,
Muster und Modelle) und der Katjes Fassin GmbH & Co.
KG die Kosten des Widerspruchsverfahrens, des Beschwerde-
verfahrens und des Verfahrens vor dem Gericht aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Klagerin

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke ,SOCCER GUMS* fiir
Waren der Klasse 30 — Gemeinschaftsmarkenanmeldung N°
8 629 446

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken-
oder Zeichenrechts: Katjes Fassin GmbH & Co. KG

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen-
recht: Nationale Wortmarke ,SOCCER STAR® fiir Waren der
Klasse 30

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde
stattgegeben

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zuriickweisung der Be-
schwerde

Klagegriinde:

— Verstofs gegen Art. 76 Abs. 1 der Verordnung N°
207/2009;

— Verstol8 gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung N°
207/2009

Beschluss des Gerichts vom 5. Juni 2012 —

Iberdrola/Kommission
(Rechtssache T-431/11) (1)
(2012/C 217/61)

Verfahrenssprache: Spanisch

Der Prasident der Achten Kammer hat die Streichung der
Rechtssache angeordnet.

() ABL C 282 vom 24.9.2011.
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GERICHT FUR DEN OFFENTLICHEN DIENST

Urteil des Gerichts fiir den offentlichen Dienst (Dritte
Kammer) vom 16. Mai 2012 — Skareby/Kommission

(Rechtssache F-42/10) ()

(Offentlicher Dienst — Beistandspflicht — Art. 12a und 24
des Statuts — Mobbing durch einen Vorgesetzten)

(2012/C 217/62)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Carina Skareby (Lowen, Belgien) (Prozessbevollmachtig-
te: Rechtsanwilte S. Rodrigues und C. Bernard-Glanz)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: J.
Currall und J. Baquero Cruz)

Gegenstand der Rechtssache

Antrag auf Aufthebung der Entscheidung der Beklagten iiber die
Ablehnung des Antrags auf Beistandsleistung wegen Mobbings,
dem die Klagerin ihres Erachtens ausgesetzt war

Tenor des Urteils

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Frau Skareby trigt neben ihren eigenen Kosten drei Viertel der
Kosten der Europdischen Kommission.

3. Die Europdische Kommission trigt ein Viertel ihrer Kosten.

() ABL C 209 vom 31.7.10, S. 55.

Urteil des Gerichts fiir den offentlichen Dienst (Erste
Kammer) vom 5. Juni 2012 — Cantisani/Kommission

(Rechtssache F-71/10) ()

(Offentlicher Dienst — Vertragsbedienstete — Konferenzdol-
metscher — Art. 12a und 24 des Statuts — Mobbing —
Interessenkonflikt — Schadensersatzantrag)

(2012/C 217/63)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Klager: Nicola Cantisani (Briissel, Belgien) (Prozessbevollmachtig-
ter: Rechtsanwalt S. de Lannoy)

Beklagte: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: J.
Currall und J. Baquero Cruz)

Gegenstand der Rechtssache

Klage auf Authebung der Entscheidung der Beklagten, mit der
der Antrag des Klagers auf Leistung von Beistand in Bezug auf
Mobbing und der Antrag auf Ersatz des ihm entstandenen Scha-
dens abgelehnt worden sind

Tenor des Urteils

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Herr Cantisani trdgt neben seinen eigenen Kosten die Kosten der
Europdischen Kommission.

() ABL C 317 vom 20.11.2010, S. 49.

Urteil des Gerichts fiir den 6ffentlichen Dienst (Erste
Kammer) vom 5. Juni 2012 — Giannakouris/Kommission

(Rechtssache F-83/10) ()

(Offentlicher Dienst — Beamte — Dienstbeziige — Familien-

beihilfen — Erziehungszulage — Bedingungen fiir die

Gewihrung — Abzug einer anderweitig erhaltenen Zulage
gleicher Art)

(2012/C 217/64)

Verfahrenssprache: Griechisch

Parteien

Kliger: Konstantinos Giannakouris (Roodt-sur-Syre, Luxemburg)
(Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt V. Christianos)

Beklagte. Europidische Kommission (Prozessbevollmichtigte: D.
Martin im Beistand der Rechtsanwilte E. Bourtzalas und E. An-

typas)

Gegenstand der Rechtssache

Authebung der Entscheidung der Kommission, die dem Klager
gewihrte Erziehungszulage aufgrund der Tatsache zu kiirzen,
dass seine Tochter eine von einem Mitgliedstaat gewahrte finan-
zielle Unterstiitzung in Form eines Stipendiums und eines Dar-
lehens erhalt

Tenor des Urteils

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Herr Giannakouris trigt die Kosten der Europdischen Kommission.

() ABL C 13 vom 15.1.11, S. 38.
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Urteil des Gerichts fiir den offentlichen Dienst (Erste
Kammer) vom 5. Juni 2012 — Chatzidoukakis/Kommission

(Rechtssache F-84/10) ()

(Offentlicher Dienst — Beamte — Dienstbeziige — Familien-

beihilfen — Erziehungszulage — Bedingungen fiir die

Gewihrung — Abzug einer anderweitig erhaltenen Zulage
gleicher Art)

(2012/C 217/65)

Verfahrenssprache: Griechisch

Parteien

Klager: Efstratios Chatzidoukakis (Schrassig, Luxembourg) (Pro-
zessbevollmichtigter: Rechtsanwalt V. Christianos)

Beklagte: Europidische Kommission (Prozessbevollmichtigte: D.
Martin im Beistand der Rechtsanwilte E. Bourtzalas und E. An-

typas)
Gegenstand der Rechtssache

Authebung der Entscheidung der Kommission, die dem Klager
gewihrte Erzichungszulage aufgrund der Tatsache zu kiirzen,
dass sein Sohn eine von einem Mitgliedstaat gewihrte finan-
zielle Unterstiitzung in Form eines Stipendiums und eines Dar-
lehens erhalt

Tenor des Urteils
1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Herr Chatzidoukakis trigt die Kosten der Europdischen Kommis-
sion.

() ABL C 13 vom 15.1.11, S. 39.

Beschluss des Gerichts fiir den offentlichen Dienst (Erste
Kammer) vom 24. Mai 2012 — Alionescu/Kommission

(Rechtssache F-91/11)

(Offentlicher Dienst — Einstellung —  Allgemeines

Auswahlverfahren — Entscheidung iiber die Verlingerung

der Anmeldefrist — Keine Beschwerde — Offensichtliche
Unzulissigkeit)

(2012/C 217/66)

Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klager: Ciprian-Calin Alionescu (Etterbeek, Belgien) (Prozess-
bevollmichtigter: Rechtsanwalt M. Stanculescu)

Beklagte: Europdische Kommission

Gegenstand der Rechtssache

Klage auf Aufhebung der Entscheidung des EPSO, die Frist fur
die Einreichung von Bewerbungen im Rahmen des allgemeinen
Auswahlverfahrens EPSO/AD/206-207/11 um sechs Stunden zu
verlingern

Tenor des Beschlusses

1. Die Klage wird als offensichtlich unzuldssig abgewiesen.

2. Herr Alionescu tragt seine eigenen Kosten.
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