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Euro-Wechselkurs (')
28. November 2005
(2005/C 297/01)
1 Euro =
Wihrung Kurs Wihrung Kurs
uUsD US-Dollar 1,1726 SIT Slowenischer Tolar 239,51
JPY Japanischer Yen 140,39 SKK  Slowakische Krone 37,751
DKK Dinische Krone 7,4570 TRY  Tirkische Lira 1,5960
GBP Pfund Sterling 0,68550 | AUD  Australischer Dollar 1,5949
SEK Schwedische Krone 9,4585 CAD  Kanadischer Dollar 1,3716
CHF Schweizer Franken 1,5471 HKD  Hongkong-Dollar 9,0928
ISK Islindische Krone 74,45 NZD  Neuseeldndischer Dollar 1,6797
NOK Norwegische Krone 7,8700 SGD  Singapur-Dollar 1,9890
BGN  Bulgarischer Lew 1,9560 KRW  Siidkoreanischer Won 1217,86
CYp Zypern-Pfund 0,5735 ZAR  Siidafrikanischer Rand 7,6427
CZK  Tschechische Krone 28,963 CNY  Chinesischer Renminbi 9,4775
EEK  Estnische Krone 15,6466 Yuan
HUF  Ungarischer Forint 251,03 HRK  Kroatische Kuna 7,4018
LTL Litauischer Litas 3,4528 IDR  Indonesische Rupiah 11 790,49
LVL Lettischer Lat 0,6962 MYR  Malaysischer Ringgit 4,432
MTL Maltesische Lira 0,4293 PHP  Philippinischer Peso 63,660
PLN Polnischer Zloty 3,8870 RUB  Russischer Rubel 33,8050
RON Ruminischer Leu 3,6547 THB  Thailindischer Baht 48,387

(") Quelle: Von der Europdischen Zentralbank veroffentlichter Referenz-Wechselkurs.
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Abschlussbericht des Anhérungsbeauftragten in der Sache COMP/M.3625 — Blackstone/Acetex

(gemdaf Artikel 15 und 16 des Beschlusses 2001/462/EG, EGKS der Kommission vom 23. Mai 2001 iiber das
Mandat von Anhirungsbeauftragten in bestimmten Wettbewerbsverfahren — ABL. L 162 vom 19.6.2001, S. 21)

(2005/C 297/02)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

Am 20. Januar 2005 wurde bei der Kommission ein Zusammenschlussvorhaben gemif8 Artikel 4 der Ver-
ordnung (EG) Nr. 139/2004 (') des Rates angemeldet, demzufolge die von Blackstone Crystal Holdings
Capital Partners, Kayman-Inseln (,Blackstone®) kontrollierte Celanese Corporation (,Celanese”) im Sinne von
Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe b der Ratsverordnung die Kontrolle tiber das kanadische Unternehmen Ace-
tex Corporation durch den Erwerb von Anteilsrechten tibernimmt.

Nach Priifung der von den Anmeldern vorgelegten Angaben und einem ersten Markttest kam die Kommis-
sion zu dem Ergebnis, dass erhebliche Zweifel an der Vereinbarkeit des Vorhabens mit dem Gemeinsamen
Markt und dem EWR-Abkommen bestehen. Am 10. Mirz 2005 leitete die Kommission daher das Verfah-
ren gemif Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe ¢ der Fusionskontrollverordnung ein.

Nach einer ausfithrlichen Marktuntersuchung gelangte die Kommission zu dem Schluss, dass der geplante
Zusammenschluss den wirksamen Wettbewerb auf den relevanten Markten nicht nennenswert beeintrich-
tigt. Deswegen wurde den Anmeldern keine Mitteilung der Beschwerdepunkte zugeleitet.

Im Verlaufe der Marktuntersuchung wurde den Anmeldern im Rahmen des Abschnitts 7.2 der Leitlinien
der GD Wettbewerb iiber bewihrte Praktiken bei EG-Fusionskontrollverfahren Einsichtnahme in wichtige
Dokumente gewihrt.

Aus diesen Griinden gibt es in dieser Sache keinen Anlass zu Bemerkungen beziiglich des Anhorungs-
rechts.

Briissel, den 29. Juni 2005.

Karen WILLIAMS

(") ABL C 24 vom 29.1.2004, S. 1.
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Stellungnahme des Beratenden Ausschusses fiir die Kontrolle von Unternehmenszusammen-
schliissen in der 132. Sitzung vom 22. Juni 2005 zum Entscheidungsentwurf im Fall COMP/M.3625
— Blackstone/Acetex

(2005/C 297/03)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

1. Der Beratende Ausschuss teilt die Auffassung der Kommission, dass das angemeldete Vorhaben einen
Zusammenschluss mit gemeinschaftsweiter Bedeutung im Sinne von Artikel 1 Absatz 3 und Artikel 3
Absatz 1 Buchstabe b darstellt und dass es ferner einen Fall der Zusammenarbeit nach dem EWR-
Abkommen darstellt.

2. Der Beratende Ausschuss hilt die im Entscheidungsentwurf durch die Kommission vorgenommenen
Produktmarktdefinitionen fiir richtig, namlich:

— Essigsaure
— VAM
— Essigsdurenanhydrid
— PVOH
3. Der Beratende Ausschuss hilt die im Entscheidungsentwurf durch die Kommission vorgenommenen
Definitionen der geographischen Mirkte fiir richtig, nimlich dass die Mirkte fiir
— Essigsaure,
— VAM,
— Essigsdurenanhydrid und
— PVOH
weltweit und nicht EWR-weit sind.

4. Der Beratende Ausschuss teilt die Auffassung der Kommission, dass der beabsichtigte Zusammenschluss
den wirksamen Wettbewerb im Gemeinsamen Markt oder in einem wesentlichen Teil desselben nicht
behindert, insbesondere durch Begriindung oder Verstiarkung einer beherrschenden Stellung, und dass
der Zusammenschluss gemafS Artikel 2 Absatz 2 und Artikel 8 Absatz 1 der Fusionskontrollverordnung
sowie gemifl des EWR-Abkommens mit dem Gemeinsamen Markt und mit dem EWR-Abkommen fiir
vereinbar zu erkldren ist.

5. Der Beratende Ausschuss fordert die Kommission auf, alle anderen in der Sitzung vorgebrachten Punkte
zu beriicksichtigen.
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Gemeinschaftsrahmen fiir staatliche Beihilfen, die als Ausgleich fiir die Erbringung offentlicher
Dienstleistungen gewihrt werden

(2005/C 297/04)

1. ZWECK UND ANWENDUNGSBEREICH

1. Aus der Rechtsprechung des Gerichtshofs der Europdischen
Gemeinschaften (') geht hervor, dass Ausgleichszahlungen
fur die Erbringung offentlicher Dienstleistungen keine staat-
lichen Beihilfen im Sinne von Artikel 87 Absatz 1 EG-Ver-
trag darstellen, wenn sie bestimmte Voraussetzungen erfiil-
len. Sind diese Voraussetzungen nicht gegeben und ist der
Tatbestand des Artikels 87 Absatz 1 EG-Vertrag erfiillt, dann
stellt der fur die Erbringung offentlicher Dienstleistungen
gewihrte Ausgleich hingegen eine staatliche Beihilfe dar.

2. Die Entscheidung 2005/842/EG der Kommission vom 28.
November 2005 iber die Anwendung von Artikel 86
Absatz 2 EG-Vertrag auf staatliche Beihilfen, die bestimmten
Unternehmen als Ausgleich fiir die Erbringung von Dienst-
leistungen von allgemeinem wirtschaftlichem Interesse
gewihrt werden (3, gibt Aufschluss dariiber, unter welchen
Voraussetzungen bestimmte Ausgleichszahlungen mit Arti-
kel 86 Absatz 2 EG Vertrag vereinbare Beihilfen sind, und
stellt Ausgleichszahlungen, die diese Voraussetzungen erfiil-
len, von der Pflicht zur Vorabnotifizierung frei. Ausgleichs-
zahlungen, die staatliche Beihilfen darstellen und nicht in
den Anwendungsbereich der Entscheidung 2005/842/EG
iiber die Anwendung von Artikel 86 Absatz 2 EG-Vertrag auf
staatliche Beihilfen, die bestimmten Unternehmen als Ausgleich
fiir die Erbringung von Dienstleistungen von allgemeinem wirt-
schaftlichem Interesse gewdhrt werden fallen, miissen hingegen
weiterhin vorab notifiziert werden. Der vorliegende Gemein-
schaftsrahmen soll klarstellen, unter welchen Voraussetzun-
gen diese staatlichen Beihilfen gemidfl Artikel 86 Absatz 2
EG-Vertrag als mit dem Gemeinsamen Markt vereinbar gel-
ten konnen.

3. Der Gemeinschaftsrahmen gilt fiir Ausgleichszahlungen an
Unternehmen, die Dienstleistungen von allgemeinem wirt-
schaftlichem Interesse erbringen, soweit diese den Bestim-
mungen des EG-Vertrags unterliegen, auffer im Verkehrssek-
tor und im Bereich des offentlich-rechtlichen Rundfunks im
Sinne der Mitteilung der Kommission iiber die Anwendung
der Vorschriften iiber staatliche Beihilfen auf den offentlich-
rechtlichen Rundfunk ().

4. Die Bestimmungen des Gemeinschaftsrahmens lassen beste-
hende strengere sektorspezifische EG-Rechtsvorschriften in
Bezug auf die Erfullung von Gemeinwohlverpflichtungen
unberiihrt.

5. Die fiir das offentliche Auftragswesen und den Wettbewerb
(vor allem Artikel 81 und 82 EG-Vertrag) geltenden
Gemeinschaftsvorschriften werden von dem vorliegenden
Gemeinschaftsrahmen nicht beriihrt.

(") Urteil vom 24. Juli 2003 in der Rechtssache C-280/00, Altmark
Trans GmbH und Regierungsprasidium Magdeburg gegen Nahverkehrsge-
sellschaft Altkmark GmbH (,Altmark®), Slg. 2003, S. 1-7747, sowie
Urteil vom 27. November 2003 in den verbundenen Rechtssachen
C-34/01 bis C-38/01, Enirisorse SpA gegen Ministero delle Finanze, Slg.
2003, S. 1-14243.

() ABL L 312 vom 29.11.2005, S. 67.

() ABL C 320 vom 15.11.2001, S. 5.

2. KRITERIEN FUR DIE VEREINBARKEIT VON AUSGLEICHS-
ZAHLUNGEN, DIE STAATLICHE BEIHILFEN DARSTELLLEN

2.1. Allgemeines

6. In seinem Altmark-Urteil fithrte der Gerichtshof aus, unter
welchen Voraussetzungen zum Ausgleich fur die Erbringung
von Dienstleistungen von allgemeinem wirtschaftlichem In-
teresse geleistete Zahlungen keine staatliche Beihilfe darstel-
len:

,[...] Erstens muss das begiinstigte Unternchmen tat-
sdchlich mit der Erfullung gemeinwirtschaftlicher Ver-
pflichtungen betraut sein, und diese Verpflichtungen
miissen klar definiert sein. [...]

[...] Zweitens sind die Parameter, anhand deren der
Ausgleich berechnet wird, zuvor objektiv und transpa-
rent aufzustellen, um zu verhindern, dass der Ausgleich
einen wirtschaftlichen Vorteil mit sich bringt, der das
Unternehmen, dem er gewihrt wird, gegeniiber konkur-
rierenden Unternehmen begiinstigt. Gleicht daher ein
Mitgliedstaat, ohne dass zuvor die Parameter dafiir auf-
gestellt worden sind, die Verluste eines Unternchmens
aus, wenn sich nachtriglich herausstellt, dass das Betrei-
ben bestimmter Dienste im Rahmen der Erfiillung
gemeinwirtschaftlicher Verpflichtungen nicht wirtschaft-
lich durchfiithrbar war, so stellt dies ein finanzielles Ein-
greifen dar, das unter den Begriff der staatlichen Beihilfe
im Sinne von Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag fillt.

[...] Drittens darf der Ausgleich nicht tiber das hinaus-
gehen, was erforderlich ist, um die Kosten der Erfiillung
der gemeinwirtschaftlichen  Verpflichtungen unter
Beriicksichtigung der dabei erzielten Einnahmen und
eines angemessenen Gewinns aus der Erfillung dieser
Verpflichtungen ganz oder teilweise zu decken [...]

[...] Wenn viertens die Wahl des Unternehmens, das
mit der Erfullung gemeinwirtschaftlicher Verpflichtun-
gen betraut werden soll, im konkreten Fall nicht im
Rahmen eines Verfahrens zur Vergabe offentlicher Auf-
trage erfolgt, dass die Auswahl desjenigen Bewerbers
ermoglicht, der diese Dienste zu den geringsten Kosten
fur die Allgemeinheit erbringen kann, so ist die Hohe
des erforderlichen Ausgleichs auf der Grundlage einer
Analyse der Kosten zu bestimmen, die ein durchschnitt-
liches, gut gefithrtes Unternehmen, das so angemessen
mit Transportmittels ausgestattet ist, dass es den gestell-
ten gemeinwirtschaftlichen Anforderungen geniigen
kann, bei der Erfiillung der betreffenden Verpflichtungen
hidtte, wobei die dabei erzielten Einnahmen und ein
angemessener Gewinn aus der Erfillung dieser Ver-
pflichtungen zu beriicksichtigen sind.
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7. Sind diese vier Voraussetzungen erfullt, stellt der fiir die rien und Voraussetzungen fiir die Erbringung solcher Leis-

Erbringung von Dienstleistungen von allgemeinem wirt-
schaftlichem Interesse gewahrte Ausgleich keine staatliche
Beihilfe dar, so dass die Artikel 87 und 88 EG-Vertrag nicht
anwendbar sind. Sind diese Voraussetzungen nicht gegeben
und ist der Tatbestand des Artikels 87 Absatz 1 EG-Vertrag
erfilllt, dann stellt der fiir die Erbringung von Dienstleistun-
gen von allgemeinem wirtschaftlichem Interesse gewihrte
Ausgleich jedoch eine staatliche Beihilfe dar.

. Die Kommission ist der Auffassung, dass beim aktuellen Ent-

wicklungsstand des Gemeinsamen Marktes derartige staatli-
chen Beihilfen gemafl Artikel 86 Absatz 2 EG-Vertrag als
mit dem EG-Vertrag vereinbar gelten konnen, wenn sie fiir
das Funktionieren der Dienstleistungen von allgemeinem
wirtschaftlichem Interesse unabdingbar sind und die Ent-
wicklung des Handelsverkehrs nicht in einem MafSe beein-
trachtigen, das dem Interesse der Gemeinschaft zuwiderlauft.
Dazu miissen sie jedoch die nachstehenden Voraussetzungen
erftillen.

2.2. Echte Dienstleistung von allgemeinem wirtschaft-

10.

lichem Interesse im Sinne von Artikel 86 EG-Vertrag

Nach stindiger Rechtsprechung des Gerichthofs verfiigen
die Mitgliedstaaten in der Frage, welche Arten von Leistun-
gen als Dienstleistungen von allgemeinem wirtschaftlichem
Interesse anzuschen sind, iiber einen groflen Ermessens-
spielraum, es sei denn, es handelt sich um Sektoren, fiir die
es diesbezuglich spezielle Gemeinschaftsvorschriften gibt.
Es ist daher Aufgabe der Kommission, dariiber zu wachen,
dass dieser Ermessensspielraum in Bezug auf die Definition
der Dienstleistungen von allgemeinem wirtschaftlichem In-
teresse ohne offenkundige Fehler erfolgt.

Artikel 86 Absatz 2 besagt, dass die mit Dienstleistungen
von allgemeinem wirtschaftlichem Interesse betrauten
Unternehmen Unternehmen () sind, denen eine ,besondere
Aufgabe“ iibertragen wurde. Bei der Bestimmung der
Gemeinwohlverpflichtungen und der Priifung der Frage, ob
diese Verpflichtungen von den betreffenden Unternechmen
erfiillt werden, sollten sich die Mitgliedstaaten auf ein mog-
lichst breit gestreutes Meinungsspektrum unter besonderer
Beriicksichtigung der Nutzer der Dienstleistungen stiitzen.

2.3. Rechtsverbindliche Niederlegung der Gemeinwohl-

11.

()

verpflichtungen und der Art der Berechnung der Aus-
gleichszahlungen

Der Begriff der Dienstleistung von allgemeinem wirtschaft-
lichem Interesse im Sinne von Artikel 86 EG-Vertrag impli-
ziert, dass die betreffenden Unternehmen vom Staat mit
der Erfullung einer besonderen Aufgabe betraut wurden ().
Abgesehen von den Sektoren, die diesbeziiglich besonderen
Gemeinschaftsvorschriften unterliegen, werden die Krite-

Als Unternehmen gilt jedes Gebilde, das unabhingig von seiner
Rechtsstellung und der Art seiner Finanzierung einer wirtschaftli-
chen Titigkeit nachgeht. Als offentliches Unternehmen gilt jedes
Unternchmen, auf das die offentliche Hand aufgrund Eigentums,
finanzieller Beteiligung, Satzung oder sonstiger Bestimmungen, die
die Tatigkeit des Unternehmens regeln, unmittelbar oder mittelbar
einen beherrschenden Einfluss ausiiben kann Artikel 2 Absatz 1
Buchstabe b der Richtlinie 80/723/EWG iiber die Transparenz der
finanziellen Bezichungen zwischen den Mitgliedstaaten und den
offentlichen Unternehmen sowie iiber die finanzielle Transparenz
innerhalb bestimmter Unternehmen (ABL L 195 vom 29.7.1980, S.
35, zuletzt gedndert durch die Richtlinie 2000/52/EG, ABL. L 193
vom 29.7.2000, S. 75).

Siche hierzu insbesondere das Urteil des Gerichtshofes in der
Rechtssache C-127/73, BRT gegen SABAM, Slg. 1974, S. 313.

12.

13.

14.

15.

tungen unabhingig von der Rechtsstellung des Dienstleis-
tungserbringers und unabhingig davon, ob die Leistungen
unter Wettbewerbsbedingungen erbracht werden oder
nicht, vom Staat festgelegt. Zur Bestimmung der wechsel-
seitigen Verpflichtungen der betreffenden Unternechmen
und des Staates bedarf es somit eines offentlichen Auftra-
ges. Unter dem Begriff 'Staat’ sind in diesem Zusammen-
hang der Zentralstaat, die regionalen und die lokalen
Gebietskorperschaften zu verstehen.

Der offentliche Auftrag fir die Erbringung der Dienstleis-
tung im oOffentlichen Interesse muss im Wege eines oder
mehrerer Verwaltungs- oder Rechtsakte erteilt werden, des-
sen Form von den einzelnen Mitgliedstaaten bestimmt wer-
den kann. Aus ihnen muss unter anderem Folgendes her-
vorgehen:

a) die genaue Art und die Dauer der Gemeinwohlver-
pflichtungen,

b) die beauftragten Unternehmen und der geografische
Geltungsbereich,

¢) Art und Dauer der dem Unternchmen gegebenenfalls
gewihrten ausschlieflichen oder besonderen Rechte,

d) die Parameter fiir die Berechnung, Uberwachung und
etwaige Anderung der Ausgleichszahlungen,

¢) die Parameter fiir die Berechnung, Uberwachung und
etwaige Anderung der Ausgleichszahlungen.

Bei der Definition der Gemeinwohlverpflichtungen und der
Prifung der Frage, ob die Verpflichtungen von diesen
Unternehmen erfullt werden, sollten sich die Mitgliedstaa-
ten auf ein moglichst breit gestreutes Meinungsspektrum
unter besonderer Beriicksichtigung der Nutzer dieser
Dienstleistungen stiitzen.

2.4. Hohe des Ausgleichs

Die Hohe des Ausgleichs darf nicht iiber das hinausge-
hen, was erforderlich ist, um die durch die Erfullung der
Gemeinwohlverpflichtung ~ verursachten Kosten —unter
Beriicksichtigung der dabei erzielten Einnahmen und einer
angemessenen Rendite aus der Erfiillung dieser Verpflich-
tungen abzudecken. Darin enthalten sind simtliche vom
Staat oder aus staatlichen Mittel in jedweder Form gewahr-
ten Vorteile. Die angemessene Rendite kann ganz oder teil-
weise die Produktivititsgewinne mit einschlieen, die von
den betreffenden Unternehmen iiber einen ganz bestimm-
ten, zuvor festgelegten Zeitraum ohne Reduzierung der
vom Staat vorgegebenen Qualitit erzielt wurden.

In jedem Fall darf der Ausgleich nur fiir das Funktionieren
der betreffenden Dienstleistung von allgemeinem wirt-
schaftlichem Interesse verwendet werden. Der fir das
Funktionieren einer Dienstleistung von allgemeinem wirt-
schaftlichen Interesse gewihrte Ausgleich, der dazu ver-
wendet wird, um auf anderen Markten tétig zu werden, ist
nicht gerechtfertigt und stellt daher eine mit dem Gemein-
samen Markt unvereinbare staatliche Beihilfe dar. Die mit
einer Dienstleistung von allgemeinem wirtschaftlichem In-
teresse erwirtschaftete angemessene Rendite darf von den
Unternehmen, die hierfir Ausgleichszahlungen erhalten,
jedoch verwendet werden.
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17.

18.

()

. Die zu beriicksichtigenden Kosten umfassen simtliche

fur die Erbringung der Dienstleistung von allgemeinem
wirtschaftlichem  Interesse  erforderlichen — Ausgaben.
Beschrinkt sich die Tatigkeit des betreffenden Unterneh-
mens auf die Erbringung dieser Dienstleistung, konnen des-
sen Gesamtkosten herangezogen werden. Betitigt sich das
Unternehmen jedoch daneben noch auf anderen Gebieten,
diirfen nur die der betreffenden Dienstleistung zurechenba-
ren Kosten beriicksichtigt werden. Hierzu gehoren simtli-
che durch die Erbringung der Dienstleistung von allgemei-
nem wirtschaftlichem Interesse verursachten variablen Kos-
ten, ein angemessener Beitrag zu den sowohl dienstleis-
tungsbezogenen als auch anderweitig anfallenden Fixkosten
und eine der jeweiligen Dienstleistung von allgemeinem
wirtschaftlichem Interesse zurechenbare angemessene Ren-
dite auf das Eigenkapital (). Etwaige Investitionen vor
allem in die Infrastruktur kénnen beriicksichtigt werden,
wenn sie fiir das Funktionieren der Dienstleistung von all-
gemeinem wirtschaftlichem Interesse erforderlich sind. Die
mit anderen Tatigkeiten als den Dienstleistungen von allge-
meinem wirtschaftlichem Interesse verbundenen Kosten
miissen alle variablen Kosten, einen angemessenen Beitrag
zu den gemeinsamen Fixkosten und eine angemessene
Kapitalrendite abdecken. Diese Kosten diirfen auf keinen
Fall der Dienstleistung von allgemeinem wirtschaftlichem
Interesse zugerechnet werden. Die Berechnung der Kosten
muss nach zuvor festgelegten Kriterien und anhand
gemeinhin akzeptierter Rechnungslegungsgrundsitze erfol-
gen, die der Kommission bei der Anmeldung nach Artikel
88 Absatz 3 EG-Vertrag zur Kenntnis zu bringen sind.

Auf der Einnahmenseite sind zumindest simtliche mit
der Dienstleistung von allgemeinem wirtschaftlichem Inte-
resse erwirtschafteten Ertrage zu beriicksichtigen. Verfiigt
das betreffende Unternehmen iiber ausschlieSliche oder
besondere Rechte bei der Erbringung einer Dienstleistung
von allgemeinem wirtschaftlichem Interesse und werden
damit Gewinne erwirtschaftet, die tiber der angemessenen
Rendite liegen, oder wurden dem Unternchmen vom Staat
andere Verglinstigungen gewdihrt, miissen diese unabhin-
gig von ihrer Bewertung nach Mafligabe von Artikel 87
EG-Vertrag mit beriicksichtigt und zu den Einnahmen hin-
zugerechnet werden. Die Mitgliedstaaten konnen auch
beschlieflen, dass die Gewinne aus Tatigkeiten, fiir die kein
Versorgungsauftrag erteilt wurde, ganz oder teilweise zur
Finanzierung der Dienstleistungen von allgemeinem wirt-
schaftlichem Interesse herangezogen miissen.

Unter angemessener Rendite ist ein angemessener Kapi-
talertrag unter Beriicksichtigung des von dem Unterneh-
men aufgrund des staatlichen Eingreifens eingegangenen
Risikos, sofern iiberhaupt vorhanden, zu verstehen. Dies
gilt insbesondere dann, wenn der Staat ausschliefliche oder
besondere Rechte gewihrt. In der Regel darf die Rendite
die in dem betreffenden Sektor in den Jahren zuvor erzielte
durchschnittliche Rendite nicht iibersteigen. In Sektoren, in
denen es an Unternehmen fehlt, die als Vergleichsmafstab
fir das mit der Erbringung einer Dienstleistung von allge-
meinem wirtschaftlichem Interesse betraute Unternehmen
dienen konnten, konnen Unternehmen aus anderen Mit-
gliedstaaten oder gegebenenfalls auch aus anderen Wirt-
schaftszweigen zu Vergleichzwecken herangezogen werden
unter der Voraussetzung, dass die besonderen Charakteris-
tika des jeweiligen Sektors beriicksichtigt werden. Bei der
Festlegung der angemessenen Rendite konnen die Mitglied-

Siche Urteil des Gerichtshofs vom 3. Juni 2003, Chronopost SA, ver-

bundene Rechtssachen C-83/01 P und C-94/01 P, Slg. 2003, S. I-
6993.

19.

20.

21.

22.

staaten auch Kriterien zugrunde legen, von denen Anreize
fur die Qualitit der zu erbringenden Dienstleistung und
Produktivititsgewinne ausgehen.

Wenn Dienstleistungen von allgemeinem wirtschaftlichem
Interesse nur einen Teil der Tatigkeiten eines Unterneh-
mens ausmachen, misssen die Einnahmen und Ausgaben
im Zusammenhang mit der Erbringung der betreffenden
Dienstleistung von allgemeinem wirtschaftlichem Interesse
und der Ausfihrung von anderweitigen Leistungen in den
Biichern getrennt ausgewiesen werden. Auflerdem ist anzu-
geben, nach welchen Parametern die Zuordnung der Ein-
nahmen und Ausgaben erfolgt. Aulerdem sind die Parame-
ter fiir die Zuordnung der Einnahmen und Ausgaben anzu-
geben. Ist ein Unternehmen mit der Erbringung verschiede-
ner DAWI betraut, sei es, weil die Vergabebehorde jeweils
eine andere ist, sei es, weil die Dienstleistungen ihrer Art
nach verschieden sind, muss sich anhand der unterneh-
mensinternen Rechnungslegung fiir jede Dienstleistung
gesondert nachweisen lassen, dass keine Uberkompensie-
rung vorliegt. Diese Grundsitze lassen die Vorschriften der
Richtlinie 80/723/EG dort, wo siec Anwendung findet,
unberiihrt.

3. UBERKOMPENSIERUNG

Der Staat muss in regelmifigen Abstinden kontrollieren
oder kontrollieren lassen, ob eine Uberkompensierung vor-
liegt. Da eine Uberkompensierung fiir das Funktionieren
einer Dienstleistung von allgemeinem wirtschaftlichem In-
teresse nicht erforderlich ist, stellt sie eine mit dem
Gemeinsamen Markt nicht zu vereinbarende staatliche Bei-
hilfe dar, die an den Staat zuriickgezahlt werden muss. In
diesem Fall muss eine Aktualisierung der Berechnungspara-
meter vorgenommen werden.

Belduft sich die Uberkompensierung auf hochstens 10 %
der jihrlichen Ausgleichssumme, kann dieser Betrag auf
das nichstfolgende Jahr angerechnet werden. Bestimmte
Dienstleistungen von allgemeinem wirtschaftlichem Inte-
resse konnen erhebliche jdhrliche Kostenschwankungen
aufweisen, vor allem wenn spezifische Investitionen notig
sind. In diesem Fall kann fiir das Funktionieren der Dienst-
leistung von allgemeinem wirtschaftlichem Interesse in be-
stimmten Jahren ausnahmsweise eine Uberkompensierung
von iiber 10 % erforderlich sein. Die Umstinde, die eine
Uberkompensierung von mehr als 10 % erfordern, sind der
Kommission in der Anmeldung darzulegen. Allerdings
muss in einem solchen Fall in regelmifSigen Abstinden, die
anhand der jeweiligen Situation in dem betroffenen Wirt-
schaftssektor festzulegen sind, aber vier Jahre nicht tiber-
steigen sollten, Bilanz gezogen werden. Alle bei dieser
Gelegenheit ermittelten zu viel gezahlten Betrdge sind
zuriickzuzahlen.

Eine Uberkompensierung kann zur Finanzierung einer
anderen von demselben Unternehmen erbrachten Dienst-
leistung von allgemeinem wirtschaftlichem Interesse ver-
wendet werden, doch muss die Mitteliibertragung in den
Biichern des betreffenden Unternehmens ausgewiesen und
im Einklang mit den Bestimmungen und Grundsitzen die-
ses Gemeinschaftsrahmens, vor allem in Bezug auf die Vor-
abanmeldung, vorgenommen werden. Die Mitgliedstaaten
miissen sicherstellen, dass derartige Mitteliibertragungen
einer ordentlichen Kontrolle unterzogen werden. Es gelten
die Bestimmungen der Richtlinie 80/723/EWG.
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23. Eine uberhohte Ausgleichszahlung kann einem Unterneh- Datum der Veroffentlichung dieses Gemeinschaftsrahmens,

men nicht mit der Begriindung tiberlassen werden, dass es
sich hierbei um eine Beihilfe handelt, die mit dem EG-Ver-
trag vereinbar ist (z.B. Umweltbeihilfe, Beschiftigungsbei-
hilfe, Beihilfe an kleine und mittlere Unternehmen usw.).
Beabsichtigt der Mitgliedstaat die Gewahrung einer solchen
Beihilfe, muss das in Artikel 88 Absatz 3 EG-Vertrag vor-
geschene Verfahren der Vorabanmeldung (Notifizierung)
eingehalten werden. Die Beihilfe darf erst nach Genehmi-
gung durch die Kommission ausgezahlt werden. Fillt die
Beihilfe unter eine Gruppenfreistellungsverordnung, sind
die dort genannten Freistellungskriterien einzuhalten.

4. AN KOMMISSIONSENTSCHEIDUNGEN GEKNUPFTE BEDIN-

24. Gemifl Artikel

25.

()

GUNGEN UND AUFLAGEN

7 Absatz 4 der Verordnung (EG)
Nr. 659/1999 des Rates vom 22. Mirz 1999 iiber beson-
dere Vorschriften fur die Anwendung von Artikel 93 des
EG-Vertrags () kann die Kommission eine Positiventschei-
dung mit Bedingungen und Auflagen verbinden, die ihr
ermoglichen, die Beihilfe fiir mit dem Gemeinsamen Markt
vereinbar zu erkliren bzw. die Befolgung ihrer Entschei-
dung zu iiberwachen. Im Bereich der Dienstleistungen von
allgemeinem wirtschaftlichem Interesse koénnen solche
Bedingungen und Auflagen noétig sein, um sicherzustellen,
dass der den betreffenden Unternehmen gewidhrte Aus-
gleich nicht zu einer Uberkompensierung fiihrt. Je nach
Lage der Dinge konnen daher im Einzelfall regelmifige
Berichte verlangt oder sonstige Auflagen gemacht werden.

5. ANWENDUNG DES GEMEINSCHAFTSRAHMENS

Der vorliegende Gemeinschaftsrahmen gilt fiir einen Zeit-
raum von sechs Jahren ab dem Datum seiner Veroffentli-
chung im Amisblatt der Europdischen Union. Die Kommis-
sion kann nach Absprache mit den Mitgliedstaaten den
Gemeinschaftsrahmen aus wichtigen Griinden, die mit der
Entwicklung des Gemeinsamen Marktes zusammenhéingen,
vor seinem AufSerkrafttreten dndern. Vier Jahre nach dem

ABL L 83 vom 27.3.1999, S. 1. Geindert durch die Beitrittsakte

von 2003.

26.

27.

nimmt die Kommission anhand von Fakten und den Ergeb-
nissen umfangreicher Anhorungen, die sie auf der Grund-
lage vor allem der von den Mitgliedstaaten bereit gestellten
Informationen durchfiihrt, eine Folgenabschitzung vor.
Die Erkenntnisse werden dem Europdischen Parlament,
dem Ausschuss der Regionen, dem Europdischen Wirt-
schafts- und Sozialausschuss und den Mitgliedstaaten zur
Kenntnis gebracht.

Die Kommission wendet die Bestimmungen des Gemein-
schaftsrahmens auf alle ihr gemeldeten Beihilfevorhaben
an, iber die sie nach Verdffentlichung des Gemeinschafts-
rahmens im Amtsblatt entscheiden wird, selbst wenn die
Notifizierung vor der Veroffentlichung erfolgte. Bei nicht
notifizierten Beihilfen kommen folgende Bestimmungen
zur Anwendung:

a) die Bestimmungen des vorliegenden Gemeinschaftsrah-
mens, wenn die Beihilfe nach dessen Veroffentlichung
im Amtsblatt der Europdischen Union gewihrt wurde,

b) in allen anderen Fillen die zum Zeitpunkt der Gewih-
rung der Beihilfe geltenden Bestimmungen.

6. ZWECKDIENLICHE MASSNAHMEN

Die Kommission schlédgt als zweckdienliche Maffnahme fiir
die Zwecke von Artikel 88 Absatz 1 EG-Vertrag vor, dass
die Mitgliedstaaten ihre jeweiligen Regelungen hinsichtlich
des Ausgleichs fiir die Erbringung von Dienstleistungen
von allgemeinem wirtschaftlichem Interesse mit dem vor-
liegenden Gemeinschaftsrahmen innerhalb von achtzehn
Monaten nach dessen Veroffentlichung im Amtsblatt in
Einklang bringen. Die Mitgliedstaaten werden aufgefordert,
binnen eines Monats nach der Veréffentlichung des Rah-
mens im Amtsblatt zu bestitigen, dass sie mit der vorge-
schlagenen zweckdienlichen Mafnahme einverstanden
sind. Das Ausbleiben einer Antwort des betreffenden Mit-
gliedstaats wird von der Kommission als Ablehnung gewer-
tet.



C297/8

Amtsblatt der Europdischen Union

29.11.2005

Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses

(Sache COMP/M.4045 — Deutsche Bahn/BAX Global)
(2005/C 297/05)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

1. Am 22. November 2005 ist die Anmeldung eines Zusammenschlussvorhabens gemaf8 Artikel 4 der
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (') bei der Kommission eingegangen. Danach ist Folgendes beab-
sichtigt: Das Unternehmen Deutsche Bahn AG (,Deutsche Bahn“, Deutschland) erwirbt im Sinne von Arti-
kel 3 Absatz 1 Buchstabe b der Ratsverordnung die Kontrolle tiber die Gesamtheit des Unternehmens BAX
Global Inc. (,BAX Global“, USA) durch Kauf von Anteilsrechten.

2. Die beteiligten Unternehmen sind in folgenden Geschiftsbereichen titig:
— fiir das Unternehmen Deutsche Bahn: Personentransport, Giitertransport, Spedition und Logistik,
— fur das Unternehmen BAX Global: Spedition und Logistik.

3. Die Kommission hat nach vorliufiger Priifung festgestellt, dass die angemeldete Transaktion unter die
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 fillt. Thre endgiiltige Entscheidung zu diesem Punkt behilt sie sich aller-
dings vor.

4. Alle interessierten Unternehmen oder Personen konnen bei der Kommission zu diesem Vorhaben
Stellung nehmen.

Die Stellungnahmen miissen bei der Kommission spitestens zehn Tage nach dem Datum dieser Veroffentli-
chung eingehen. Sie konnen der Kommission durch Fax ((32-2) 296 43 01 oder 296 72 44) oder auf dem
Postweg, unter Angabe des Aktenzeichens COMP/M.4045 — Deutsche Bahn/BAX Global, an folgende
Anschrift ibermittelt werden:

Europiische Kommission
Generaldirektion Wettbewerb
Merger Registry

J-70

BE-1049 Briissel

(") ABL L 24 vom 29.1.2004, S. 1.
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Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses

(Sache COMP/M.4002 — OMV/Aral CR)
(2005/C 297/06)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

1. Am 17. November 2005 ist die Anmeldung eines Zusammenschlussvorhabens gemifl Artikel 4 der
Verordnung (EWG) Nr. 139/2004 des Rates (') bei der Kommission eingegangen. Danach ist Folgendes
beabsichtigt: Das 6sterreichische Unternehmen OMV Aktiengesellschaft (OMV) erlangt im Sinne von Arti-
kel 3 Absatz 1 Buchstabe b der genannten Verordnung die Kontrolle tiber die Gesamtheit des tschechischen
Unternehmens Aral CR, a.s. (Aral CR) durch der Erwerb von Anteilsrechten.

2. Die beteiligten Unternehmen sind in folgenden Geschiftsbereichen titig:

— OMYV: ErschlieSung von Lagerstitten sowie Forderung, Verarbeitung und Vertrieb von Mineralolerzeug-
nissen, einschl. Grof3- und Einzelhandel mit Kraftstoffen;

— Aral CR: GroR- und Einzelhandel mit Kraftstoffen in der Tschechischen Republik.

3. Die Kommission hat nach vorldufiger Priffung festgestellt, dass der angemeldete Zusammenschluss
unter die Verordnung (EG) Nr. 139/2004 fillt. Thre endgiiltige Entscheidung zu diesem Punkt behilt sie
sich allerdings vor.

4.  Alle interessierten Unternehmen oder Personen konnen bei der Kommission zu diesem Vorhaben
Stellung nehmen.

Die Stellungnahmen miissen bei der Kommission spitestens zehn Tage nach dem Datum dieser Veroffentli-
chung eingehen. Sie konnen der Kommission durch Fax ((32-2) 296 43 01 oder 296 72 44) oder auf dem
Postweg, unter Angabe des Aktenzeichens COMP/M.4002 — OMV/Aral CR, an folgende Anschrift iiber-
mittelt werden:

Europiische Kommission
Generaldirektion Wettbewerb
Merger Registry

J-70

BE-1049 Briissel

(") ABL L 24 vom 29.1.2004, S. 1.
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Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses
(Sache COMP/M.4056 — Hochtief Airport/CDPQ/Budapest Airport)

Fiir das vereinfachte Verfahren in Frage kommender Fall
(2005/C 297/07)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

1.  Am 17. November 2005 ist die Anmeldung eines Zusammenschlussvorhabens gemaf§ Artikel 4 der
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (*) bei der Kommission eingegangen. Danach ist Folgendes beab-
sichtigt: Das Unternehmen HOCHTIEF AirPort GmbH (,HOCHTIEF AirPort“, Deutschland), das von der
HOCHTIEF Aktiengesellschaft kontrolliert wird, und Caisse de Dépot et Placement du Québec (,CDPQS,
Kanada) erwerben im Sinne von Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe b der Ratsverordnung die gemeinsame Kon-
trolle iiber das Unternehmen Budapest Airport Rt. (,Budapest Airport, Ungarn) durch Kauf von Anteils-
rechten.

2. Die beteiligten Unternchmen sind in folgenden Geschiftsbereichen titig:

— fir Hochtief Airport: Flughafenmanagementdienstleistungen auf den Flughdfen Athen, Diisseldorf, Ham-
burg, Sydney und Tirana;

— fiir CDPQ: Verwaltung von Fonds fiir 6ffentliche und private Pensions- und Versicherungsfonds;
— fiir Budapest Airport: Flughafenmanagementdienstleistungen auf dem Flughafen Budapest.

3. Die Kommission hat nach vorliufiger Priifung festgestellt, dass die angemeldete Transaktion unter die
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 fillt. Thre endgiiltige Entscheidung zu diesem Punkt behilt sie sich aller-
dings vor. Gemdfl der Mitteilung der Kommission iiber ein vereinfachtes Verfahren zur Behandlung
bestimmter Zusammenschliisse nach Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (?) ist anzumerken, dass die-
ser Fall fiir eine Behandlung nach dem Verfahren, das in der Mitteilung dargelegt wird, in Frage kommt.

4. Alle interessierten Unternehmen oder Personen konnen bei der Kommission zu diesem Vorhaben
Stellung nehmen.

Die Stellungnahmen miissen bei der Kommission spitestens zehn Tage nach dem Datum dieser Veroffentli-
chung eingehen. Sie konnen der Kommission durch Fax ((32-2) 296 43 01 oder 296 72 44) oder auf dem
Postweg, unter Angabe des Aktenzeichens COMP/M.4056 — Hochtief Airport/CDPQ/Budapest Airport, an
folgende Anschrift iibermittelt werden:

Europiische Kommission
Generaldirektion Wettbewerb
Merger Registry

J-70

BE-1049 Briissel

(") ABL L 24 vom 29.1.2004, S. 1.
() ABL C 56 vom 5.3.2005, S. 32.
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Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses
(Sache COMP/M.4019 — Fraport/Deutsche Bank/Budapest Airport)

Fiir das vereinfachte Verfahren in Frage kommender Fall
(2005/C 297/08)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

1.  Am 18. November 2005 ist die Anmeldung eines Zusammenschlussvorhabens gemaf§ Artikel 4 der
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (') bei der Kommission eingegangen. Danach ist Folgendes beab-
sichtigt: Die Unternehmen Fraport AG (,Fraport“, Deutschland) und Deutsche Bank AG (,Deutsche Bank*,
Deutschland) erwerben im Sinne von Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe b der Ratsverordnung die gemeinsame
Kontrolle bei dem Unternehmen Budapest Airport Rt. (,Budapest Airport’, Ungarn) durch Kauf von
Anteilsrechten.

2. Die beteiligten Unternehmen sind in folgenden Geschiftsbereichen titig:

— Fraport: Flughafenmanagementdienstleistungen an den Flughifen Frankfurt, Frankfurt-Hahn, Saarbrii-
cken, Hannover, Antalya und Lima,

— Deutsche Bank: Bankdienstleistungen,
— Budapest Airport: Flughafenmanagementdienstleistungen am Flughafen Budapest.

3. Die Kommission hat nach vorliufiger Priifung festgestellt, dass die angemeldete Transaktion unter die
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 fillt. Thre endgiiltige Entscheidung zu diesem Punkt behilt sie sich aller-
dings vor. Gemdfl der Mitteilung der Kommission iiber ein vereinfachtes Verfahren zur Behandlung
bestimmter Zusammenschliisse nach Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (?) ist anzumerken, dass die-
ser Fall fiir eine Behandlung nach dem Verfahren, das in der Mitteilung dargelegt wird, in Frage kommt.

4. Alle interessierten Unternehmen oder Personen konnen bei der Kommission zu diesem Vorhaben
Stellung nehmen.

Die Stellungnahmen miissen bei der Kommission spitestens zehn Tage nach dem Datum dieser Veroffentli-
chung eingehen. Sie konnen der Kommission durch Fax ((32-2) 296 43 01 oder 296 72 44) oder auf dem
Postweg, unter Angabe des Aktenzeichens COMP/M.4019 — Fraport/Deutsche Bank/Budapest Airport, an
folgende Anschrift iibermittelt werden:

Europiische Kommission
Generaldirektion Wettbewerb
Merger Registry

J-70

BE-1049 Briissel

(") ABL L 24 vom 29.1.2004, S. 1.
() ABL C 56 vom 5.3.2005, S. 32.
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Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses

(Sache COMP/M.3978 — Oracle/Siebel)
(2005/C 297/09)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

1. Am 18. November 2005 ist die Anmeldung eines Zusammenschlussvorhabens gemaf8 Artikel 4 der
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (') bei der Kommission eingegangen. Danach ist Folgendes beab-
sichtigt: Das Unternehmen Oracle Corporation (,Oracle”, USA) erwirbt im Sinne von Artikel 3 Absatz 1
Buchstabe b der Ratsverordnung die Kontrolle iiber die Gesamtheit von dem Unternehmen Siebel Systems
Inc. (,Siebel“, USA) durch Aktienkauf.

2. Die beteiligten Unternehmen sind in folgenden Geschiftsbereichen titig:

— Oracle: Entwurf, Entwicklung und Vertrieb von betriebswirtschaftlicher Standardsoftware, Datenbank-
software und Infrastruktur- sowie Middleware-Software, und diesbeziiglichen Dienstleistungen;

— Siebel: Entwurf, Entwicklung und Vertrieb von Kundenmanagement-Software und Geschiftsprozessana-
lyse-Software, und diesbeziiglichen Dienstleistungen.

3. Die Kommission hat nach vorliufiger Priifung festgestellt, dass die angemeldete Transaktion unter die
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 fillt. Ihre endgiiltige Entscheidung zu diesem Punkt behilt sie sich aller-
dings vor.

4. Alle interessierten Unternehmen oder Personen konnen bei der Kommission zu diesem Vorhaben
Stellung nehmen.

Die Stellungnahmen miissen bei der Kommission spitestens zehn Tage nach dem Datum dieser Veroffentli-
chung eingehen. Sie konnen der Kommission durch Fax ((32-2) 296 43 01 oder 296 72 44) oder auf dem
Postweg, unter Angabe des Aktenzeichens COMP/M.3978 — Oracle/Siebel, an folgende Anschrift iibermit-
telt werden:

Europiéische Kommission
Generaldirektion Wettbewerb
Merger Registry

J-70

BE-1049 Briissel

(") ABL L 24 vom 29.1.2004, S. 1.
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Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses
(Sache COMP/M.4032 — VSE|Cegedel[JV)

Fiir das vereinfachte Verfahren in Frage kommender Fall
(2005/C 297/10)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

1. Am 22. November 2005 ist die Anmeldung eines Zusammenschlussvorhabens gemidfl Artikel 4 der
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (*) bei der Kommission eingegangen. Danach ist Folgendes beab-
sichtigt: Die Unternehmen VSE AG (,VSE“, Deutschland), das der deutschen Gruppe RWE AG angehort,
und CEGEDEL S.A. (,Cegedel’, Luxemburg) erwerben im Sinne von Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe b der
Ratsverordnung die gemeinsame Kontrolle bei dem neu gegriindeten Unternehmen New]V bestehend aus
den Unternechmen VSE NET GmbH (,VSENET*, Deutschland), das VSE angehort, und Cegecom S.A. (,Ce-
gecom*, Luxemburg), das Cegedel angehort, durch Aktienkauf.

2. Die beteiligten Unternchmen sind in folgenden Geschiftsbereichen titig:
— VSE: Erzeugung und Verteilung von Strom im Saarland,

— Cegedel: Erzeugung und Verteilung von Strom in Luxemburg,

— VSENET: Telekommunikationsdienstleistungen,

— Cegecom: Telekommunikationsdienstleistungen,

— New]V: Telekommunikationsdienstleistungen.

3. Die Kommission hat nach vorliufiger Priifung festgestellt, dass die angemeldete Transaktion unter die
Verordnung (EG) Nr. 139/2004 fillt. Thre endgiiltige Entscheidung zu diesem Punkt behilt sie sich aller-
dings vor. Gemifl der Mitteilung der Kommission iiber ein vereinfachtes Verfahren zur Behandlung
bestimmter Zusammenschliisse nach Verordnung (EG) Nr. 139/2004 des Rates (?) ist anzumerken, dass die-
ser Fall fir eine Behandlung nach dem Verfahren, das in der Mitteilung dargelegt wird, in Frage kommt.

4.  Alle interessierten Unternehmen oder Personen konnen bei der Kommission zu diesem Vorhaben
Stellung nehmen.

Die Stellungnahmen miissen bei der Kommission spitestens zehn Tage nach dem Datum dieser Veroffentli-
chung eingehen. Sie konnen der Kommission durch Fax ((32-2) 296 43 01 oder 296 72 44) oder auf dem
Postweg, unter Angabe des Aktenzeichens COMP/M.4032 — VSE[Cegedel/JV, an folgende Anschrift iiber-
mittelt werden:

Europiische Kommission
Generaldirektion Wettbewerb
Merger Registry

J-70

BE-1049 Briissel

(") ABL L 24 vom 29.1.2004, S. 1.
() ABL C 56 vom 5.3.2005, S. 32.
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(Bekanntmachungen)

KOMMISSION

Aufforderung zur Einreichung von Vorschligen fiir Aktionen zur Verkehrsverlagerung, kataly-

tische Aktionen und gemeinsame Lernaktionen im Rahmen des Marco-Polo-Programms

(Verordnung (EG) Nr. 1382/2003 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 22. Juli 2003,
ABL. L 196 vom 2.8.2003, S. 1)

(2005/C 297/11)

Die Europidische Kommission ruft hiermit zur Einreichung von Vorschligen fiir das Auswahlverfahren
2005 im Rahmen des Marco-Polo-Programms auf. Der Schlusstermin dieser Aufforderung ist der 30.
Januar 2006.

Einzelheiten zu dieser Aufforderung sowie ein Leitfaden fiir Antragsteller fiir die Einreichung von Projekten
stehen auf folgender Internetseite zur Verfiigung:

http://europa.eu.int/comm/transport/marcopolo/whatsnew/index_en.htm

Das Helpdesk fiir das Marco-Polo-Programm ist unter der E-Mail-Adresse tren-marco-polo@cec.cu.int und
unter der Faxnummer (32-2) 296 37 65 erreichbar.




	Inhalt
	Euro-Wechselkurs 
	Abschlussbericht des Anhörungsbeauftragten in der Sache COMP/M.3625 — Blackstone/Acetex (gemäß Artikel 15 und 16 des Beschlusses 2001/462/EG, EGKS der Kommission vom 23. Mai 2001 über das Mandat von Anhörungsbeauftragten in bestimmten Wettbewerbsverfahren — ABl. L 162 vom 19.6.2001, S. 21) 
	Stellungnahme des Beratenden Ausschusses für die Kontrolle von Unternehmenszusammenschlüssen in der 132. Sitzung vom 22. Juni 2005 zum Entscheidungsentwurf im Fall COMP/M.3625 — Blackstone/Acetex 
	Gemeinschaftsrahmen für staatliche Beihilfen, die als Ausgleich für die Erbringung öffentlicher Dienstleistungen gewährt werden 
	Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses (Sache COMP/M.4045 — Deutsche Bahn/BAX Global) 
	Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses (Sache COMP/M.4002 — OMV/Aral ČR) 
	Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses (Sache COMP/M.4056 — Hochtief Airport/CDPQ/Budapest Airport) — Für das vereinfachte Verfahren in Frage kommender Fall 
	Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses (Sache COMP/M.4019 — Fraport/Deutsche Bank/Budapest Airport) — Für das vereinfachte Verfahren in Frage kommender Fall 
	Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses (Sache COMP/M.3978 — Oracle/Siebel) 
	Vorherige Anmeldung eines Zusammenschlusses (Sache COMP/M.4032 — VSE/Cegedel/JV) — Für das vereinfachte Verfahren in Frage kommender Fall 
	Aufforderung zur Einreichung von Vorschlägen für Aktionen zur Verkehrsverlagerung, katalytische Aktionen und gemeinsame Lernaktionen im Rahmen des Marco-Polo-Programms (Verordnung (EG) Nr. 1382/2003 des Europäischen Parlaments und des Rates vom 22. Juli 2003, ABl. L 196 vom 2.8.2003, S. 1) 

