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I
(Mitteilungen)

RAT

ENTSCHLIESSUNG DES RATES
vom 7. Dezember 1998

iiber Energieeffizienz in der Europiischen Gemeinschaft

(98/C 394/01)

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestiitzt auf die Entschliefung des Rates vom 8. Juli
1996 zu dem Weilbuch ,,Eine Energiepolitik fiir die Eu-
ropdische Union“ (),

gestiitzt auf die Entschliefung des Rates vom 8. Juni
1998 iber erneuerbare Energietriger (%),

gestiitzt auf die Entschliefung des Rates vom 18. De-
zember 1997 zu einer Gemeinschaftsstrategie zur Forde-
rung der Kraft-Wirme-Kopplung (%),

gestiitzt auf die Schlufifolgerungen des Rates vom 11.
Mai und 16./17. Juni 1998 tiber Klimainderungen,

gestiitzt auf das Protokoll von Kyoto zu dem Rahmen-
tibereinkommen der Vereinten Nationen tiber Klimadn-
derungen,

gestiitzt auf den Vertrag tiber die Energiecharta und das
Protokoll tiber Energieeffizienz und damit verbundene
Umweltaspekte und die gesamteuropiische Initiative zur
rationellen Energieverwendung,

gestiitzt auf die Schlufifolgerungen des Vorsitzes auf der
Tagung des Europiischen Rates von Cardiff hinsichtlich
der Einbeziehung der Belange der Umwelt und der
nachhaltigen Entwicklung in alle einschligigen Politikbe-
reiche,

in Anbetracht des SAVE-II-Programms und der Beratun-
gen iber das energiepolitische Rahmenprogramm und
das Fiinfte Rahmenprogramm der Europiischen Gemein-
schaft im Bereich der Forschung, technologischen Ent-
wicklung und Demonstration —

1. BEGRUSST die allgemeine Ausrichtung der Mittei-
lung der Kommission ,,Energieeffizienz in der Euro-

(*) ABL C 224 vom 1.8.1996, S. 1.
(*) ABL C 198 vom 24.6.1998, S. 1.
() ABL C 4 vom 8.1.1998, S. 1.

piischen Gemeinschaft — Ansitze fiir eine Strategie
des rationellen Energieeinsatzes” als eine Grundlage
fir die Entwicklung von Aktionen auf Gemein-
schaftsebene zur Erginzung der von den Mitglied-
staaten unternommenen Aktionen;

. HEBT den Beitrag HERVOR, den die effiziente

Energienutzung  zur  Versorgungssicherheit, zur
Wettbewerbsfihigkeit der Wirtschaft und zum Um-
weltschutz leistet, und BESTATIGT die wichtige
Rolle der Energieeffizienz fiir die Geschiftstitigkeit
und die Beschiftigung sowie ihre vorteilhaften Aus-
wirkungen auf weltweiter und regionaler Ebene;

. BESTATIGT die Bedeutung der Weiterentwicklung

und Durchfiihrung angemessener gemeinsamer und
koordinierter Politiken und Mafinahmen im Energie-
sektor in Ergidnzung der einzelstaatlichen Politiken
und Mafinahmen, unter Berticksichtigung der spezi-
fischen einzelstaatlichen Besonderheiten und Priori-
titen, damit die Gemeinschaft und die Mitgliedstaa-
ten in die Lage versetzt werden, ihre jeweiligen Ver-
pflichtungen im Rahmen des Protokolls von Kyoto
einzuhalten; BESTATIGT, daf} bei der Entwicklung
gemeinsamer und koordinierter Politiken und Maf3-
nahmen im Energiebereich so vorgegangen werden
sollte, dafl sie mit den drei mafigeblichen energiepo-
litischen Zielen — nidmlich der Forderung der Ver-
sorgungssicherheit, der Wettbewerbsfihigkeit und
dem Umweltschutz — in Einklang stehen;

. BESTATIGT die Bedeutung einer Energieeffizienz-

strategie auf Gemeinschaftsebene als Ergidnzung zu
den Politiken der Mitgliedstaaten; BETONT, daf} die
Mitgliedstaaten eine entscheidende Rolle zu spielen
haben, damit diese Strategie verwirklicht wird, und
EMPFIEHLT den Mitgliedstaaten, nach ihren inner-
staatlichen Verfahren nationale Energieeffizienzstra-
tegien zu entwickeln und umzusetzen und dabei ge-
gebenenfalls den strategischen Ansatz auf Gemein-
schaftsebene zu beriicksichtigen;

. NIMMT KENNTNIS von der in der Mitteilung ent-

haltenen Bewertung des wirtschaftlichen Potentials
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10.

11.

fir Energieeinsparungen in der gesamten Gemein-
schaft, das fiir das Jahr 2010 auf etwa 18 % des
Energieverbrauchs von 1995 geschitzt wird;

. IST DER AUFFASSUNG, dafl das in der Mitteilung

als Richtwert fiir die gesamte Gemeinschaft bis zum
Jahr 2010 angesetzte Ziel, die Energieintensitdt des
Endverbrauchs iiber das ansonsten zu erwartende
Maf hinaus um durchschnittlich einen weiteren Pro-
zentpunkt pro Jahr zu verbessern, ein ehrgeiziges
Ziel und eine niitzliche Leitlinie fiir verstirkte Bemii-
hungen sowohl auf Gemeinschafts- als auch auf ein-
zelstaatlicher Ebene darstellt, wobei die unterschied-
lichen einzelstaatlichen Gegebenheiten und Energie-
preisniveaus zu beriicksichtigen sind;

. BETONT, dafl das Energieeffizienzprofil betrichtlich

verbessert werden mufl und eine erneute nachdriick-
liche Verpflichtung der Gemeinschaft und der Mit-
gliedstaaten auf rationellen Energieeinsatz erforder-
lich ist;

. IST DER UBERZEUGUNG, daff unter anderem im

Zusammenhang mit den neuen Verpflichtungen ge-
mifl dem Protokoll von Kyoto die derzeitigen Titig-
keiten der Gemeinschaft und der Mitgliedstaaten in
bezug auf die Energieeffizienz iberpriift werden
sollten, um erforderlichenfalls ihre Ausrichtung an-
zupassen, ihre Wirksamkeit zu verbessern und die
betreffenden Titigkeiten genauer zu iiberwachen;

. NIMMT ZUR KENNTNIS, daf§ vielerlei Arten von

Hindernissen bei der Ausschopfung dieses Energie-
einsparungspotentials fortbestehen und dafl es fiir die
Gestalter der Politik eine Herausforderung bedeutet,
einen Rahmen zu schaffen, in dem auf die Energie-
effizienz gerichtete Mafinahmen der Wirtschaftsbe-
teiligten gedeihen konnen, VERTRITT jedoch DIE
AUFFASSUNG, daf} geeignete Mafinahmen entweder
schon zur Verfiigung stehen oder unter Berticksich-
tigung des Subsidiaritdtsprinzips zur Reduzierung
und Beseitigung dieser Hindernisse entwickelt wer-
den konnten;

VERTRITT DIE AUFFASSUNG, dafl ein verstirkter
Informationsaustausch und andere Formen der Zu-
sammenarbeit zwischen den Mitgliedstaaten und der
Kommission in bezug auf Politiken, Programme,
Mafinahmen und Ergebnissen im Bereich der Ener-
gieeffizienz erforderlich sind;

BESTATIGT, dafl die Entwicklung weiterer Gemein-
schaftsaktivititen in Zusammenarbeit mit den Mit-
gliedstaaten wiinschenswert ist, beispielsweise in be-
zug auf die unter Nummer 3 genannten gemeinsa-
men und koordinierten Politiken und Mafinahmen;
ERINNERT an seine Schluf}folgerungen vom 11. Mai
1998 (Rat ,,Energie”) und vom 16./17. Juni 1998
(Rat ,,Umwelt) auf dem Gebiet der Energieeffi-

12.

13.

zienz und VERTRITT DIE AUFFASSUNG, dafl diese
Aktivititen unter Beriicksichtigung des Subsidiari-
titsprinzips zum Beispiel Mafinahmen folgender Art
umfassen konnten:

i) verstirkter Einsatz der Kraft-Wirme-Kopplung
(KWK), gegebenenfalls unter Einschlufl der
Fernheizung und -kiihlung;

ii) mehr Nachdruck insbesondere auf Bemiihungen
im Bausektor, aber auch bei der Energienut-
zung durch Industrie und Haushalte;

iii) verstirkte und umfassendere Nutzung von
Kennzeichnung, Zertifizierung und Normung;

iv) verstirkte Verbreitung von Kenntnissen iiber
vorbildliche Praktiken bei der Anwendung
energieeffizienter Technologien und Verfahren;

v) verstirkter Riickgriff auf freiwillig ausgehan-
delte, langfristige Energieeffizienzvereinbarun-
gen;

vi) Uberpriifung der bestehenden Rechtsvorschrif-
ten und Ausarbeitung neuer Rechtstexte, unter
Einschluf  obligatorischer ~ Mindesteffizienz-
werte, falls dies erforderlich ist und andere
Mafinahmen nicht geeignet sind;

vi)) Nutzung von Instrumenten wie beispielsweise
der kooperativen Technologiebeschaffung im
Einklang mit dem Wettbewerbsrecht und den
Wettbewerbsgrundsitzen, und falls angemessen,
Beriicksichtigung der Energieeffizienz bei der
Auftragsvergabe durch die 6ffentliche Hand so-
wie des ,,Energy Auditing®;

viii) umfassendere Nutzung innovativer Finanzie-
rungsinstrumente, einschliefflich der Drittfinan-
zierung sowie von Regelungen mit Ergebnis-
garantie;

STELLT FEST, daf es wichtig ist, Wissen, Erfahrung
und Sensibilitit in Energieeffizienzfragen gemein-
schaftsweit zu verbreiten und, soweit dies angebracht
ist, spezifische Maflnahmen und Rechtsvorschriften
zu entwickeln und zu unterstiitzen, und dafl bestin-
dig neue und effizientere Mafinahmen und Techno-
logien entwickelt werden miissen; BESTATIGT in
diesem Zusammenhang die Bedeutung des SAVE-II-
Programms, das fester Bestandteil des Energie-Rah-
menprogramms werden soll, und des Fiinften Rah-
menprogramms der Europiischen Gemeinschaft im
Bereich der Forschung, technologischen Entwicklung
und Demonstration, unter anderem in bezug auf
kleine und mittlere Unternehmen;

IST DER UBERZEUGUNG, dafl es in hohem Mafle
wiinschenswert ist, den Bereich der Energieeffizienz
an geeigneter Stelle in die anderen Gemeinschaftspo-
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14.

)

litiken einzubinden, wobei die Grundziele dieser Po-
litiken zu beriicksichtigen sind; ERKENNT AN, daf}
andere Gemeinschaftspolitiken, was die Regionalpo-
litik, die Politik im Bereich Forschung und Techno-
logie, die Verkehrspolitik, die Industriepolitik, die
Auflenpolitik und die Politik im Bereich der staatli-
chen Beihilfen einschlieflt, einen nennenswerten Bei-
trag zur Forderung der Energieeffizienz leisten
kénnten;

NIMMT mit Aufmerksamkeit KENNTNIS von der in
dem Arbeitspapier der Kommission (*) enthaltenen
Liste méglicher politischer Mafinahmen, in der ange-
messene  Energiebesteuerungsmafinahmen,  wirt-
schaftliche Anreize und andere dhnliche wirtschaftli-
che Mafinahmen, die zur Verringerung der Emissio-
nen beitragen konnen, aufgefiihrt sind; STELLT
FEST, dafl die Diskussion auf Unionsebene vom Rat

,»Energiepolitische Moglichkeiten als Antwort auf die Her-
ausforderungen der Klimainderungen: Fiir die Festlegung
einer energiepolitischen Strategie im Anschluff an Kyoto®.

15.

16.

in einer geeigneten Zusammensetzung zur Zeit fort-
gefiihrt wird;

IST DER ANSICHT, daf} etwaige Anderungen im Zu-
sammenhang mit dem rationellen Energieeinsatz bei
der Uberarbeitung des Gemeinschaftsrahmens  fiir
staatliche Beihilfen keine Wettbewerbsverzerrungen
bewirken diirfen;

ERSUCHT die Kommission, so bald wie moglich ei-
nen nach Priorititen gestaffelten Aktionsplan zur
Forderung der Energieeffizienz vorzulegen, der die
vorstehend, insbesondere unter Nummer 11 als Bei-
spiele genannten Punkte zur Grundlage hat. Der Ak-
tionsplan sollte auflerdem dem Beitrag Rechnung
tragen, den andere Gemeinschaftspolitiken zur For-
derung der Energieeffizienz leisten konnen. Er sollte
die jeweiligen Zustindigkeiten der Gemeinschaft und
der Mitgliedstaaten aufzeigen und insbesondere An-
gaben zur Finanzierung und zur Zeitplanung enthal-
ten.
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Betrag in nationaler Wihrung fiir eine Einheit:

Belgischer und
Luxemburgischer Franken

Dinische Krone
Deutsche Mark
Griechische Drachme
Spanische Peseta
Franzosischer Franken
Irisches Pfund
Italienische Lira
Hollindischer Gulden
Osterreichischer Schilling

Portugiesischer Escudo

KOMMISSION

ECU ()

16. Dezember 1998
(98/C 394/02)

40,3804
7,44807
1,95770

328,361

166,569
6,56534
0,788275

1938,57
2,20641
13,7733
200,746

Finnmark
Schwedische Krone
Pfund Sterling
US-Dollar
Kanadischer Dollar
Japanischer Yen
Schweizer Franken
Norwegische Krone
Islindische Krone
Australischer Dollar
Neuseelindischer Dollar

Stidafrikanischer Rand

5,95144
9,46671
0,700798
1,17650
1,81146
136,639
1,58180
9,07199
81,9432
1,89483
2,25340
7,04759

(*) Verordnung (EWG) Nr. 3180/78 des Rates vom 18. Dezember 1978 (ABL L 379 vom 30.12.1978,

S. 1), zuletzt gedndert durch die Verordnung (EWG) Nr. 1971/89 (ABL. L 189 vom 4.7.1989, S. 1).
Beschluff 80/1184/EWG des Rates vom 18. Dezember 1980 (Abkommen von Lome) (ABI. L 349 vom

23.12.1980, S. 34).

Entscheidung Nr. 3334/80/EGKS der Kommission vom 19. Dezember 1980 (ABL. L 349 vom

23.12.1980, S. 27).

Haushaltsordnung vom 16. Dezember 1980 betreffend den allgemeinen Haushalt der Europiischen

Gemeinschaften (ABl. L 345 vom 20.12.1980, S. 23).

Verordnung (EWG) Nr. 3308/80 des Rates vom 16. Dezember 1980 (ABI. L 345 vom 20.12.1980, S. 1).
Entscheidung des Rates der Gouverneure der Europiischen Investitionsbank vom 13. Mai 1981 (ABI.

L 311 vom 30.10.1981, S. 1).
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Durchschnittspreise und Reprisentativpreise fiir Tafelweinarten auf den verschiedenen
Handelsplitzen
(98/C 394/03)
(festgesetzt am 15. Dezember 1998 in Anwendung von Artikel 30 Absatz 1 der Verordnung
(EWG) Nr. 822/87)
i ECU % i ECU %
Handelsplatze je % Vol/hl vom OP © Handelsplatze je % Vol/hl vom OP °©
R I Orientierungspreis * 3,828 A I Orientierungspreis* 3,828
Heraklion keine Notierungen Athen keine Notierungen
Patras ke{ne Not{erungen Heraklion keine Notierungen
Requena keine Notierungen P keine Norti
Reus keine Notierungen atras eme Nouerungen
Villafranca del Bierzo keine Notierungen (*) Alcdzar de San Juan 2,702 71 %
Bastia 3,635 95 % | Almendralejo keine Notierungen
Béziers 4,469 117 % . . . .
Montpellier 4486 117 % Medina del Campo keine Notierungen (*)
Narbonne keine Notierungen Ribadavia keine Notierungen
Nimes 4,561 119 % | Villafranca del Penedés keine Notierungen
1 0
PerPlgnan ) 3’68.1 96 % Villar del Arzobispo keine Notierungen (*)
Asti keine Notierungen ) .
Firenze keine Notierungen Villarrobledo 2,686 70 %
Lecce keine Notierungen Bordeaux keine Notierungen
Pesca.ra » ) 3’991 102 % Nantes keine Notierungen
Reggio Emilia keine Notierungen Bar: ) %
Treviso keine Notierungen an 2,38 62 %
Verona (fiir die dort Cagliari keine Notierungen (*)
erzeugten Weme.) 4,433 116 % | Chieti keine Notierungen
Reprisentativpreis 4,424 116 %
Ravenna (Lugo, Faenza) 2,736 71 %
R II Orientierungspreis * 3,828 Trapani (Alcamo) 2,254 59 %
Heraklion keine Notierungen Treviso keine Notierungen
Patras keine Notierungen . . . .
Calatayud keine Notierungen Reprisentativpreis 2,724 71 %
Falset keine Notierungen (*)
Jumilla keine Notierungen
Navalcarnero keine Notierungen (*)
Requena keine Notierungen ECU/hI
Toro keine Notierungen
Vllle.na kem.e Noue.rungen ® A II Orientierungspreis™ 82,810
Bastia keine Notierungen
Brignoles keine Notierungen Rheinpfalz (Oberhaardt) 44,059 53 %
Bari 3,546 93 % | Rheinhessen (Hiigelland) 50,405 61 %
0
]éarlftta. kei 1:329,3 86.% | pas Weinbaugebiet der
aghan eine Notlerungen luxemburgischen Mosel keine Notierungen
Lecce keine Notierungen B L .
Taranto keine Notierungen Reprisentativpreis 45,366 55 %
Reprisentativpreis 3,399 89 %
A Il Orientierungspreis ™ 94,570
ECU/hl
Mosel-Rheingau keine Notierungen
R III Orientierungspreis* 62,150 Das Weinbaugebiet der
Rheinpfalz-Rheinhessen luxemburgischen Mosel keine Notierungen
(Higelland) keine Notierungen Reprisentativpreis keine Notierungen

(") Gemifl Artikel 10 der Verordnung (EWG) Nr. 2682/77 nicht beriicksichtigte Notierung.

Ab 1.2.1995 anwendbar.

© OP = Orientierungspreis.
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LEITLINIEN FUR DIE BERECHNUNG DER HOHE VON SUBVENTIONEN IN
AUSGLEICHSZOLLUNTERSUCHUNGEN

(98/C 394/04)

A. EINLEITUNG

In den Artikeln 5, 6 und 7 der Verordnung (EG) Nr.
2026/97 des Rates vom 6. Oktober 1997 tiiber den
Schutz gegen subventionierte Einfuhren aus nicht zur
Europiischen ~Gemeinschaft gehrenden Lindern (*)
(nachstehend ,,Verordnung 2026/97“ genannt) wird die
Berechnung der Hohe von Subventionen geregelt. In die-
ser Mitteilung soll die Durchfithrung dieser Artikel unter
anderem anhand von Beispielen erldutert und damit die
Methode dargelegt werden, die die Kommission norma-
lerweise — das heiflt, wenn keine besonderen Umstinde
ein anderes Vorgehen rechtfertigen, — zur Berechnung
der Hohe der Subventionen in Ausgleichszollverfahren
anwendet. Dadurch sollen die Berechnungen transparen-
ter gemacht und fiir mehr Sicherheit auf seiten der Wirt-
schaftsbeteiligten und der Regierungen der Drittstaaten
gesorgt werden.

Diese Mitteilung bindet die Gemeinschaftsinstitutionen
in keiner Weise, sondern enthilt lediglich Leitlinien, die
als Hilfsmittel bei der Durchfithrung von Ausgleichszoll-
untersuchungen gemifl der Verordnung 2026/97 be-
stimmt sind.

Die Kommission wird diese Mitteilung bei Bedarf zur
Beriicksichtigung der Erfahrungen bei der Durchfiihrung
der Grundverordnung und der Vorgehensweise der
wichtigsten Handelspartner der EU in diesem Bereich
iberarbeiten.

B. HINTERGRUND

a) Die Gemeinschaft und ihre Mitgliedstaaten sind als
Mitglieder der Welthandelsorganisation (WTO) bei
der Durchfiihrung von Ausgleichszolluntersuchungen
an das WTO-Ubereinkommen iiber Subventionen
und Ausgleichsmafinahmen (nachstehend ,,Subventi-
onsiibereinkommen® genannt) gebunden. In der Ver-
ordnung 2026/97, mit der dieses Ubereinkommen
umgesetzt wurde, sind die Regeln fiir die Einfiihrung
von Ausgleichsmafinahmen im Fall schadensverursa-
chender subventionierter Einfuhren niedergelegt (*).

b) Gemifl dieser Grundverordnung kénnen solche Aus-
gleichsmafinahmen eingefithrt werden, sofern eine
Untersuchung folgendes ergibt:

() ABL L 288 vom 21.10.1997, S. 1.
(*) Diese Leitlinien gelten auch fiir Untersuchungen betreffend
EGKS-Produkte, die aufgrund des Beschlusses der Kommis-

sion vom 3. September 1998 durchgefiihrt werden (ABL
L 245 vom 4.9.1998, S. 3).

i) Fir die eingefithrten Waren werden anfechtbare
Subventionen gezahlt.

ii) Die Einfuhren verursachen eine bedeutende Schi-
digung der Gemeinschaftshersteller der gleicharti-
gen Ware bzw. drohen, dies zu tun.

iii) Die Einfihrung von Ausgleichsmafinahmen liegt
im Interesse der Gemeinschaft.

c) Bei den ggf. einzufiihrenden Mafinahmen handelt es
sich normalerweise um einen Ausgleichszoll oder um
eine Verpflichtung des Ausfiihrers bzw. der Regie-
rung des Landes, in dem die Subventionen gezahlt
werden. Beide Arten von Mafinahmen zielen auf die
Beseitigung der Auswirkungen der schadensverursa-
chenden Subventionen ab. Daher ist in Artikel 15 Ab-
satz 1 der Verordnung folgendes festgelegt:

i) Der Ausgleichszoll darf die ermittelte Hohe der
anfechtbaren Subventionen nicht tibersteigen.

ii) Der Ausgleichszoll sollte niedriger sein als die
Hohe der Subventionen, wenn ein niedrigerer Zoll
ausreicht, um die Schidigung des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft zu beseitigen.

Da in beiden Fillen die genaue Hohe der Subvention
unbedingt bekannt sein muf}, ist eine Methode zur Be-
rechnung der Hohe dieser Subvention festzulegen.

In dieser Mitteilung wird eine praxisgerechte Berech-
nungsmethode erliutert. Die nachstehenden Empfehlun-
gen betreffen lediglich die anfechtbaren Subventionen.

C. DEM EMPFANGER ERWACHSENDER VORTEIL

Subventionen konnen in unterschiedlicher Form gewihrt
werden. In Artikel 2 der Verordnung 2026/97 wird der
Begriff ,,Subvention® wie folgt definiert:

— finanzielle Beihilfe einer Regierung oder

— irgendeine Form der Einkommens- oder Preisstiit-
zung im Sinne des Artikels XVI des GATT 1994,

durch die ein Vorteil gewihrt wird.
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Gemifl Artikel 5 der Verordnung 2026/97 mufl daher
bei der Berechnung des Vorteils die Hshe der fiir den
Untersuchungszeitraum festgestellten Subventionen be-
riichsichtigt werden und nicht blof8 der Betrag zu dem
Zeitpunkt, zu dem der Staat diesen dem Empfinger
zahlt oder darauf verzichtet.

Folglich mufl die Hohe der Subvention in einen Betrag
fir den gesamten Untersuchungszeitraum unter Zugrun-
delegung des marktiiblichen Zinssatzes umgerechnet
werden.

D. BERECHNUNG DER HOHE DER SUBVENTIONEN
PRO EINHEIT/ALS PROZENTSATZ DES EINFUHR-
PREISES

Die Verordnung 2026/97, die sich auf das WTO-Sub-
ventionsiibereinkommen stiitzt, geht davon aus, daf} eine
Subvention in jedem Fall eine Kostensenkung fiir das be-
giinstigte Unternehmen bewirkt, was bei der Festlegung
der Methode zur Berechnung des Ausgleichzolls beriick-
sichtigt wurde. Zu berechnen ist die Hohe der Subven-
tion pro Einheit (Artikel 7 Absatz 1 der Verordnung
2026/97) wihrend des Untersuchungszeitraums (vgl. Ab-
schnitt F). Im Fall von Konsumgiitern wie beispielsweise
Fernsehgeriten wiirde jedes einzelne Gerit die angemes-
sene Einheit bilden. Bei Schiittgiitern wie beispielsweise
Diingemitteln oder chemischen Erzeugnissen wire es an-
gemessen, die Subvention beispielsweise pro Tonne oder
pro anderer geeigneter Mafleinheit zu ermitteln. Am ein-
fachsten ist es daher, die Hohe einer pro Einheit ge-
wihrten Subvention zu bestimmen (Beispiel 1).

Die Subvention pro Einheit kann jedoch auch wertmiflig
als Prozentsatz des durchschnittlichen cif-Einfuhrpreises
pro Einheit (frei Grenze der Gemeinschaft, unverzollt)
ausgedriickt werden.

Auf diese Weise lassen sich geringfiigige Subventionen
ermitteln, die in Artikel 14 Absatz 5 der Verordnung
2026/97 unter Zugrundelegung des Wertes definiert sind
(1% fir Einfuhren aus Industrielindern, 2% bis 3 %
fir Einfuhren aus Entwicklungslindern). Unter bestimm-
ten Umstinden kann es auch angemessen erscheinen,
den Ausgleichszoll als Wertzoll auszudriicken.

E. BERECHNUNG BESTIMMTER FORMEN VON SUB-
VENTIONEN

a) Zuschiisse
Einleitung

Im Fall eines nichtriickzahlbaren Zuschusses (oder ei-
ner dhnlichen Leistung) entspricht der Wert der Sub-
vention dem Betrag des Zuschusses, korrigiert um

etwaige Unterschiede zwischen dem Zeitpunkt des
Erhalts und dem Untersuchungszeitraum, d.h. dem
Zeitraum, auf den die Produktion bzw. die Verkiufe
verteilt werden.

Wenn der Zuschuf8 im Untersuchungszeitraum ver-
ausgabt wird (d. h., er wird in voller Hshe der Pro-
duktion bzw. den Verkiufen in diesem Zeitraum zu-
gewiesen), werden normalerweise die Zinsen hinzuge-
rechnet, die in diesem Zeitraum anfallen wiirden.
Wird der Zuschufl jedoch tiber einen lingeren Zeit-
raum als den Untersuchungszeitraum verteilt, so wer-
den die Zinsen nach der unter Abschnitt F Buchstabe
a) Ziffer ii) beschriebenen Methode hinzugerechnet.

Als Zuschiisse gelten alle Pauschalbetrige, die dem
begiinstigten Unternehmen gezahlt werden bzw. auf
die verzichtet wird (z.B. Einkommensteuer- oder
Zollbefreiungen, Vergiitungen sowie Betrige, die auf-
grund der Bereitstellung von Waren und Dienstlei-
stungen zu Vorzugsbedingungen eingespart oder
durch iiberhohte Preise fiir den Kauf von Waren ein-
genommen werden) (vgl. Beispiele 1, 1 1), 3, 4, 5).

Beispiele fiir Zuschiisse oder vergleichbare
Leistungen

Zur Berechnung der vollen Hohe der Subventionen
sind alle in den nachstehend aufgefithrten Beispielen
genannten Beitrige um die in der Einleitung genann-
ten Zinsen zu erhohen. Die Gesamthshe der Subven-
tionen hingt auch davon ab, ob die Subventionen im
Untersuchungszeitraum verausgabt oder {iiber einen
lingeren Zeitraum verteilt werden.

1) Direkter Transfer von Geldern

Dies ist der einfachste Fall. Die Hohe der Sub-
ventionen entspricht dem Betrag, der dem betrof-
fenen Unternehmen gezahlt wird (zu dieser Kate-
gorie gehdren beispielsweise Subventionen zur
Deckung von Betriebsverlusten).

ii) Steuerbefreiungen

Die Hohe der Subvention entspricht dem Steuer-
betrag, den das begiinstigte Unternehmen im Un-
tersuchungszeitraum unter Zugrundelegung des
normalen Steuersatzes zu zahlen hitte.

iil) Steuerermdiffigungen

Die Hohe der Subvention entspricht der Diffe-
renz zwischen dem Steuerbetrag, den das begiin-
stigte Unternehmen im Untersuchungszeitraum
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v)

tatsdchlich zahlt, und dem Betrag, den es unter
Zugrundelegung des normalen Steuersatzes zu
zahlen hitte.

(Die gleiche Methode sollte auch im Fall aller
iibrigen Befreiungen und Ermifligungen ange-
wandt werden; als Beispiele seien hier Einfuhr-
zolle,  Sozialversicherungsbeitrige und  Abfin-

dungszahlungen genannt).

Beschleunigte Abschreibung

Die beschleunigte Abschreibung von Vermdgens-
gegenstinden im Rahmen eines staatlich geneh-
migten Programms sollte als Steuerermifligung
angesehen werden. Die Hohe der Subvention ent-
spricht der Differenz zwischen dem Steuerbetrag,
der im Untersuchungszeitraum im Rahmen eines
normalen Abschreibungsplans fiir die betroffenen
Vermdogensgegenstinde zu zahlen wire, und dem
im Rahmen der beschleunigten Abschreibung tat-
sichlich gezahlten Betrag. Soweit das betroffene
Unternehmen im Untersuchungszeitraum durch
die beschleunigte Abschreibung Steuern spart, er-
wichst ihm ein Vorteil.

Zinssubventionen

Im Fall von Zinssubventionen entspricht die Hohe
dieser Subventionen dem Zinsbetrag, den das be-
glinstigte Unternehmen im  Untersuchungszeit-
raum einspart.

b) Darlehen

Basismethode

i)

i)

iif)

Im Fall eines (riickzahlbaren) staatlichen Darle-
hens entspricht die Subvention der Differenz zwi-
schen den tatsichlich gezahlten Zinsen und den
Zinsen, die im Untersuchungszeitraum normaler-
weise fiir ein vergleichbares Darlehen zu Markt-
bedingungen zu zahlen wiren (vgl. Beispiel 2 1)).

Unter einem vergleichbaren Darlehen zu Markt-
bedingungen ist normalerweise ein Darlehen in
gleicher Hohe und mit der gleichen Tilgungsfrist
zu verstehen, das das begiinstigte Unternehmen
von einer reprisentativen Privatbank auf dem In-
landsmarkt erhalten konnte.

In diesem Zusammenhang sollten die marktiibli-
chen Zinsen vorzugsweise anhand der Zinsen be-
rechnet werden, die das betroffene Unternehmen
fir vergleichbare Darlehen von Privatbanken tat-
sichlich zahlt. Andernfalls sollten die Zinsen her-
angezogen werden, die andere Unternehmen des-
selben Wirtschaftszweigs in einer dhnlichen finan-

V)

ziellen Situation fiir vergleichbare private Darle-
hen zahlen. Liegen keine Informationen iiber sol-
che Darlehen vor, so sollten die Zinsen fiir ver-
gleichbare private Darlehen an Unternehmen be-
liebiger Wirtschaftszweige in einer #hnlichen fi-
nanziellen Lage zugrunde gelegt werden.

Werden auf dem Inlandsmarke des Ausfuhrlandes
keine vergleichbaren Darlehen zu Marktbedin-
gungen vergeben, so kann der Zinssatz fiir solche
Darlehen unter Beriicksichtigung der Indikatoren,
die Aufschluff iber die jeweilige wirtschaftliche
Lage geben (insbesondere Inflationsrate), und der
Situation des betroffenen Unternehmens geschitzt
werden.

Wird auf die Riickzahlung des Darlehens ganz
oder teilweise verzichtet bzw. wird das Darlehen
ganz oder teilweise nicht zuriickgezahlt, so wird
der nichtzuriickgezahlte Betrag, je nachdem, ob
eine Biirgschaft vorlag, als Zuschuff angesehen.

Sonderfille

vi) Die Stundung von Steuern oder sonstigen Ver-

bindlichkeiten sollte als zinsfreies Darlehen an-
gesehen und die Hohe der Subvention nach der
oben beschriebenen Methode berechnet werden.

vii) Riickzahlbare Zuschiisse sollten bis zur Riick-

zahlung ebenfalls als zinsfreie Darlehen angese-
hen werden. Werden die Zuschiisse ganz oder
teilweise nicht zurlickgezahlt, so sollten sie ab
dem Zeitpunkt, zu dem die Nichtriickzahlung
festgestellt wird, als Zuschiisse und nicht mehr
als zinsfreie Darlehen betrachtet werden. Ab die-
sem Zeitpunkt ist die normale Berechnungsme-
thode fiir Zuschiisse anzuwenden. Im Fall der
Periodisierung des Zuschusses wiirde mit der
Verteilung zu dem Zeitpunkt begonnen, zu dem
die Nichtriickzahlung festgestellt wird. Die
Hohe der Subvention entspriche in diesem Fall
dem Betrag des Zuschusses abziiglich etwaiger
Riickzahlungen.

viii) Das gleiche wiirde fiir bedingt riickzahlbare

Darlehen gelten. Werden solche Darlehen zu ei-
nem vergiinstigten Zinssatz vergeben werden, so
wiirde die Hohe der Subvention nach der unter
Ziffer 1) beschriebenen Methode berechnet.
Sollte sich jedoch herausstellen, dafl das Darle-
hen nicht zuritickgezahlt wird, wiirde es ab dem
Zeitpunkt, zu dem die Nichtriickzahlung festge-
stellt wird, als Zuschuf3 behandelt. Die Hohe der
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Subvention entspriche in diesem Fall dem Betrag
des Darlehens abziiglich etwaiger Riickzahlun-
gen.

c) Kreditbiirgschaften

i) Solche Biirgschaften vermindern das Risiko, dafl

iif)

der Schuldner seinen Riickzahlungsverpflichtun-
gen gegeniiber dem Gliubiger nicht nachkommt,
und ermdglichen daher normalerweise einem Un-
ternehmen, sich Kapital zu giinstigeren Bedingun-
gen zu beschaffen. Im Fall einer staatlichen Biirg-
schaft ist die Tatsache, dafl das Kapital zu niedri-
geren Zinssitzen als sonst bereitgestellt wird,
nicht mit einer Subvention gleichzusetzen, sofern
die Biirgschaft auf kommerzieller Basis finanziert
wird, da davon ausgegangen wird, daf} die Finan-
zierung einer solchen rentablen Biirgschaft durch
das Unternehmen etwaige Vorteile durch einen
glinstigen Zinssatz aufwiegen wiirde.

Unter diesen Umstinden wird die Auffassung ver-
treten, dafl dem Empfinger kein Vorteil erwichst,
sofern die von ihm im Rahmen des Biirgschafts-
programms gezahlten Gebiihren ausreichen, um
das Programm auf kommerzieller Grundlage
durchzufithren, das heiflt, um alle Programmko-
sten zu decken und einen angemessenen Gewinn
zu erwirtschaften. Dabei wird davon ausgegan-
gen, dafl die Gebithren das mit der Einriumung
eines niedrigeren Zinssatzes verbundene Risiko
decken. Erweist sich das Biirgschaftsprogramm im
Untersuchungszeitraum insgesamt als rentabel
und zahlt der Empfinger angemessene Gebiihren,
so leistet die Regierung keine finanzielle Beihilfe
und zahlt somit keine Subvention, auch wenn der
betroffene Empfinger sein Darlehen in diesem
Zeitraum nicht zuriickzahlen sollte.

Ist das Programm dagegen nicht rentabel, so ent-
spricht der dem Empfinger erwachsende Vorteil
der Differenz zwischen den tatsichlich gezahlten
Gebithren und den Gebiihren, die im Fall eines
rentablen Programms zu zahlen wiren, oder der
Differenz zwischen dem Betrag, den das Unter-
nehmen fiir das verbiirgte Darlehen zahlt, und
dem Betrag, den es ohne die staatliche Biirgschaft
fir ein vergleichbares Darlehen zu Marktbedin-
gungen zahlen miifite, sofern die letztgenannte
Differenz niedriger ist.

Im Fall von Ad-hoc-Biirgschaften (d.h. Biirg-
schaften, die nicht im Rahmen eines Programms
tibernommen werden) ist zunichst zu priifen, ob
die gezahlten Gebiihren denjenigen entsprechen,
die anderen Unternehmen in einer vergleichbaren
Lage im Rahmen rentabler Biirgschaftsprogramme
berechnet werden. Ist dies der Fall, so liegt nor-
malerweise keine Subvention vor. Andernfalls
wiirde die oben unter Ziffer ii) beschriebene
Methode Anwendung finden.

v)

v)

vi)

Zahlt der Empfinger keine Gebiihren, so ent-
spricht der Hohe der Subvention der Differenz
zwischen dem Betrag, den das Unternehmen fiir
das verbiirgte Darlehen zahlt, und dem Betrag,
den es ohne die staatliche Biirgschaft fiir ein ver-
gleichbares Darlehen zu Marktbedingungen zu
zahlen hitte.

Dieselben Berechnungsgrundsitze gelten fiir Aus-
fallbiirgschaften, die den Begiinstigten gegen die
Zahlungsunfihigkeit seiner Kunden absichern.

Im speziellen Fall der Ausfuhrkredite und -biirg-
schaften ist selbstverstindlich das einschligige
OECD-Ubereinkommen richtungsweisend.

d) Bereitstellung von Waren oder Dienstleistungen durch

den Staat

Grundsatz

1)

Die Hohe der Subvention im Fall der Bereitstel-
lung von Waren oder Dienstleistungen durch den
Staat entspricht der Differenz zwischen dem
Preis, den die Unternehmen fiir die Waren oder
Dienstleistungen tatsichlich zahlen, und dem
nach Marktbedingungen angemessenen Entgelt
fir diese Waren oder Dienstleistungen, sofern der
erstgenannte Preis niedriger ist als dieses Entgelt.

Das angemessene Entgelt wird normalerweise an-
hand der Bedingungen auf dem Inlandsmarkt des
Ausfuhrlandes bestimmt. Bei der Berechnung der
Hohe der Subvention ist ausschliefllich der Teil
der Waren bzw. Dienstleistungen zu berticksichti-
gen, die direkt fiir die Herstellung oder den Ver-
kauf der gleichartigen Ware im Untersuchungs-
zeitraum benétigt werden.

Vergleich mit privaten Anbietern

i)

Zunichst ist zu priifen, ob die betreffenden Wa-
ren und Dienstleistungen sowohl vom Staat als
auch von Privatunternehmen angeboten werden.
Ist dies der Fall, so wird normalerweise ein Vor-
teil gewidhrt, wenn der vom Staat in Rechnung
gestellte Preis den niedrigsten Preis unterschreitet,
den einer der privaten Anbieter dem betreffenden
Unternehmen fiir einen vergleichbaren Kauf be-
rechnet. Die Hohe der Subvention entspricht in
diesem Fall der Differenz zwischen diesen beiden
Preisen.

Hat das betroffene Unternehmen keine vegleich-
baren Waren oder Dienstleistungen von privaten
Anbietern gekauft, so sollten nihere Angaben
iber den Preis eingeholt werden, den vergleich-
bare Unternehmen desselben Wirtschaftszweigs
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bzw. wenn solche Angaben nicht vorliegen —
vergleichbare Unternehmen eines beliebigen Wirt-
schaftszweigs zahlen. Die Hohe der Subvention
wird dann nach der oben beschriebenen Methode
berechnet.

Staatliche Monopolanbieter

iif)

Handelt es sich jedoch um einen staatlichen Mo-
nopolanbieter, so wird davon ausgegangen, dafl
die betreffenden Waren oder Dienstleistungen zu
einem geringeren als dem angemessenen Entgelt
bereitgestellt werden, sofern bestimmte Unterneh-
men oder Wirtschaftszweige in den Genufl von
Vorzugspreisen kommen. Die Hohe der Subven-
tion entspricht in diesem Fall der Differenz zwi-
schen dem Vorzugs- und dem Normalpreis.

Werden die betreffenden Waren und Dienstlei-
stungen in der Wirtschaft in grofflem Umfang ge-
nutzt, so liegt nur dann eine spezifische Subven-
tion vor, wenn nachgewiesen wird, dafl bestimm-
ten Unternehmen oder Wirtschaftszweigen Vor-
zugspreise in Rechnung gestellt werden.

Stiickpreise kénnen nach neutralen und objekti-
ven Kriterien gestaffelt sein. So zahlen beispiels-
weise in einigen Fillen Groflabnehmer von Gas
und Strom niedrigere Stiickpreise als Kleinabneh-
mer. Wenn bestimmten Unternehmen giinstigere
Preise in Rechnung gestellt werden als anderen,
bedeutet dies nicht, dafl die Waren bzw. Dienst-
leistungen zu einem niedrigeren als dem angemes-
senen Entgelt bereitgestellt werden, sofern die be-
treffende Preisstruktur in der gesamten Wirtschaft
angewendet wird und die Vorzugspreise nicht be-
stimmten Wirtschaftszweigen oder Unternehmen
vorbehalten sind. Die Hohe der Subvention ent-
spricht grundsitzlich der Differenz zwischen dem
Vorzugspreis und dem Preis, der einem vergleich-
baren Unternehmen nach der normalen Preis-
struktur in Rechnung gestellt wird.

Reicht der normale Preis jedoch nicht zur Dek-
kung der durchschnittlichen Gesamtkosten des
Anbieters und zur Erzielung eines angemessenen
Gewinns aus (auf der Basis der in diesem Sektor
erzielten Durchschnittswerte), so entspricht die
Hohe der Subvention der Differenz zwischen
dem Vorzugspreis und dem Preis, der zu Dek-
kung der vorgenannten Kosten und zur Erzielung
des angemessenen Gewinns erforderlich ist.

Handelt es sich um einen staatlichen Monopolan-
bieter einer Ware oder einer Dienstleistung mit
einem bestimmten Verwendungszweck, beispiels-
weise Fernsehrohren, so stellt sich die Frage der
Vorzugspreise nicht, und die Hohe der Subven-
tion entspricht der Differenz zwischen dem von
dem betroffenen Unternehmen gezahlten Preis
und dem Preis, der zur Deckung der Kosten des
Anbieters und zur Erzielung eines angemessenen
Gewinns erforderlich ist.

e) Staatliche Warenkiufe

1) Werden die betreffenden Waren sowohl von Pri-

vatunternehmen als auch vom Staat gekauft, so
entspricht die Hohe der Subvention dem Betrag,
um den der Preis, der vom Staat fiir die gleichar-
tige Ware gezahlt wird, den h&chsten Preis iiber-
steigt, der in der Privatwirtschaft unter vergleich-
baren Bedingungen fiir den Kauf derselben Wa-
ren gezahlt wird.

ii) Verkauft das betreffende Unternehmen keine ver-

gleichbaren Waren an die Privatwirtschaft, so
sollten nihere Angaben tiber den Preis eingeholt
werden, den Privatunternehmen an vergleichbare
Unternehmen im gleichen Wirtschaftszweig bzw.
— wenn solche Angaben nicht verfiigbar sind —
in der Wirtschaft insgesamt zahlen. In diesem Fall
sollte die Hohe der Subvention nach der oben be-
schriebenen Methode berechnet werden.

iii) Besitzt der Staat das Monopol fiir den Kauf der

betreffenden Waren, so entspricht die Subvention
dem Betrag, um den der tatsichlich gezahlte Preis
das angemessene Entgelt tibersteigt. Unter einem
angemessenen Entgelt sind in diesem Fall die
durchschnittlichen Kosten des betreffenden Un-
ternehmens beim Verkauf der Ware im Untersu-
chungszeitraum zuziiglich eines angemessenen
Gewinns zu verstehen. Diese Betrige sind von
Fall zu Fall zu ermitteln.

Die Hohe der Subvention entspricht also der Dif-
ferenz zwischen dem vom Staat gezahlten Preis
und dem angemessenen Entgelt im obengenann-
ten Sinne.

f) Bereitstellung von Aktienkapital durch den Staat

i) Die Bereitstellung von Aktienkapital durch den
Staat gilt nur dann als Vorteil, wenn die Auffas-
sung vertreten werden kann, dafl die betreffende
Investition im Widerspruch zu der tiblichen Inve-
stitionspraxis ~ (einschliefflich bei  Bereitstellung
von Risikokapital) privater Investoren im Aus-

fuhrland steht.

ii) Aus der Bereitstellung von Aktienkapital als sol-

cher erwichst somit noch kein Vorteil. Entschei-
dend ist, ob auch ein privater Investor unter den
gleichen Bedingungen in das Unternehmen inve-
stiert hitte. Auf dieser Basis ist die Sachlage von
Fall zu Fall zu priifen, wobei das tibliche Vorge-
hen der Kommission im Bereich der staatlichen
Beihilfen sowie die Vorgehensweise der wichtig-
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iii)

sten Handelspartner der Gemeinschaft in diesem
Bereich zu beriicksichtigen sind.

Kauft der Staat Unternehmensanteile zu einem
hoheren Preis als dem normalen Marktpreis (un-
ter Beriicksichtigung sonstiger Faktoren, die die
Entscheidung eines privaten Investors beeinflus-
sen konnten), so entspricht die Héhe der Subven-
tion der Differenz zwischen den beiden Preisen.

vi) Werden Unternehmensanteile nicht frei gehan-

vi)

delt, so sollte gepriift werden, ob der Staat zu
Recht eine angemessene Kapitalrendite erwarten
kann. Den Beweis dafiir liefert am ehesten eine
unabhingige Studie, aus der hervorgeht, dafl es
sich bei der betroffenen Firma um ein angemesse-
nes Investitionsobjekt handelt. Andernfalls obliegt
es dem Staat nachzuweisen, auf welcher Grund-
lage er zu Recht eine angemessene Kapitalrendite
erwarten kann.

Gibt es keinen Marktpreis und wird das Aktien-
kapital im Rahmen eines laufenden staatlichen
Investitionsprogramms  bereitgestellt, so ist nicht
nur die Lage des betroffenen Unternehmens
selbst eingehend zu priifen, sondern auch das Ge-
samtergebnis des Programms in den letzten Jah-
ren zu beriicksichtigen. Erzielte der Staat im
Rahmen des Programms eine angemessene Ren-
dite, so sollte davon ausgegangen werden, dafl
der Staat in dem betreffenden Fall im Einklang
mit der tiblichen Investitionspraxis privater Inve-
storen handelt. Andernfalls obliegt es dem Staat
nachzuweisen, auf welcher Grundlage er zu
Recht eine angemessene Kapitalrendite erwarten
kann.

Bei der Priifung der Frage, ob eine Subvention
vorliegt, wird von den Informationen ausgegan-
gen, die den Parteien zum Zeitpunkt der Bereit-
stellung des Aktienkapitals zur Verfiigung stehen.
Betrifft eine Untersuchung beispielsweise eine vor
mehreren Jahren erfolgte Investition, so bedeutet
die Tatsache, daf} die Leistungen des Unterneh-
mens schlechter waren als erwartet, noch nicht,
daf} eine Subvention vorliegt, sofern die Informa-
tionen, die zum Zeitpunkt der Bereitstellung des
Kapitals vorlagen, zu Recht eine angemessene
Kapitalrendite erwarten lieflen.

Dagegen kann eine Subvention auch dann vorlie-
gen, wenn eine angemessene Rendite erzielt wor-
den ist, falls zum Zeitpunkt der Bereitstellung des
Aktienkapitals die Aussicht auf eine solche Ren-
dite so ungewiff war, daf} kein Privatunterneh-
men die Investition vorgenommen hitte.

vii) Gibt es keinen Marktpreis fiir das Aktienkapital
und liegt eine Subvention vor, aus der ein Vorteil
erwichst, oder mit anderen Worten, hat der Staat
nicht im Einklang mit der tiblichen Investitions-
praxis privater Investoren gehandelt, so ist das
bereitgestellte Aktienkapital ganz oder teilweise
als Zuschuf§ zu behandeln.

Das Aktienkapital wiirde nur in Ausnahmefillen
in voller Hohe als Zuschufl eingestuft, nimlich
dann, wenn die Untersuchung ergibt, daff der
Staat iiberhaupt keine Kapitalrendite erwartete
und dem betreffenden Unternehmen in Wirklich-
keit einen versteckten Zuschufl gewihrte.

Die Entscheidung, welcher Anteil des Aktienka-
pitals als Zuschufl behandelt wird, hingt davon
ab, in welchem Mafle sich der Staat am Vorge-
hen eines privaten Investors orientiert hat. Dies
setzt eine Einzelfallpriifung voraus.

g) Schuldenerlaf durch den Staat

Mit dem Erlaff von Schulden durch den Staat oder
durch eine staatliche Bank wird ein Unternehmen von
seinen Riickzahlungsverpflichtungen entbunden, so
daf} dies als Zuschufl betrachtet werden sollte. Im Fall
der Periodisierung der Subvention sollte der Vertei-
lungszeitraum zum Zeitpunkt des Schuldenerlasses
beginnen. Die Hohe der Subvention entspricht der
Hohe des Schuldenerlasses (einschliefilich Zinsen).

F. UNTERSUCHUNGSZEITRAUM FUR DIE BERECH-
NUNG DER SUBVENTIONEN — VERAUSGABUNG
VERSUS PERIODISIERUNG

Die Hohe der Subvention sollte fiir einen bestimmten
Untersuchungszeitraum ermittelt werden, bei dem es sich
normalerweise um das letzte Geschiftsjahr des begiin-
stigten Unternehmens handeln sollte (Artikel 4 Absatz 1
der Verordnung 2026/97). Obwohl grundsitzlich auch
ein anderer Zeitraum von mindestens sechs Monaten vor
Einleitung der Untersuchung zugrunde gelegt werden
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kann, sollte vorzugsweise das letzte Geschiftsjahr heran-
gezogen werden, da in diesem Fall alle Angaben anhand
gepriifter Biicher kontrolliert werden ké&nnen.

Da sich viele Subventionen tiber mehrere Jahre auswir-
ken, sollten auch die vor dem Untersuchungszeitraum
gewihrten Subventionen gepriift werden, um zu ermit-
teln, welcher Anteil dieser Subventionen auf den Unter-
suchungszeitraum entfille (siehe unten).

)

a)

Bestimmte Subventionen werden pro Einheit gewihrt,
wie beispielsweise eine Ausfuhrvergiitung je Stiick. In
diesem Fall wird der Subventionsbetrag pro Stiick
normalerweise anhand des gewogenen durchschnittli-
chen Wertes der Vergiitung im Untersuchungszeit-
raum ermittelt (Beispiel 1).

Andere Subventionen werden nicht direkt pro Einheit
ausgedriickt, sondern umfassen einen Pauschalbetrag,
der in angemessener Weise den einzelnen Einheiten
zuzurechnen ist.

In diesem Zusammenhang kénnen zwei Berechnun-
gen erforderlich sein:

— FEin Teil der Subventionen, die vor dem Untersu-
chungszeitraum gewihrt wurden, aber die sich
iiber mehrere Jahre auswirken, wird dem Untersu-
chungszeitraum zugerechnet (Artikel 7 Absatz 3
der Verordnung 2026/97).

— Der auf den Untersuchungszeitraum entfallende
Subventionsbetrag wird auf die einzelnen Einhei-
ten verteilt. Fiir diese Verteilung ist der angemes-
sene Nenner zu wihlen (Artikel 7 Absitze 1 und
2 der Verordnung 2026/97).

Ermittlung des auf den Untersuchungszeitraum entfal-
lenden Subventionsbetrags

1) Viele Subventionen wie beispielsweise Steueran-
reize und zinsvergiinstigte Darlehen werden im-
mer wieder gewihrt. Sie wirken sich unmittelbar
nach ihrer Gewihrung aus. Der dem Begiinstig-
ten zugute kommende Betrag kann daher im Un-
tersuchungszeitraum verausgabt werden. Er sollte
normalerweise um die jihrlichen marktiiblichen
Zinsen erhoht werden, damit der dem Empfinger
erwachsende Vorteil in vollem Umfang erfafit
wird, da davon auszugehen ist, daff der Empfin-
ger den Betrag andernfalls zu Beginn dieses Zeit-
raums hitte aufnehmen und zum Ende zuriick-
zahlen miissen.

ii) Bei einmaligen Subventionen, die an den Erwerb
von Sachanlagen gebunden sind, wird die Sub-
vention iber den normalen Abschreibungszeit-
raum solcher Sachanlagen verteilt (Artikel 7 Ab-

iii)

v)

satz 3 der Verordnung 2026/97). Daher kann die
Subvention in Form eines Zuschusses (bei dem
davon ausgegangen wird, dafl der Beglinstigte
das Kapital zur Verbesserung seiner Wettbe-
werbsfihigkeit auf lange Frist und somit fiir den
Erwerb von Sachanlagen nutzt) iiber den norma-
len Abschreibungszeitraum fiir Sachanlagen in
dem betreffenden Wirtschaftszweig verteilt wer-
den. Dabei wird normalerweise linear abgeschrie-
ben. Wenn sich der normale Abschreibungszeit-
raum beispielsweise auf fiinf Jahre beliuft, wer-
den 20% der Subvention dem Untersuchungs-
zeitraum zugerechnet (Beispiel 6).

Diese Periodisierung der Subventionen hat zur
Folge, daf§ auch im Fall einmaliger Subventionen,
die mehrere Jahre vor dem Untersuchungszeit-
raum gewihrt wurden, Ausgleichszolle eingefiihrt
werden konnen, sofern sich diese Subventionen
im Untersuchungszeitraum weiterhin auswirken.

Methodisch entspricht diese Zurechnung einer
Reihe jihrlicher Zuschiisse in jeweils gleicher
Hohe. Zur Ermittlung des dem Empfinger er-
wachsenden Vorteils ist jeder Zuschufl um die
angemessenen jihrlichen Marktzinsen zu erho-
hen, um der Tatsache Rechnung zu tragen, dafl
sich der Empfinger das Kapital nicht auf dem
freien Markt beschaffen mufl. Damit der gesamte
dem Empfinger erwachsenen Vorteil erfafit und
folglich beriicksichtigt wird, daf} er schon zu Be-
ginn des Verteilungszeitraum tiber den gesamten
Betrag verfiigt, sollte der Subventionsbetrag um
die durchschnittlichen Zinsen erhoht werden, die
der Empfinger erwartungsgemifi wihrend des
gesamten Verteilungszeitraums fiir den nicht ab-
geschriebenen Teil des Zuschusses einnehmen
wiirde.

Als Ausnahme von Ziffer ii) gilt, dafl einmalige
Subventionen, die sich wertmiflig auf weniger als
1% belaufen, normalerweise verausgabt werden,
selbst wenn sie an den Erwerb von Sachanlagen
gebunden sind.

Im Fall wiederkehrender Subventionen, die an
den Erwerb von Sachanlagen gebunden sind
(z. B. Befreiung von den Einfuhrzollen auf Ma-
schinen) und die vor dem Untersuchungszeitraum
gewihrt wurden, sollten die Vorteile aus den frii-
heren Jahren des Abschreibungszeitraums bertick-
sichtigt und der ensprechende Betrag dem Unter-
suchungszeitraum zugerechnet werden (Beispiel
7).

Wiederkehrende Subventionen in grofler Hohe
und in konzentrierter Form, die vor dem Unter-
suchungszeitraum gewihrt wurden, kdnnen unter
bestimmten Umstinden periodisiert werden, so-
fern festgestellt wird, dafy sie wahrscheinlich an
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den Erwerb von Sachanlagen gebunden sind und
den Begiinstigten im Untersuchungszeitraum wei-
terhin einen Vorteil verschaffen.

vi) Folglich sollten im Fall verausgabter Subventio-
nen wie in den Ziffern i) und iii) keine Subven-
tionen beriicksichtigt werden, die vor dem Unter-
suchungszeitraum gewihrt wurden. Im Fall der
Periodisierung der Subventionen wie in den Zif-
fern ii), iv) und v) ist den vor dem Untersu-
chungszeitraum gewihrten Subventionen dage-
gen Rechnung zu tragen.

vii) Eine ausfiihrliche Ubersicht iiber die zu verteilen-
den und die zu verausgabenden Subventionen
enthilt der Anhang I. Diese Ubersicht dient je-
doch lediglich als Beispiel. Einige Subventionsar-
ten konnen Gegenstand einer fallweisen Priifung
sein, wenn iiber die Verausgabung oder die Ver-
teilung entschieden werden soll.

b) Angemessener Nenner fiir die Verteilung des Subven-

tionsbetrags

Nachdem der dem Untersuchungszeitraum zuzurech-
nende Subventionsbetrag ermittelt wurde, ist die
Hohe der Subvention pro Einheit zu berechnen, in-
dem der vorgenannte Betrag mit Hilfe des geeigneten
Nenners, d. h. der Menge der verkauften bzw. ausge-
fithrten Waren, verteilt wird.

i) Im Fall von Ausfuhrsubventionen (Artikel 3 Ab-
satz 4 Buchstabe a) der Verordnung 2026/97 ist
das Ausfuhrvolumen im Untersuchungszeitraum
der geeignete Nenner fiir die Verteilung, da diese
Subventionen lediglich den Ausfuhren zugute
kommen (vgl. Beispiele 2 und 3).

ii) Bei den tibrigen Subventionen sollten normaler-
weise die Gesamtverkiufe (Inlands- und Export-
verkiufe) als Nenner zugrunde gelegt werden, da
diese Subventionen sowohl den Inlands- als auch
den Exportverkiufen zugute kommen (vgl. Bei-
spiel 4).

iii) Kommt die Subvention lediglich einer bestimmten
Ware zugute, so sollten ausschliefilich die Ver-
kiufe dieser Ware als Nenner dienen. Andernfalls
sollten die Gesamtverkiufe des Empfingers als
Nenner herangezogen werden.

G. ABZUG BESTIMMTER BETRAGE VON DEN SUB-

VENTIONEN

1. Gemifl Artikel 7 Absatz 1 der Verordnung 2026/97

konnen lediglich folgende Posten von der Hohe der
Subvention abgezogen werden:

i) Antragsgebiihren oder andere Kosten, die getragen
werden, um die Voraussetzungen fiir die Subventi-
onsgewihrung zu erfiillen oder in den Genuf} der
Subventionen zu gelangen.

Hier ist darauf hinzuweisen, dafl es dem Ausfiihrer
in dem betroffenen Land obliegt, einen solchen
Abzug zu beantragen. Ohne einen solchen Antrag
mit nachpriifbaren Beweisen wird kein Abzug vor-
genommen. Normalerweise konnen nur Kosten
oder Gebiihren abgezogen werden, die dem Staat
im Untersuchungszeitraum direkt gezahlt werden.
Solche Zahlungen miissen nachweislich eine Vor-
aussetzung fiir die Subventionsgewihrung sein.
Demnach sind Zahlungen an Privatleute wie bei-
spielsweise Rechtsanwilte, Buchhalter usw., die fiir
die Beantragung der Subventionen eingeschaltet
werden, nicht abzugsfihig. Dies gilt auch fiir frei-
willige Zuwendungen an den Staat wie beispiels-
weise Schenkungen.

ii) Ausfuhrsteuern, Zolle oder andere Abgaben, die
auf die in die Gemeinschaft ausgefithrte Ware er-
hoben wurden, um die Subvention auszugleichen.

Entsprechenden Antrigen sollte nur stattgegeben
werden, wenn die Abgaben im Untersuchungszeit-
raum erhoben wurden und zum Zeitpunkt der
Empfehlung endgiiltiger Mafinahmen nachweislich
weiterhin erhoben werden.

2. Andere Betrige konnen normalerweise nicht von der

Hohe der Subvention abgezogen werden. Etwaige
steuerliche Auswirkungen von Subventionen oder
wirtschaftliche oder den Zeitwert betreffende Auswir-
kungen kénnen tiber den in dieser Mitteilung genann-
ten Umfang hinaus nicht beriicksichtigt werden.
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BEISPIELE FUR DIE BERECHNUNG VON SUBVENTIONEN

Bei den nachstehenden Beispielen wird von folgender Sachlage ausgegangen.

1.

a)

Untersuchungszeitraum ist das Jahr 1996.

. Der Zinssatz mit jihrlicher Tilgungsfrist betrigt 25 %.

. Der Abschreibungszeitraum fiir Maschinen belduft sich auf fiinf Jahre.
. Der Einfuhrzoll auf Maschinen betrigt 50 %.

. Die gleichartige Ware wird Ware X genannt und in Tonnen gemessen.

. Im Ausfuhrland gibt es drei Hersteller, die jeweils 100 000 Tonnen pro Jahr ausfithren. Sie

werden als Unternehmen A, B und C bezeichnet.

. In

allen Beispielen werden die Betrige entsprechend umgerechnet in Ecu angegeben. In

Wirklichkeit wiirden die Betrige auf die Wihrung des Ausfuhrlandes lauten, und der Ein-
fuhrzoll in der Gemeinschaft wiirde in Ecu ausgedriickt.

Pro Einheit gewihrte Subventionen

Beispiel 1

i)

i)

Die Ausfithrer der Ware X erhalten vom Staat fiir jede ausgefiihrte Tonne eine Vergii-
tung, deren Hohe saisonabhingig ist. Im ersten Halbjahr 1996, in dem 200 000 Tonnen
ausgefithrc werden, belduft sich die Vergiitung auf 5 ECU/t. Im zweiten Halbjahr, in
dem 100 000 Tonnen ausgefiihrt werden, erhoht sich diese Verglitung auf 20 ECU/t.

Im Untersuchungszeitraum belduft sich somit die Vergiitung im gewogenen Durchschnitt
auf 10 ECU/t. Da diese Verglitung mit einem Zuschuf§ vergleichbar ist, wird die Hoéhe
der Subvention durch Addition der Zinsen von 25 % ermittelt, so daf} sich ein Betrag
von 12,5 ECU/t ergibt. Da diese Vergiitungen im Verlauf des Jahres regelmifiig gezahlt
werden, kommt das Unternehmen bei den meisten Transaktionen nicht in den Genuf}
der Zinsen fiir das gesamte Jahr. Sofern die Unternehmen entsprechende Beweise vorle-
gen, kann der Zinsbetrag unter Zugrundelegung des gewogenen durchschnittlichen Zeit-
raums gekiirzt werden, in dem die Unternehmen Zugang zu dem gesamten Vergiitungs-
betrag haben. Die Unternehmen A, B und C kommen alle in den Genuf} dieser Subven-
tion.

Ist die Hohe der Vergiitungen stets saisonabhingig, sollte der gewogene durchschnittli-
che Betrag herangezogen werden. Ergibt dagegen die Untersuchung, dafl die Vergiitung
von 20 ECU/t auf Dauer beibehalten wird, so ist dieser Betrag und nicht der gewogene
Durchschnitt bei der Berechnung der Hohe der Subvention zugrunde zu legen, da er
dem tatsichlichen Vorteil entspricht, den der Ausfiihrer bei den aktuellen Lieferungen
genieflt.

b) Im Untersuchungszeitraum verausgabte Subventionen

Beispiel 2

Unternehmen A — Zurechnung von Ausfuhrsubventionen — Verpflichtung zur Ausfuhr der

i)

gesamten Produktion

Das Unternehmen A kommt in den Genuf§ weiterer Vorteile, wenn es die Ware X aus-
schliefllich ausfiihrt. Dabei handelt es sich eindeutig um eine Ausfuhrsubvention, da die
Vorteile von der Ausfuhrleistung abhingig sind. Dem Unternehmen wird u. a. eine Ein-
kommensteuerbefreiung gewdhrt. Im Untersuchungszeitraum produzierte und expor-
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tierte das Unternehmen 100 000 Tonnen. Wird davon ausgegangen, dafl es im Untersu-
chungszeitraum bei Ware X einen Gewinn von 4 Mio. ECU erwirtschaftet und daf} sich
der normale Steuersatz auf 25 % belduft, hat die Befreiung insgesamt einen Wert von
1 Mio. ECU, was 10 ECU/t entspricht. Da die Steuerbefreiung mit einem bar ausgezahl-
ten Zuschufl vergleichbar ist, sind angemessenerweise Zinsen in Hthe von 25 % hinzu-
zurechnen, so daf sich die Subvention auf 12,50 ECU/t beliuft.

ii) Das Unternehmen A erhilt im gleichen Zusammenhang auflerdem ein staatliches Darle-
hen iiber 5 Mio. ECU zu 5% Zinsen. Marktiiblich ist ein Zinssatz von 25 %. Da dieses
Darlehen zuriickgezahlt werden mufl, entspricht die Hohe der Subvention der Differenz
zwischen den tatsichlich gezahlten Zinsen und den marktiiblichen Zinsen. Diese Diffe-
renz belduft sich im Untersuchungszeitraum auf 1 Mio. ECU (d.h. 5 Mio. ECU zu
20 %). Damit ergibt sich ein Subventionsbetrag von 10 ECU/t. Dabei handelt es sich um
eine wiederkehrende Subvention, sofern sich die Tilgungsfrist tiber mehr als ein Jahr
erstreckt. Der genaue Betrag hingt von der Tilgung des eigentlichen Darlehens ab.

Beispiel 3

Unternehmen B — Zurechnung der Ausfuhrsubventionen — Steigerung des
Ausfuhrumsatzes

Das Unternehmen B ist nicht verpflichtet, seine gesamte Produktion auszufithren, kann aber
von seinem steuerpflichtigen Einkommen 20 % der Gewinne abziehen, die es durch die
Steigerung seines Ausfuhrumsatzes erzielt. Dabei handelt es sich eindeutig um eine Ausfuhr-
subvention, da die Subvention von der Ausfuhrleistung abhingig ist. Sie sollte daher ledig-
lich den Exportverkiufen des Unternehmens zugerechnet werden. Fiir die Berechnung ist
diese Subvention mit einem bar gezahlten Zuschufl gleichzusetzen.

Das Unternehmen B stellt 200 000 Tonnen her und erhoht seine Exportverkiufe im Unter-
suchungszeitraum von 50 000 auf 100 000 Tonnen, wobei sich der durchschnittliche Aus-
fuhrpreis auf 160 ECU/t belduft. Dies entspricht einem Antstieg des Ausfuhrumsatzes von
50000 x 160 ECU = 8 Mio. ECU. Davon entfallen 2 Mio. ECU auf Gewinne.

20 % von 2 Mio. ECU sind 400 000 ECU. Der Steuersatz belduft sich auf 25 %, so dafl der
Hersteller 100 000 ECU einspart.

Bei einer Ausfuhrmenge von 100000 Einheiten beliuft sich die Steuerersparnis auf
1 ECU/t. Nach Addition der Zinsen von 25 % ergibt sich eine Subvention von 1,25 ECU/t.

Beispiel 4

Sonstige Subventionen — Verteilung unter Zugrundelegung der Gesamtverkiufe

Das Unternehmen C erhilt keine Ausfuhrsubventionen, sondern eine Produktionssubven-
tion, die nur dem betreffenden Wirtschaftszweig gewihrt wird und daher anfechtbar ist. Die
Subvention ist den Gesamtverkiufen des Unternehmens und nicht nur den Ausfuhrverkiu-
fen zuzurechnen.

i) Das Unternehmen C stellt im Untersuchungszeitrum 200 000 Tonnen der Ware X her
und verkauft davon 100000 Tonnen auf dem Inlandsmarkt und 100 000 Tonnen zur
Ausfuhr in Drittlinder. Bei der Berechnung der Hohe der inlindischen Subventionen ist
das gesamte Verkaufsvolumen mafigeblich.

ii) Kommt das betreffende Unternehmen in den Genuf einer Einkommensteuerbefreiung
(normaler Steuersatz: 25 %) und erzielt es im Untersuchungszeitraum Gewinne von
4 Mio. ECU, wiirde die Steuerersparnis von 1 Mio. ECU tiiber 200 000 Einheiten ver-
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teilt, so dafl sich eine Subvention von 5 ECU/t zuziiglich Zinsen von 25% = 6,25
ECU/t ergibt.

Beispiel 5

Bereitstellung von Waren oder Dienstleistungen zu Vorzugspreisen

Bei diesem Beispiel wird davon ausgegangen, dafl fiir die Herstellung einer Tonne der Ware
X eine Tonne Gas verbraucht wird. Das Gas wird von einem staatlichen Unternehmen ge-
liefert, bei dem es sich um den einzigen Anbieter in dem betreffenden Land handelt.

Mangels privater Anbieter muf ein etwaiger Vorteil daran bemessen werden, ob der Preis
des staatlichen Anbieters die Kosten deckt und ob ein Vorzugspreis in Rechnung gestellt
wird.

Im Rahmen einer festgelegten Preisstruktur entspricht ein Preis von 70 ECU/t dem norma-
len Gaspreis fiir gewerbliche Groflabnehmer, und dieser Preis ermoglicht dem staatlichen
Anbieter die Deckung aller seiner Kosten.

Zur Verbesserung der Wettbewerbsfihigkeit des betreffenden Wirtschaftszweigs wurde je-
doch 1996 beschlossen, den Gaspreis nur fiir diesen Wirtschaftszweig auf 50 ECU/t zu
senken. Dabei handelt es sich um einen Vorzugspreis, da die tibrigen gewerblichen Grofiab-
nehmer weiterhin 70 ECU/t zahlen miissen.

Der Vorteil, der allen drei Unternehmen aus dieser Subvention erwichst, entspricht der
Differenz zwischen 70 ECU (normaler Preis) und 50 ECU (Vorzugspreis) = 20 ECU +
iibliche Zinsen von 25 % = 25 ECU/t.

Periodisierte Subventionen
Beispiel 6

Zuschuf} fiir den Erwerb von Maschinen (Sachanlagen)

Das Unternehmen A erhilt einen einmaligen Zuschufy von 5 Mio. ECU fiir den Erwerb von
Maschinen zur Herstellung von Exporterzeugnissen. Der Vorteil dieser Subvention ist iiber
den normalen Abschreibungszeitraum solcher Sachanlagen zu verteilen. Wenn davon ausge-
gangen wird, daf} sich dieser Zeitraum in dem betreffenden Wirtschaftzweig auf fiinf Jahre
belduft, entfille auf jedes Jahr (und damit auch auf den Untersuchungszeitraum) ein Betrag
von 1 Mio. ECU. Dies entspricht 10 ECU/t.

In Wirklichkeit hat der Pauschalbetrag von 5 Mio. ECU fiir das Unternehmen selbstver-
stindlich einen viel grofleren Wert als fiinf jihrliche Zuschiisse von jeweils 1 Mio. ECU.
Um den dem Empfinger erwachsenen Vorteil in voller Hohe zu erfassen, muf3 der Betrag
von 10 ECU um die durchschnittlichen jihrlichen Zinsen erhtht werden, die das Unterneh-
men fiir den nichtabgeschriebenen Betrag des Zuschusses iiber den fiinfjihrigen Verteilungs-
zeitraum einnehmen konnte. Dieser Betrag wiirde sich im ersten Jahr auf 5 Mio. ECU X
25% = 1,25 Mio. ECU und im fiinften Jahr auf 1 Mio. ECU X 25% = 0,25 Mio. ECU
belaufen. Uber den gesamten Zeitraum wiirden sich die durchschnittlichen jihrlichen Zinsen
auf 0,75 Mio. ECU, d. h. 7,5 ECU/t, belaufen.

Daher belduft sich die Hohe der Subvention fiir jedes der fiinf Jahre auf:

10 ECU (nominal) zuziiglich 7,5 ECU (Gesamtzinsen) = 17,5 ECU/t.

Dieser Betrag kann wihrend weiterer vier Jahre durch Zélle ausgegleichen werden.
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Beispiel 7

Befreiung von den Einfuhrzéllen auf Maschinen (Sachanlagen)

Bei vor dem Untersuchungszeitraum gezahlten Subventionen kann im Abschreibungszeit-
raum der jihrliche Wert der Vorteile aus den fritheren Jahren hinzugefiigt werden. Im
nachstehenden Beispiel ist das Unternehmen A seit 1990 von den Einfuhrzollen auf Maschi-
nen befreit. Da die Maschinen bei der Herstellung des Fertigerzeugnisses in keiner Weise
verbraucht werden, ist die Subvention anfechtbar. Fiir die Zwecke der Berechnung ist der
Zollbetrag, auf dessen Erhebung verzichtet wurde, als Zuschufl anzusehen. Wird davon aus-
gegangen, dafl sich der Untersuchungszeitraum auf das Jahr 1996 erstreckt und daf} das
Unternehmen jedes Jahr Maschinen im Wert von 1 Mio. ECU einfiihrt, entfallen auf den
Untersuchungszeitraum 500 000 ECU, was 5 ECU/t entspricht. Die Hohe der Subvention
einschlieflich der Zinsen von 25 % beliuft sich auf 6,25 ECU/t (nihere Angaben vgl.
Tabelle 1).

(Die gleiche Verteilungsmethode kann fiir andere Arten von Subventionen wie bespielsweise
Darlehen angewandt werden.)

d) Gesamtbetrag der Subvention (ECU/t)

Beispiel Unternehmen A Unternehmen B Unternehmen C
1 12,5 12,5 12,5
2 22,5 — —
3 — 1,25 —
4 — — 6,25
5 25,0 25,0 25,0
6 17,5 — —
7 6,25 — —
Insgesamt 83,75 38,75 43,75

e) Berechnung des Ausgleichszolls

a) Ist die Subvention niedriger als die Schadensschwelle, so sollte der Ausgleichszoll norma-
lerweise auf der Hohe des Subventionsbetrags festgesetzt werden. Der Ausgleichszoll
wird zum Zeitpunkt der Uberfiihrung der Waren in den freien Verkehr erhoben und
kann eine der beiden folgenden Formen haben:

i) Spezifischer Zoll (z. B. je Tonne), d. h. in diesem Fall:

Unternehmen A: 83,75 ECU, Unternehmen B: 38,75 ECU, Unternehmen C:
43,75 ECU.

ii) Wertzoll, ausgedriickt als Prozentsatz des cif-Einfuhrpreises, unverzollt. Bei einem
cif-Preis von 180 ECU/t wiirde sich der Wertzoll belaufen auf:

Unternehmen A: 46,5 %, Unternechmen B: 21,5 %, Unternehmen C: 24,3 %.
Der Betrag wird auf 1 Dezimalstelle abgerundet.

b) Der Zoll wird jedoch nur auf der Hohe der Schadensschwelle festgesetzt, wenn diese
niedriger ist als der Subventionsbetrag.
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ANHANG

Tabelle 1
Befreiung vom Einfuhrzoll auf Maschinen — Subventionen seit 1990
Untersuchungszeitraum 1996 — Abschreibungszeitraum 5 Jahre

Einfuhr von Maschinen im Wert von 1 Mio. ECU pro Jahr — Zollsatz 50 %

Zuzurgffj;d{;hr&mg 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996

Jahr des Erwerbs: 1990 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 — —

1991 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 —

1992 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2

1993 0,2 0,2 0,2 0,2

1994 0,2 0,2 0,2

1995 0,2 0,2

1996 0,2

Insgesamt 0,2 0,4 0,6 0,8 1,0 1,0 1,0

Hohe der Subvention 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,5 0,5
Zollsatz 50 %

Die Subventionen fiir die 1990 und 1991 gekauften Maschinen sind im Rahmen der Berechnung fiir den
Untersuchungszeitraum (1996) nicht mehr zu beriicksichtigen. Die Subventionen fiir die 1993 oder spiter
gekauften Maschinen konnen bis zum Ende des Verteilungszeitraums durch Zélle ausgeglichen werden.

Tabelle 2

Ubersicht iiber die zu verausgabenden oder zeitlich zu verteilenden Subventionen

ZEITLICH ZU VERTEILENDE
VERAUSGABTE SUBVENTIONEN SUBVENTIONEN

ZUSCHUSSE

Nicht an den Erwerb von <« | — An den Erwerb von Sachanlagen gebunden
Sachanlagen gebunden

Wiederkehrende und/oder niedrige Subvention <« | — Einmalige und/oder hohe Subvention

— Wiederkehrende Subventionen in grofler Hohe
und in konzentrierter Form

STEUERVORTEILE/ERMASSIGUNG DER INDIREKTEN STEUERN/BEFEIUNG VON
DEN EINFUHRZOLLEN

Fir Betriebsausgaben <« | — Fir den Erwerb von oder im Zusammenhang
mit Sachanlagen (z.B. Befreiung von den Ein-
fuhrzollen und den indirekten Steuern fir Ma-
schinen)

Vorteile im Zusammenhang mit direkten <«
Steuern
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VERAUSGABTE SUBVENTIONEN

ZEITLICH ZU VERTEILENDE
SUBVENTIONEN

BEREITSTELLUNG VON WAREN UND DIENSTLEISTUNGEN

Bereitstellung von Dienstleistungen/ <«
Verbrauchsgiitern

— Bereitstellung von Sachanlagen
und spezifischer Infrastruktur

FORSCHUNG UND

Verausgabung lediglich, wenn eine Verteilung <«
nicht angemessen erscheint

ENTWICKLUNG ()

— Vermutung einer Verteilung

DECKUNG DER VERLUSTE BEI DEN BETRIEBSKOSTEN

Wiederkehrende und/oder niedrige Subvention <«

— Einmalige und/oder hohe Subvention

— Vorteil fiir die noch nicht hergestellten Waren

ZINSSUBVENTIONEN (?)

Zahlung von Zinssubventionen bei Filligkeit «
des Darlehens

— Bei der Subvention handelt es sich um einen
Gesamtbetrag zum Ausgleich vergangener, ge-
genwirtiger oder kiinftiger geschuldeter oder
zu zahlender Zinsen

() Hier wird davon ausgegangen, dafl FuE-Subventionen hiufig die kiinftige Produktion begiinstigen.

(*) In diesem Fall handelt es sich um eine einmalige Subvention.

VERAUSGABTE SUBVENTIONEN

ZEITLICH ZU VERTEILENDE
SUBVENTIONEN

AKTIENKAPITALBEITRAGE

LANGFRISTIGE DARLEHENSVORTEILE

(Die Vorteile werden wihrend der gesamten
Laufzeit des Darlehens gewihrt.)

SCHULDENERLASS/UBERNAHME
LANGFRISTIGER SCHULDEN

(Darlehenssumme und Zinsen)

KURZFRISTIGE DARLEHENSVORTEILE

EXPORTVERGUTUNGEN

SUBVENTIONEN UNTER EINEM
BESTIMMTEN MINDESTBETRAG

1% der Verkiufe bei individuellen Subventionen)
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Keine Einwinde gegen einen angemeldeten Zusammenschlufl

(Sache Nr. IV/M.1259 — Voest Alpine Stahl/Vossloh/VAE)

(98/C 394/05)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

Am 6. Oktober 1998 hat die Kommission entschieden, keine Einwinde gegen den oben-
genannten angemeldeten Zusammenschlufl zu erheben und ihn insofern fiir mit dem Gemein-
samen Markt vereinbar zu erkliren. Diese Entscheidung stiitzt sich auf Artikel 6 Absatz 1
Buchstabe b) der Verordnung (EWG) Nr. 4064/89 des Rates. Der vollstindige Text der Ent-
scheidung ist nur auf Deutsch erhiltlich und wird nach Herausnahme eventuell darin enthalte-
ner Geschiftsgeheimnisse verdffentlicht. Er ist erhiltlich

— auf Papier, bei den Verkaufsstellen des Amtes fiir amtliche Verdffentlichungen der Euro-
piischen Gemeinschaften (siehe letzte Umschlagseite);

— in Elektronik-Format, iiber die ,,CDE“-Version der CELEX-Datenbank, unter der Doku-
mentennummer 398M1259. CELEX ist das EDV-gestiitzte Dokumentationssystem fiir Ge-
meinschaftsrecht. Fiir mehr Informationen iiber CELEX-Abonnements wenden Sie sich
bitte an folgende Stelle:

EUR-OP,

Information, Marketing and Public Relations (OP/4B),
2, rue Mercier,

L-2985 Luxemburg,

Tel. (352) 29 29-42455, Fax (352) 29 29-42763.

Keine Einwinde gegen einen angemeldeten Zusammenschlufl

(Sache Nr. IV/M.1184 — Travelers/Citicorp)

(98/C 394/06)

(Text von Bedeutung fiir den EWR)

Am 23. Juni 1998 hat die Kommission entschieden, keine Einwinde gegen den obengenannten
angemeldeten Zusammenschluff zu erheben und ihn insofern fiir mit dem Gemeinsamen Markt
vereinbar zu erkliren. Diese Entscheidung stiitzt sich auf Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe b) der
Verordnung (EWG) Nr. 4064/89 des Rates. Der vollstindige Text der Entscheidung ist nur
auf Englisch erhiltlich und wird nach Herausnahme eventuell darin enthaltener Geschiftsge-
heimnisse verdffentlicht. Er ist erhiltlich

— auf Papier, bei den Verkaufsstellen des Amtes fiir amtliche Verdffentlichungen der Euro-
piischen Gemeinschaften (siehe letzte Umschlagseite);

— in Elektronik-Format, iiber die ,,CEN“-Version der CELEX-Datenbank, unter der Doku-
mentennummer 398M1184. CELEX ist das EDV-gestiitzte Dokumentationssystem fiir Ge-
meinschaftsrecht. Fiir mehr Informationen iiber CELEX-Abonnements wenden Sie sich
bitte an folgende Stelle:

EUR-OP,

Information, Marketing and Public Relations (OP/4B),
2, rue Mercier,

L-2985 Luxemburg,

Tel. (352) 29 29-42455, Fax (352) 29 29-42763.
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Bekanntmachung iiber die Einleitung einer Interimsiiberpriifung der Antidumpingmafinahmen

betreffend die Einfuhren bestimmter Magnetplatten (3,5"-Mikroplatten) mit Ursprung in Japan,

Taiwan, der Volksrepublik China, Hongkong, der Republik Korea, Malaysia, Mexiko, den Ver-
einigten Staaten von Amerika und Indonesien

(98/C 394/07)

Der Antrag auf Uberpriiffung der mit Verordnung
(EWG) Nr. 2861/93 des Rates (*) eingeftihrten Mafinah-
men betreffend die Einfuhren bestimmter Magnetplatten
(3,5"-Mikroplatten) mit Ursprung unter anderem in Ja-
pan wurde von der Sony Corporation und Fuji Photo
Film Co. Ltd gestellt.

Der gemifl Artikel 11 Absatz 3 der Verordnung (EG)
Nr. 384/96 des Rates (*) (nachstehend ,,Grundverord-
nung® genannt) gestellte Antrag enthilt ausreichende
Beweise fiir eine Anderung der Umstinde im Zusam-
menhang mit der Warendefinition im Zuge des fragli-
chen Verfahrens, um die Einleitung einer Uberpriifung
zu rechtfertigen.

Daraufhin beschloff die Kommission, eine Interimsiiber-
prifung gemifl Artikel 11 Absatz 3 der Antidumping-
mafinahmen einzuleiten, die mit der Verordnung (EWG)
Nr. 2861/93 auf die Einfuhren bestimmter Magnetplat-
ten (3,5"-Mikroplatten) mit Ursprung in Japan, Taiwan
und der Volksrepublik China eingefiihrt worden waren.
Zudem entschied die Kommission aus den im folgenden
aufgefithrten Griinden, die Uberpriifung auch auf alle
anderen, fiir die Einfuhren bestimmter Magnetplatten
(3,5"-Mikroplatten) geltenden Mafinahmen auszudehnen.
Diese Interimstiberpriifung beschrinkt sich auf die Kli-
rung der Warendefinition.

1. Ware

Bei der fraglichen Ware handelt es sich um bestimmte
Magnetplatten  (3,5"-Mikroplatten) zur Aufzeichnung
und Speicherung codierter digitaler Computerdaten des
KN-Codes ex 8523 20 90.

2. Geltende Mafinahmen

Bei den derzeit geltenden Mafinahmen handelt es sich
um endgiiltige Antidumpingzélle in Form von Wertzol-
len fiir bestimmte Magnetplatten (3,5"-Mikroplatten), die
mit folgenden Verordnungen eingefiihrt wurden:

— Verordnung (EWG) Nr. 2861/93 zur Einfithrung ei-
nes endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren
bestimmter Magnetplatten (3,5"-Mikroplatten) mit
Ursprung in Japan, Taiwan und der Volksrepublik
China;

(*) ABL L 262 vom 21.10.1993, S. 4.
() ABL L 56 vom 6.3.1996, S. 1.

— Verordnung (EG) Nr. 2199/94 des Rates (*) zur Ein-
fihrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die
Einfuhren bestimmter Magnetplatten (3,5"-Mikro-
platten) mit Ursprung in Hongkong und der Repu-
blik Korea;

— Verordnung (EG) Nr. 663/96 des Rates (*) zur Ein-
fihrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die
Einfuhren bestimmter Magnetplatten (3,5"-Mikro-
platten) mit Ursprung in Malaysia, Mexiko und den
Vereinigten Staaten von Amerika;

— Verordnung (EG) Nr. 1821/98 des Rates (*) zur Ein-
fihrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die
Einfuhren bestimmter Magnetplatten (3,5"-Mikro-
platten) mit Ursprung in Indonesien.

3. Griinde fiir die Uberpriifung

Die geltenden Mafinahmen finden auf alle 3,5"-Mikro-
platten Anwendung, und zwar unabhingig von ihrer
Speicherkapazitit.

Den Antragstellern zufolge sind seit dem Erlaf§ der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 2861/93 3,5"-Mikroplatten entwik-
kelt worden, die sogenannten HiFD, die eine Speicher-
kapazitit von 200 Megabyte aufweisen. Die HiFD fielen
zwar technisch unter die Warendefinition der genannten
Verordnung, sollten aber von den Mafinahmen ausge-
nommen werden, da ihre materiellen Eigenschaften und
Endverwendungen sich so deutlich von denen anderer in
die Untersuchung einbezogener 3,5"-Mikroplatten unter-
scheiden, daf} sie nicht als ein- und dieselbe Ware ange-
sehen werden konnten.

Da alle Untersuchungen betreffend 3,5"-Mikroplatten
dieselbe Ware betreffen, beschloff die Kommission im In-
teresse einer Gleichbehandlung und einer ordnungsge-
miflen Verwaltung, die Uberpriifung auszudehnen auf
alle Antidumpingmafinahmen gegeniiber Einfuhren von
3,5"-Mikroplatten mit Ursprung in den Lindern, fiir die
Mafinahmen gelten. Auflerdem liegen der Kommission
Beweise dafiir vor, daf§ neben den Mikroplatten, die Ge-
genstand des Antrags sind, auch andere Mikroplatten mit
grofler Speicherkapazitit andere materielle Eigenschaf-
ten und Endverwendungen aufweisen im Vergleich zu
den Mikroplatten, fiir die die Mafinahmen gelten.

() ABL L 236 vom 10.9.1994, S. 2.
(*) ABL L 92 vom 13.4.1996, S. 1.
() ABL L 236 vom 22.8.1998, S. 1.
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4. Verfahren zur Klirung der Warendefinition

Die Kommission kam nach Konsultationen im Beraten-
den Ausschufl zu dem Schluff, daff geniigend Beweise
vorliegen, um die Einleitung einer Uberpriifung zu recht-
fertigen, und leitet gemifl Artikel 11 Absatz 3 der
Grundverordnung eine Untersuchung ein.

Die Kommission wird den Gemeinschaftsherstellern,
Ausfithrern und Einfithrern, die an den Untersuchungen,
die zu den geltenden Mafinahmen gefiihrt haben, mitar-
beiteten, ein Exemplar dieser Bekanntmachung tibermit-
teln.

Alle interessierten Parteien, die nachweisen konnen, dafl
sie wahrscheinlich vom Ergebnis der Untersuchung be-
troffen sein werden, werden aufgefordert, ihren Stand-
punkt unter Vorlage sachdienlicher Beweise darzulegen.

Die Kommission kann interessierte Parteien ferner anho-
ren, sofern die Parteien dies schriftlich beantragen und
nachweisen, dafl besondere Griinde fiir ihre Anhorung
sprechen.

Etwaige Stellungnahmen und Antrige auf Anhérung sind
schriftlich unter Angabe des Namens, der Anschrift, der
Telefon- und/oder der Telefaxnummer der interessierten
Partei bei der unten aufgefithrten Dienststelle einzurei-
chen.

5. Fristen

Die interessierten Parteien miissen sich binnen 40 Tagen
nach der Verdffentlichung dieser Bekanntmachung im
Amisblatt der Europdischen Gemeinschaften selbst melden,

ihren Standpunkt schriftlich darlegen sowie Informatio-
nen ibermitteln, wenn diese Standpunkte und Informa-
tionen wihrend der Untersuchung beriicksichtigt werden
sollen. Innerhalb derselben Frist konnen die interessier-
ten Parteien auch einen Antrag auf Anhérung durch die
Kommission stellen. Diese Frist gilt fiir alle interessierten
Parteien einschliellich derjenigen, die der Kommission
nicht bekannt sind, so dafl es im Interesse dieser Parteien
liegt, umgehend mit der Kommission Kontakt aufzuneh-
men.

Europiische Kommission,

Generaldirektion I

Auswirtige Beziehungen: Handelspolitik, Beziehungen
zu Nordamerika, zum Fernen Osten sowie zu Australien
und Neuseeland

Direktionen C und E

(DM 24 8/38)

Rue de la Loi/Wetstraat 200

B-1049 Briissel

Fax (32-2) 295 65 05
Telex COMEU B 21877

6. Mangelnde Bereitschaft zur Mitarbeit

Verweigert eine interessierte Partei den Zugang zu den
erforderlichen Informationen oder iibermittelt sie sie
nicht innerhalb der vorgesehenen Fristen oder behindert
sie erheblich die Untersuchung, so kdnnen gemifl Arti-
kel 18 der Grundverordnung vorliufige oder endgiiltige
positive oder negative Feststellungen auf der Grundlage
der verfiigbaren Informationen getroffen werden.
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BERICHTIGUNGEN

Berichtigung des Beschlusses des Rates vom 12. Oktober 1998 zur Ernennung der Mitglieder des Beraten-
den Ausschusses der Europiischen Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl

(Amtsblatt der Europdiischen Gemeinschaften C 330 vom 28. Oktober 1998)

(98/C 394/08)

Seite 8, Artikel 1, III. GRUPPE DER VERBRAUCHER UND HANDLER, FRANKREICH:
anstatt: »Herr Edmond PACHORA*

muf§ es heifien: ,,Herr Edmond PACHURA*.
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