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96/C 180/01 Gutachten 2/94 des Gerichtshofes vom 28. Marz 1996 (Beitritt der Gemeinschaft zur
Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten)

96/C 180/02 Urteil des Gerichtshofes (Fiinfte Kammer) vom 7. Marz 1996 in der Rechtssache
C-118/94 (Vorabentscheidungsersuchen des Tribunale Amministrativo Regionale Vene-
tien): Associazione Italiana per il World Wildlife Fund u. a. gegen Regione Venetien
(Richtlinie 79/409/EWG des Rates tiber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten —
Jagd — Anwendungsvoraussetzungen der Abweichungsbefugnis der Mitgliedstaaten) 1

96/C 180/03 Urteil des Gerichtshofes (Sechste Kammer) vom 7. Mirz 1996 in den verbundenen
Rechtssachen C-171/94 und C-172/94 (Vorabentscheidungsersuchen der Cour du
travail Brussel): Albert Merckx und Patrick Neuhuys gegen Ford Motors Company
Belgium SA (Wahrung von Anspriichen der Arbeitnehmer beim Ubergang von
Unternehmen, Betrieben oder Betriebsteilen — Begriff des Ubergangs — Ubergang einer
Vertriebsberechtigung) ... .o 2

96/C 180/04 Urteil des Gerichtshofes (Sechste Kammer) vom 7. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-192/94 (Ersuchen um Vorabentscheidung des Juzgado de Primera Instancia Nr. 10
Sevilla): El Corte Inglés SA gegen Cristina Blazquez Rivero (Unmittelbare Wirkung nicht
umgesetzter Richtlinien — Richtlinie 87/102/EWG des Rates iiber den Verbraucher-
Kredit) oo 2

96/C 180/05 Urteil des Gerichtshofes vom 12. Marz 1996 in der Rechtssache C-441/93 (Vorabent-
scheidungsersuchen des Polymeles Protodikeio Athinon): Panagis Pafitis u. a. gegen
Trapeza Kentrikis Ellados AE u. a. (Gesellschaftsrecht — Richtlinie 77/91/EWG —

Anderung des Kapitals einer Aktiengesellschaft des Banksektors — Unmittelbare
Wirkung des Artikels 25 Absatz 1 und des Artikels 29 Absatz 3 der Richtlinie —
RechtsmifSbrauch) . ... . 3

2 (Fortsetzung umseitig)



Informationsnummer

96/C 180/06

96/C 180/07

96/C 180/08

96/C 180/09

96/C 180/10

96/C 180/11

96/C 180/12

96/C 180/13

96/C 180/14

96/C 180/15

DE

Inhalt (Fortsetzung)

Urteil des Gerichtshofes (Fiinfte Kammer) vom 14. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-275/94 (Vorabentscheidungsersuchen des belgischen Hof van cassatie): Roger van der
Linden gegen Berufsgenossenschaft der Feinmechanik und Elektrotechnik (Briisseler
Ubereinkommen — Auslegung von Artikel 47 Nummer 1 — Von der Partei, die die
Zwangsvollstreckung beantragt, vorzulegende Urkunden — Verpflichtung zur Vorlage
des Nachweises der Zustellung des Urteils — Moglichkeit zur Vorlage des Zustellungs-
nachweises nach Einreichung des Antrags) .......... ... ... .. ... ...

Urteil des Gerichtshofes (Sechste Kammer) vom 14. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-315/94 (Vorabentscheidungsersuchen des Arbeitsgerichts Bielefeld): Peter de Vos
gegen Stadt Bielefeld (Freizigigkeit — Wehrdienst — Soziale Vergiinstigungen) .. ..

Urteil des Gerichtshofes (Fiinfte Kammer) vom 14. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-238/95: Kommission der Européischen Gemeinschaften gegen Italienische Republik
(Vertragsverletzung — Richtlinie 93/67/EWG — Bewertung der von gefahrlichen
Stoffen ausgehenden Risiken fiir Mensch und Umwelt)

Urteil des Gerichtshofes (Sechste Kammer) vom 14. Marz 1996 in der Rechtssache
C-239/95: Kommission der Europdischen Gemeinschaften gegen Konigreich Belgien
(Vertragsverletzung — Umsetzung der Richtlinie 90/385/EWG zur Angleichung der
Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten tber aktive implantierbare medizinische
(@ 1 =) 1 PP

Urteil des Gerichtshofes vom 19. Mirz 1996 in der Rechtssache C-25/94: Kommission
der Europdischen Gemeinschaften gegen Rat der Europaischen Union (FAO —
Fischereiiibereinkommen — Stimmrecht — Mitgliedstaaten — Gemeinschaft)

Urteil des Gerichtshofes (Erste Kammer) vom 21. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-297/94 (Ersuchen um Vorabentscheidung des belgischen Conseil d’Etat): Dominique
Bruyeére u. a. gegen Belgischer Staat (Tierarzneimitte]l — Richtlinien 81/851/EWG und
O0/6 76 E W G) ottt

Urteil des Gerichtshofes (Erste Kammer) vom 21. Mairz 1996 in der Rechtssache
C-335/94 (Vorabentscheidungsersuchen des Amtsgerichts Recklinghausen): Bufigeld-
verfahren gegen Hans Walter Mrozek und Bernhard Jager (Sozialvorschriften im
Strafsenverkehr — Ausnahme fiir Fahrzeuge, die von den zustindigen Stellen der
Miillabfuhr eingesetzt werden)

Urteil des Gerichtshofes (Erste Kammer) vom 21. Mirz 1996 in der Rechtssache C-39/95
{(Vorabentscheidungsersuchen des Tribunal de police La Rochelle, Frankreich): Straf-
verfahren gegen Pierre Goupil (Sozialvorschriften im Straffenverkehr — Ausnahme fiir
Fahrzeuge, die von den zustindigen Stellen der Miillabfuhr eingesetzt werden)

Urteil des Gerichtshofes vom 26. Mirz 1996 in der Rechtssache C-392/93 (Ersuchen um
Vorabentscheidung des High Court of Justice, Queen’s Bench Division, Divisional
Court): The Queen gegen H. M. Treasury, ex parte: British Telecommunications plc
(Vorabentscheidungsverfahren — Auslegung der Richtlinie 90/531/EWG — Telekom-
munikation — Umsetzung in innerstaatliches Recht — Entschadigungspflicht bei
fehlerhafter Umsetzung)

Urteil des Gerichtshofes vom 26. Mirz 1996 in der Rechtssache C-238/94 (Vorabent-
scheidungsersuchen des Tribunal des affaires de sécurité sociale du Tarn-et-Garonne):
José Garcia u. a. gegen Mutuelle de prévoyance sociale d’Aquitaine u. a. (Schadenver-
sicherung — Richtlinie 92/49/EWG des Rates — Geltungsbereich) ................
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Urteil des Gerichtshofes vom 26. Mirz 1996 in der Rechtssache C-271/94: Europiisches
Parlament gegen Rat der Europiischen Union (Entscheidung 94/445/EG des Rates —
Edicom — Telematiknetze — Rechtsgrundlage) ............ ... ... ... ... ... ...,

Urteil des Gerichtshofes (Fiinfte Kammer) vom 28. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-468/93 (Vorabentscheidungsersuchen des Gerechtshof Leeuwarden): Gemeente
Emmen gegen Belastingdienst Grote Ondernemingen (Sechste Mehrwertsteuerrichtlinie
— Artikel 13 Teil B Buchstabe h) und Artikel 4 Absatz 3 Buchstabe b) — Lieferung von
Baugrundstiicken) ........ . . e

Urteil des Gerichtshofes (Dritte Kammer) vom 28. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-99/94 (Vorabentscheidungsersuchen des Finanzgerichts Rheinland-Pfalz): Robert
Birkenbeul GmbH & Co. KG gegen Hauptzollamt Koblenz (Antidumpingzolle auf

-Einfuhren von Elektromotoren) ........... ... ... . . .

Urteil des Gerichtshofes (Funfte Kammer) vom 28. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-129/94 (Vorabentscheidungsersuchen der Audiencia Provincial Sevilla): Strafverfah-
ren gegen Rafael Ruiz Bernaldez (Kraftfahrzeugpflichtversicherung — AusschiufS der
von betrunkenen Fahrern verursachten Schiaden)

Urteil des Gerichtshofes vom 28. Mirz 1996 in der Rechtssache C-191/94 (Vorabent-
scheidungsersuchen des Tribunal de premiere instance Briissel): AGF Belgium SA gegen
Europiische Wirtschaftsgemeinschaft u. a. (Protokoll iiber die Vorrechte und Befreiun-
gen der Gemeinschaften — Pramienzuschliage in der Kraftfahrtversicherung) ......

Urteil des Gerichtshofes (Erste Kammer) vom 28. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-272/94 (Ersuchen um Vorabentscheidung des Tribunal correctionnel Arlon: Straf-
verfahren gegen Michel Guiot und Climatec SA (Arbeitgeberbeitrige — Treuemarken —
Schlechtwettermarken — Freier Dienstleistungsverkehr) ....... ... .. . ... .. ...

Urteil des Gerichtshofes (Sechste Kammer) vom 28. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-299/94 (Vorabentscheidungsersuchen des High Court of Ireland): Anglo Irish Beef
Processors International u. a. gegen Minister for Agriculture, Food and Forestry
(Differenzierte Ausfuhrerstattungen — Hohere Gewalt — Zuschlag — Freigabe der
Sicherheit — Resolution des Sicherheitsrats der Vereinten Nationen) ..............

Urteil des Gerichtshofes (Finfte Kammer) vom 28. Marz 1996 in der Rechtssache
C-318/94: Kommission der Europiischen Gemeinschaften gegen Bundesrepublik
Deutschland (Vertragsverletzungsverfahren — Offentliche Bauauftrige — Keine Ver-
offentlichung der Bekanntmachung eines Auftrags) ..............................

Urteil des Gerichtshofes (Sechste Kammer) vom 25. April 1996 in der Rechtssache
C-274/93: Kommission der Europaischen Gemeinschaften gegen Grofsherzogtum
Luxemburg (Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Nichtdurchfithrung der Richt-
linie 86/609/EWG des Rates — Schutz der fir Versuche und andere wissenschaftliche
Zwecke verwendeten Tiere) ..........oo i

Urteil des Gerichtshofes (Funfte Kammer) vom 25. April 1996 in der Rechtssache
C-87/94: Kommission der Europdischen Gemeinschaften gegen Konigreich Belgien
(Offentliche Auftrige — Verkehrssektor — Richtlinie 90/S31/EWG) ..............
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Urteil des Gerichtshofes vom 30. April 1996 in der Rechtssache C-308/93 (Ersuchen um
Vorabentscheidung des Centrale Raad van Beroep): Bestuur van de Sociale Verzeke-
ringsbank gegen J. M. Cabanis-Issarte (Soziale Sicherheit der Wanderarbeitnehmer —

Freiwillige Altersversicherung — Hinterbliebener Ehegatte eines Arbeitnehmers —
Gleichbehandlung) ... .. .

Urteil des Gerichtshofes vom 30. April 1996 in der Rechtssache C-58/94: Konigreich der
Niederlande gegen Rat der Européischen Union (Nichtigkeitsklage — Regelung iiber den
Zugang der Offentlichkeit zu Ratsdokumenten) .....................c.ooviin...

Urteil des Gerichtshofes (Sechste Kammer) vom 2. Mai 1996 in der Rechtssache C-18/94
(Vorabentscheidungsersuchen des High Court of Justice of England and Wales, Queen’s
Bench Division): Barbara Hopkins u. a. gegen National Power plc, Powergen ple,
Streithelferin: British Coal Corporation (EGKS-Vertrag — Diskriminierungen zwischen
Erzeugern — Anwendung der Artikel 4 und 63 des Vertrages — Unmittelbare Wirkung
— EG-Vertrag — MifSbrauch einer beherrschenden Stellung — Artikel 86 des Vertrages
— Ersatz der durch Verletzung dieser Bestimmungen entstandenen Schiaden — Jeweilige
Zustindigkeiten der Kommission und des nationalen Gerichts) ................. ..

Urteil des Gerichtshofes vom 2. Mai 1996 in der Rechtssache C-206/94 (Vorabent-
scheidungsersuchen des Bundesarbeitsgerichts): Brennet AG gegen Vittorio Paletta
(Soziale Sicherheit — Anerkennung einer Arbeitsunfihigkeit) .................. ...

Urteil des Gerichtshofes (Fiunfte Kammer) vom 2. Mai 1996 in der Rechtssache
C-234/95: Kommission der Europaischen Gemeinschaften gegen Franzosische Republik
(Vertragsverletzung — Richtlinie 92/S0/EWG) ......... ... i

Urteil des Gerichtshofes (Fiinfte Kammer) vom 2. Mai 1996 in der Rechtssache
C-253/95: Kommission der Europiischen Gemeinschaften gegen Bundesrepublik
Deutschland (Vertragsverletzung — Richtlinie 92/50/EWG) ......................

Urteil des Gerichtshofes (Funfte Kammer) vom 2. Mai 1996 in der Rechtssache
C-311/95: Kommission der Europaischen Gemeinschaften gegen Griechische Republik
(Vertragsverletzung — Richtlinie 92/S0/EWG) ... . ... ..ot

Beschluf§ des Gerichtshofes (Zweite Kammer) vom 14. Marz 1996 in der Rechtssache
C-31/95 P: Sergio Del Plato gegen Kommission der Europdischen Gemeinschaften
(Beamte — Offensichtlich unzulissiges Rechtsmittel — Fehlen von Rechtsmittelgriin-

den)

Beschluf§ des Gerichtshofes (Vierte Kammer) vom 24. April 1996 in der Rechtssache
C-87/95 P: Cassa nazionale di previdenza ed assistenza a favore degli avvocati e
procuratori (CNPAAP) gegen Rat der Europaischen Union (Nichtigkeitsklage —
Verordnung (EG) Nr. 3604/93 zur Festlegung der Begriffsbestimmungen fir die
Anwendung des Verbots des bevorrechtigten Zugangs gemafd Artikel 104a des Vertrages
— Zulissigkeit — Offensichtlich unbegriindetes Rechtsmittel) ....................

Beschluf8 des Gerichtshofes vom 25. Marz 1996 in der Rechtssache C-137/95 P:
Vereniging van Samenwerkende Prijsregelende Organisaties in de Bouwnijverheid u. a.
gegen Kommission der Européischen Gemeinschaften (Rechtsmittel — Wettbewerb —
Beschliisse von Unternehmensvereinigungen — Freistellung — Beurteilung der Schwere
der Zuwiderhandlungen — Offensichtlich unbegriindetes Rechtsmittel) ...........
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Beschluf§ des Gerichtshofes (Erste Kammer) vom 28. Mirz 1996 in der Rechtssache
C-270/95 P: Christina Kik gegen Rat der Europiischen Union und Kommission der
Europdischen Gemeinschaften, unterstiitzt durch Konigreich Spanien (Verordnung (EG)
Nr. 40/94 Giber die Gemeinschaftsmarke — Sprachen — Nichtigkeitsklage — Natiirliche
und juristische Personen — Handlungen, die sie unmittelbar und individuell betreffen —
Offensichtlich unbegriindetes Rechtsmittel) ......... ... .. ... ... ... ..........

Beschluf des Gerichtshofes vom 13. Marz 1996 in der Rechtssache C-326/95: Banco de
Fomento e Exterior SA gegen Amandio Mauricio Martins Pechim u. a. (Vorabent-
scheidungsersuchen — Unzuldssigkeit) ........ ... . ... .. i i,

Beschluf des Gerichtshofes vom 20. Mirz 1996 in der Rechtssache C-2/96: Strafver-
fahren gegen Carlo Sunino und Giancarlo Data (Auslegung der Artikel 48, 55, 59, 60,
66, 86 und 90 des Vertrages) ............uiiuiinriiit i

Rechtssache C-120/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des
Beschlusses des Finanzgerichts Diisseldorf vom 26. Marz 1996 in dem Rechtsstreit
FRUKO-Handelsgesellschaft mbH gegen Hauptzollamt Emmerich ................

Rechtssache C-122/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des
Beschlusses des Obersten Gerichtshofes vom 11. Mirz 1996 in dem Rechtsstreit Stephen
Austin Saldanha und MTS Securities Corporation gegen HIROSS Holding Aktien-
gesellschaft ..o

Rechtssache C-123/96: Klage des Konigreichs Spanien gegen die Kommission der
Europiischen Gemeinschaften, eingereicht am 17. April 1996 ....................

Rechtssache C-126/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Beschluf von
Her Majesty’s Court of Session vom 29. Mirz 1996 in dem bei diesem Gericht
anhangigen Rechtsstreit Marie Brizard et Roger International SA gegen William Grant &
Sons (International) Limited SA w. a. ... ... .. ... . . .

Rechtssache C-127/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Beschluf§ der
Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia Murcia vom 22. Februar 1996 in dem
Rechtsstreit zwischen der Francisco Hernandez Vidal, SA, und Prudencia Gomez Pérez,
Maria Gémez Pérez sowie der Contratas y Limpiezas, SL ........................

Rechtssache C-129/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil des
Conseil d’Etat des Konigreichs Belgien vom 29. Marz 1996 in dem Rechtsstreit ASBL
Inter-Environnement Wallonie gegen Wallonische Region ........................

Rechtssache C-130/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil des
Supremo Tribunal Administrativo (2. Senat — Contencioso Tributdrio) vom 28. Februar
1996 in dem Rechtsstreit Fazenda Publica gegen Solisnor-Estaleiros Navais SA

Rechtssache C-131/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des
Beschlusses des Bundessozialgerichts vom 8. Februar 1996 in dem Rechtsstreit Carlos
Mora Romero gegen Landesversicherungsanstalt Rheinprovinz ................ ..

Rechtssache C-132/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Beschluf der
Pretura Rom vom 4. April 1996 in dem Rechtsstreit Antonio Stinco gegen Istituto
nazionale della previdenza sociale (INPS) ... ... .. ... ... ... ... ... ... ....

Seite

18

18

18

19

19

19

20

21

21

21

22

(Fortsetzung umseitig)



Informationsnummer

96/C 180/48

96/C 180/49

96/C 180/50

96/C 180/51

96/C 180/52

96/C 180/53

96/C 180/54

96/C 180/55

96/C 180/56

96/C 180/57

96/C 180/58

96/C 180/59

96/C 180/60

DE

Inhalt (Fortsetzung)

Rechtssache C-133/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Beschluf§ der
Corte di Appello Ancona vom 11. April 1996 in dem Rechtsstreit Finanze dello Stato
gegen Foods Import Srl

Rechtssache C-134/96: Klage der Kommission der Europdischen Gemeinschaften gegen
das Konigreich Spanien, eingereicht am 24. April 1996 ..........................

Rechtssache C-135/96: Klage der Kommission der Europdischen Gemeinschaften gegen
das Konigreich Belgien, eingereicht am 24. April 1996

Rechtssache C-136/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil des
Tribunal de grande instance Paris vom 23. Februar 1996 in dem Rechtsstreit Scotch
Whisky Association gegen La Martiniquaise LM, Compagnie Financiére européenne de
prises de participation (COFEPP), SA Prisunic und SARL Centrale d’achat et de services
alimentaires (CASAL) ...

Rechtssache C-137/96: Klage der Kommission der Europidischen Gemeinschaften gegen
die Bundesrepublik Deutschland, eingereicht am 24. April 1996 ..................

Rechtssache C-138/96: Klage der Kommission der Europiischen Gemeinschaften gegen
die Bundesrepublik Deutschland, eingereicht am 25. April 1996 ..................

Rechtssache C-141/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des
Beschlusses des Bundesfinanzhofes vom 14. Mirz 1996 in dem Rechtsstreit Finanzamt
Osnabriick-Land gegen Bernhard Langhorst ............ ... .. ... ............

Rechtssache C-142/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des
Beschlusses des Bundesfinanzhofes vom 7. Mirz 1996 in dem Rechtsstreit Hauptzollamt
Miinchen gegen Wacker Werke GmbH & Co. KG

Rechtssache C-143/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des
Beschlusses des Bundesfinanzhofes vom 7. Midrz 1996 in dem Rechtsstreit Leonhard
Knubben Speditions GmbH gegen Hauptzollamt Mannheim .....................

Rechtssache C-144/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil der
Cour du Travail Brussel vom 25. April 1996 in dem Rechtsstreit Office National des
Pensions gegen M. Cirottl ...t

Rechtssache C-155/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Beschlufd des
Tribunale Genua (Erste Zivilkammer) vom 11. April 1996 in dem Rechtsstreit Icat Food
Srl gegen Amministrazione delle Finanze ........... ... ... ...l

Rechtssache C-156/96 P: Rechtsmittel des C. Williams gegen das Urteil der Funften
Kammer des Gerichts erster Instanz der Europdischen Gemeinschaften vom 7. Mirz
1996 in der Rechtssache T-146/94, C. Williams gegen Rechnungshof, eingelegt am
T.Mal 1996 .

Rechtssache C-158/96: Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil der
Cour de cassation des GrofSherzogtums Luxemburg vom 25. April 1996 in dem
Rechtsstreit Raymond Kohll gegen Union des caisses de maladie .................
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(Mitteilungen)

GERICHTSHOF

GERICHTSHOF

GUTACHTEN 2/94 DES GERICHTSHOFES
vom 28. Mirz 1996

(Beitritt der Gemeinschaft zur Konvention zum Schutze der
Menschenrechte und Grundfreiheiten)

(96/C 180/01)

Der Rat hat mit Antragsschrift, die am 26. April 1994 (')
eingereicht worden ist, beim Gerichtshof ein Gutachten
gemafs Artikel 228 Absatz 6 EG-Vertrag zu folgender Frage
beantragt:

Ist der Beitritt der Europaischen Gemeinschaft zur Konven-
tion zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten
vom 4. November 1950 (im folgenden: Konvention) mit
dem Vertrag zur Grindung der Europaischen Gemeinschaft
vereinbar?

Der Gerichtshof, unter Mitwirkung des Prasidenten G. C.
Rodriguez Iglesias, der Kammerprasidenten C. N. Kakouris,
D. A. O. Edward, J.-P. Puissochet und G. Hirsch, der
Richter G. F. Mancini, F. A. Schockweiler (Berichterstatter),
J. C. Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann,
J. L. Murray, P. Jann, H. Ragnemalm, L. Sevon und M.
Wathelet, hat sich nach Anhérung des Ersten Generalan-
walts G. Tesauro sowie der Generalanwilte C. O. Lenz,
F. G. Jacobs, A. La Pergola, G. Cosmas, P. Léger, M. B.
Elmer, N. Fennelly und D. Ruiz-Jarabo Colomer gutachtlich
wie folgt geduflert:

Beim gegenwidrtigen Stand des Gemeinschaftsrechts verfiigt
die Gemeinschaft nicht iiber die Zustandigkeit, der Kon-
vention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfrei-
heiten beizutreten.

(") ABL Nr. C 174 vom 25. 6. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Fiinfte Kammer)

vom 7. Mirz 1996

in der Rechtssache C-118/94 (Vorabentscheidungsersuchen

des Tribunale Amministrativo Regionale Venetien): Asso-

ciazione Italiana per il World Wildlife Fund u. a. gegen
Regione Venetien (')

(Richtlinie 79/409/EWG des Rates iiber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten — Jagd — Anwendungsvorausset-
zungen der Abweichungsbefugnis der Mitgliedstaaten)

{96/C 180/02)
(Verfahrenssprache: Italienisch)

(Vorliaufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des

Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-118/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EWG-Vertrag vom Tribunale Ammi-
nistrativo Regionale Venetien (Italien) in dem bei diesem
anhingigen Rechtsstreit Associazione Italiana per il World
Wildlife Fund, Ente Nazionale per la Protezione Animali,
Lega per PAmbiente — Comitato Regionale, Lega Anti
Vivisezione — Delegazione Regionale, Lega per ’Abolizione
della Caccia, Federnatura Veneto, Italia Nostra — Sezione
di Venezia gegen Region Venezien vorgelegtes Ersuchen um
Vorabentscheidung tiber die Auslegung des Artikels 9 der
Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 uber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABlL. L 103,
S. 1) hat der Gerichtshof unter Mitwirkung des Kammer-
prasidenten D. A. O. Edward sowie der Richter ].-P.
Puissochet, J. C. Moitinho de Almeida, C. Gulmann
(Berichterstatter) und P. Jann — Generalanwalt: N. Fen-
nelly; Kanzler: L. Hewlett, Verwaltungsritin — am 7. Mirz
1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

Artikel 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April
1979 iiber die Erbaltung der wildlebenden Vogelarten
gestattet den Mitgliedstaaten die Abweichung von dem in
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den Artikeln 5 und 7 dieser Richtlinie niedergelegten
allgemeinen Verbot der Bejagung geschiitzter Arten nur
durch Mafnahmen, die eine hinreichend ausfiibrliche Be-
zugnahme auf die in Artikel 9 Absdtze 1 und 2 vorgesehenen
Angaben enthalten.

(") ABL Nr. C 174 vom 25. 6. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Sechste Kammer)

vom 7. Miarz 1996

in den verbundenen Rechtssachen C-171/94 und C-172/94
(Vorabentscheidungsersuchen der Cour du travail Briissel):
Albert Merckx und Patrick Neuhuys gegen Ford Motors
Company Belgium SA (')
(Wahrung von Anspriichen der Arbeitnehmer beim Uber-
gang von Unternehmen, Betrieben oder Betriebsteilen —
Begriff des Ubergangs — Ubergang einer Vertriebsberech-
tigung)
(96/C 180/03)

(Verfabrenssprache: Franzésisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In den verbundenen Rechtssachen C-171/94 und C-172/94
betreffend dem Gerichtshof nach Artikel 177 EG-Vertrag
von der Cour du travail Briissel in den bei dieser anhdngigen
Rechtsstreitigkeiten Albert Merckx und Patrick Neuhuys
gegen Ford Motors Company Belgium SA vorgelegte
Ersuchen um Vorabentscheidung iiber die Auslegung der
Richtlinie 77/187/EWG des Rates vom 14. Februar 1977
zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten
tiber die Wahrung von Anspriichen der Arbeitnehmer beim
Ubergang von Unternehmen, Betrieben oder Betriebsteilen
(ABL. L 61, S. 26) hat der Gerichtshof (Sechste Kammer)
unter Mitwirkung des Kammerprasidenten C. N. Kakouris,
der Richter G. F. Mancini (Berichterstatter), F. A. Schock-
weiler, P. J. G. Kapteyn und H. Ragnemalm, — Generalan-
walt: C. O. Lenz; Kanzler: D. Louterman-Hubeau, Haupt-
verwaltungsratin — am 7. Mirz 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:

1. Artikel 1 Absatz 1 der Richtlinie 77/187/EWG des Rates
vom 14. Februar 1977 zur Angleichung der Rechtsvor-
schriften der Mitgliedstaaten iiber die Wahrung von
Anspriichen der Arbeitnebmer beim Ubergang von
Unternebmen, Betrieben oder Betriebsteilen ist dahin
auszulegen, daff die Richtlinie auf den Fall anwendbar
ist, daf§ ein Unternebmen, das eine Berechtigung zum
Vertrieb von Kraftfahrzeugen fiir ein bestimmtes Gebiet
besitzt, seine Tdatigkeit einstellt und die Vertriebsberech-
tigung sodann auf ein anderes Unternebmen iibertragen
wird, das — obne Ubertragung von Aktiva — einen Teil
der Belegschaft iibernimmt und fiir das bei der Kund-
schaft geworben wird.

2. Artikel 3 Absatz 1 der Richtlinie 77/187/EWG verwebrt
es einem Arbeitnebmer, der zum Zeitpunkt des Unter-
nehmensiibergangs beim Verduflerer beschdftigt ist,
nicht, dem Ubergang seines Arbeitsvertrags oder
Arbeitsverbaltnisses auf den Erwerber zu widerspre-
chen. Es ist Sache der Mitgliedstaaten, zu bestimmen,
was in einem solchen Fall mit dem Arbeitsvertrag oder
dem Arbeitsverbilinis mit dem Verduflerer geschiebt.
Wird der Arbeitsvertrag oder das Arbeitsverhiltnis
wegen einer Anderung der Hohe des dem Arbeitnebmer
gewdhrten Entgelts beendet, so miissen die Mitglied-
staaten jedoch gemdfS Artikel 4 Absatz 2 der Richtlinie
vorseben, daf8 die Beendigung durch den Arbeitgeber
erfolgt ist.

(') ABL Nr. C 233 vom 20. 8. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Sechste Kammer)

vom 7. Mirz 1996

in der Rechtssache C-192/94 (Ersuchen um Vorabentschei-
dung des Juzgado de Primera Instancia Nr. 10 Sevilla): El
Corte Inglés SA gegen Cristina Blazquez Rivero (')

(Unmittelbare Wirkung nicht umgesetzter Richtlinien —
Richtlinie 87/102/EWG des Rates iiber den Verbraucher-
kredit)

(96/C 180/04)
(Verfabrenssprache: Spanisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-192/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Juzgado de Primera
Instancia Nr. 10 Sevilla (Spanien) in dem bei diesem
anhingigen Rechtsstreit El Corte Inglés SA gegen Cristina
Blazquez Rivero vorgelegtes Ersuchen um Vorabentschei-
dung iiber die Auslegung von Artikel 129a EG-Vertrag und
Artikel 11 der Richtlinie 87/102/EWG des Rates vom
22. Dezember 1986 zur Angleichung der Rechts- und
Verwaltungsvorschriften der Mitgliedstaaten iiber den Ver-
braucherkredit (ABI. 1987, L 42, S. 48) hat der Gerichtshof
(Sechste Kammer) unter Mitwirkung des Kammerprisiden-
ten C. N. Kakouris, der Richter G. Hirsch (Berichterstatter),
P. J. G. Kapteyn, J. L. Murray und H. Ragnemalm —
Generalanwalt: C. O. Lenz; Kanzler: R. Grass—am 7. Marz
1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

Der Verbraucher kann in Ermangelung fristgerechter Maf3-
nahmen zur Umsetzung der Richtlinie 87/102/EWG des
Rates vom 22. Dezember 1986 zur Angleichung der Rechts-
und Verwaltungsvorschriften der Mitgliedstaaten iiber den
Verbraucherkredit selbst in Anbetracht von Artikel 129a
EG-Vertrag auf die Richtlinie als solche keine Berechtigung
stiitzen, wegen Mingeln bei der Lieferung von Waren oder
der Erbringung von Dienstleistungen durch den Lieferanten
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oder den Dienstleistenden, mit dem ein privater Kreditgeber
eine Vereinbarung iiber die ausschliefSliche Gewdidhrung von
. Krediten getroffen hat, Rechte gegen diesen Kreditgeber
geltend zu machen, und kann sich auf eine derartige
Berechtigung nicht vor einem nationalen Gericht beru-

fen.

(') ABL Nr. C 275 vom 1. 10. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
vom 12. Mirz 1996

in der Rechtssache C-441/93 (Vorabentscheidungsersuchen
des Polymeles Protodikeio Athinon): Panagis Pafitis u. a.
gegen Trapeza Kentrikis Ellados AE u. a.(!)

(Gesellschaftsrecht — Richtlinie 77/91/EWG — Anderung
des Kapitals einer Aktiengesellschaft des Banksektors —
Unmittelbare Wirkung des Artikels 25 Absatz 1 und des
Artikels 29 Absatz 3 der Richtlinie — Rechtsmifsbrauch)

(96/C 180/05)
(Verfabrenssprache: Griechisch)

(Vorliaufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-441/93 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EWG-Vertrag vom Polymeles Proto-
dikeio Athen in den bei diesem anhingigen Rechtsstreitig-
keiten Panagis Pafitis u. a., beteiligt: Investment and
Shipping Enterprises Est u. a., gegen Trapeza Kentrikis
Ellados AE u. a., beteiligt: Trapeza tis Ellados AE u. a.,
vorgelegtes Ersuchen um Vorabentscheidung tiber die Aus-
legung der Artikel 25 ff. und 29 der Zweiten Richtlinie des
Rates vom 13. Dezember 1976 zur Koordinierung der
Schutzbestimmungen, die in den Mitgliedstaaten den Gesell-
schaften im Sinne des Artikels 58 Absatz 2 des Vertrages im
Interesse der Gesellschafter sowie Dritter fiir die Grindung
der Aktiengesellschaft sowie fiir die Erhaltung und Ande-
rung ihres Kapitals vorgeschrieben sind, um diese Bestim-
mungen gleichwertig zu gestalten (77/91/EWG; ABI. 1977,
L 26, S. 1), hat der Gerichtshof unter Mitwirkung des
Kammerprisidenten C. N. Kakouris in Wahrnehmung der
Aufgaben des Prasidenten, der Kammerprisidenten D. A. O.
Edward und G. Hirsch, der Richter G. F. Mancini, F. A.
Schockweiler, J. C. Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn
(Berichterstatter), C. Gulmann, J. L. Murray, H. Ragne-
malm und L. Sevon — Generalanwalt: G. Tesauro; Kanzler:
H. von Holstein, Hilfskanzler — am 12. Marz 1996 ein
Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Artikel 25 der Zweiten Richtlinie des Rates vom
13. Dezember 1976 zur Koordinierung der Schutzbe-
stimmungen, die in den Mitgliedstaaten den Gesellschaf-
ten im Sinne des Artikels 58 Absatz 2 des Vertrages im
Interesse der Gesellschafter sowie Dritter fiir die Griin-
dung der Aktiengesellschaft sowie fiir die Erhaltung und

Anderung ibres Kapitals vorgeschrieben sind, um diese
Bestimmungen gleichwertig zu gestalten (77/91/EWG),
steht einer nationalen Regelung entgegen, nach der das
Kapital einer Aktiengesellschaft des Banksektors, die
sich wegen ibrer Verschuldung in einer auflergewshnli-
chen Situation befindet, obne Beschlufl der Hauptver-
sammlung durch die Verwaltung erboht werden
kann.

2. Die Bekanntmachung des Zeichnungsangebots in
Tageszeitungen fallt nicht unter den Begriff der schrift-
lichen Unterrichtung der Inhaber von Namensaktien im
Sinne des Artikels 29 Absatz 3 Satz 3 der Richtlinie
77/191/EWG.

ABL Nr. C 1 vom 4. 1. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Fiinfte Kammer)

vom 14. Mirz 1996

in der Rechtssache C-275/94 (Vorabentscheidungsersuchen
des belgischen Hof van cassatie): Roger van der Linden
gegen Berufsgenossenschaft der Feinmechanik und Elektro-

technik ()

(Briisseler Ubereinkommen — Auslegung von Artikel 47

Nummer 1 — Von der Partei, die die Zwangsvollstreckung

beantragt, vorzulegende Urkunden — Verpflichtung zur

Vorlage des Nachweises der Zustellung des Urteils —

Moglichkeit zur Vorlage des Zustellungsnachweises nach
Einreichung des Antrags)

(96/C 180/06)
(Verfahrenssprache: Niederlindisch)

(Vorlaufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-275/94 wegen eines dem Gerichtshof
gemafs dem Protokoll vom 3. Juni 1971 betreffend die
Auslegung des Ubereinkommens vom 27. September 1968
uber die gerichtliche Zustandigkeit und die Vollstreckung
gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen
durch den Gerichtshof vom belgischen Hof van Cassatie in
dem bei diesem anhingigen Rechtsstreit Roger Van der
Linden gegen Berufsgenossenschaft der Feinmechanik und
Elektrotechnik vorgelegten Ersuchens um Vorabentschei-
dung iiber die Auslegung von Artikel 47 Nummer 1 des
Ubereinkommens vom 27. September 1968 iiber die gericht-
liche Zustiandigkeit und die Vollstreckung gerichtlicher
Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (ABl. 1972,
L 299, S. 32) in der Fassung des Ubereinkommens vom
9. Oktober 1978 uber den Beitritt des Konigreichs Dane-
mark, Irlands und des Vereinigten Konigreichs GrofSbritan-
nien und Nordirland (ABI. L 304, S. 1 und — gednderter
Text — S. 77) hat der Gerichtshof (Funfte Kammer) unter
Mitwirkung des Kammerprasidenten D. A. O. Edward, der
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Richter J.-P. Puissochet, ]J. C. Moitinho de Almeida (Be-
richterstatter), C. Gulmann und P. Jann — Generalanwalt:
N. Fennelly; Kanzler: R. Grass — am 14. Mirz 1996 ein
Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

Artikel 47 Nummer 1 des Ubereinkommens vom 27. Sep-
tember 1968 iiber die gerichtliche Zustindigkeit und die
Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und
Handelssachen in der Fassung des Ubereinkommens vom
9. Oktober 1978 iiber den Beitritt des Konigreichs Ddine-
mark, Irlands und des Vereinigten Konigreichs GrofSbritan-
nien und Nordirland zu diesem Ubereinkommen ist so
auszulegen, daf8 der Nachweis der Zustellung des Urteils,
wenn die nationalen Verfabrensvorschriften dies gestatten,
nach Einreichung des Antrags, insbesondere wihbrend eines
vom Schuldner daraufhin anhingig gemachten Rechtsbe-
helfsverfabrens, erbracht werden kann, sofern der Schuld-
ner iiber eine angemessene Frist verfiigt, um dem Urteil
freiwillig nachzukommen, und sofern die Partei, die die
Vollstreckung beantragt, die Kosten eines etwa unnditigen
Verfabrens trigt.

(") ABL. Nr. C 351 vom 10. 12. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOEFES

(Sechste Kammer)

vom 14. Marz 1996

in der Rechtssache C-315/94 (Vorabentscheidungsersuchen
des Arbeitsgerichts Bielefeld): Peter de Vos gegen Stadt
Bielefeld (')

(Freiziigigkeit — Wehrdienst — Soziale Vergiinstigungen)
(96/C 180/07)

(Verfabrenssprache: Deutsch)

In der Rechtssache C-315/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Arbeitsgericht
Bielefeld (Deutschland) in dem bei diesem anhingigen
Rechtsstreit Peter de Vos gegen Stadt Bielefeld vorgelegtes
Ersuchen um Vorabentscheidung tiber die Auslegung von
Artikel 7 der Verordnung (EWG) Nr. 1612/68 des Rates
vom 15. Oktober 1968 iiber die Freiziigigkeit der Arbeit-
nehmer innerhalb der Gemeinschaft (ABIL. L 257, S. 2) hat
der Gerichtshof (Sechste Kammer) unter Mitwirkung des
Kammerprisidenten C. N. Kakouris, der Richter G. Hirsch,
F. A. Schockweiler, P. J. G. Kapteyn (Berichterstatter) und
J. L. Murray — Generalanwalt: D. Ruiz-Jarabo Colomer;
Kanzler: R. Grass — am 14. Mirz 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:

Artikel 7 Absdtze 1 und 2 der Verordnung (EWG) Nr. 1612/
68 des Rates vom 15. Oktober 1968 iiber die Freiziigigkeit
der Arbeitnebmer innerhalb der Gemeinschaft ist dahin
auszulegen, dafS ein Arbeitnebmer, der Staatsangehoriger
eines Mitgliedstaats ist und im Hoheitsgebiet eines anderen
Mitgliedstaats beschiiftigt ist, keinen Anspruch auf Weiter-

entrichtung der Beitrige (Arbeitgeber- und Arbeitnehmer-
anteil) zur zusdtzlichen Alters- und Hinterbliebenenversor-
gung fiir Arbeitnehmer im éffentlichen Dienst in der Hohe
hat, in der sie zu entrichten wiren, wenn das Arbeitsver-
haltnis aus Anlaf der Einberufung des Arbeitnehmers zum
Webrdienst nicht ruben wiirde, wenn den im iffentlichen
Dienst beschiftigten Staatsangehorigen dieses Staates ein
solcher Anspruch gesetzlich bei Ableistung des Webrdien-
stes dieses Staates zustebt.

(") ABIL. Nr. C 380 vom 31. 12. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Fiinfte Kammer)

vom 14. Mairz 1996

in der Rechtssache C-238/95: Kommission der Europii-
schen Gemeinschaften gegen Italienische Republik (')

(Vertragsverletzung — Richtlinie 93/67/EWG — Bewer-
tung der von gefihrlichen Stoffen ausgehenden Risiken fiir
Mensch und Umwelt)

(96/C 180/08)
(Verfahrenssprache: Italienisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-238/95, Kommission der Europaii-
schen Gemeinschaften, vertreten durch Laura Pignataro
und Maria Condou Durande als Bevollmachtigte, Zustel-
lungsbevollmichtigter: Carlos Gémez de la Cruz, Juristi-
scher Dienst, Centre Wagner, Luxemburg-Kirchberg, gegen
Italienische Republik, vertreten durch Professor Umberto
Leanza, Leiter des Servizio del contenzioso diplomatico im
Ministerium fiir Auswirtige Angelegenheiten, als Bevoll-
michtigten im Beistand von Avvocato dello stato Pier
Giorgio Ferri, Zustellungsanschrift: Italienische Botschaft,
5, rue Marie-Adélaide, Luxembourg, wegen Feststellung,
daf die Italienische Republik dadurch gegen ihre Verpflich-
tungen aus der Richtlinie 93/67/EWG der Kommission vom
20. Juli 1993 zur Festlegung von Grundsitzen fir die
Bewertung der Risiken fur Mensch und Umwelt von gemaf$
der Richtlinie 67/548/EWG des Rates notifizierten Stoffen
(ABL L 227, S. 9) und aus dem EG-Vertrag verstofSen hat,
dafs sie nicht die erforderlichen Rechts- und Verwaltungs-
vorschriften erlassen und mitgeteilt hat, um dieser Richtlinie
nachzukommen, hat der Gerichtshof (Fiinfte Kammer)
unter Mitwirkung des Kammerprisidenten D. A. O.
Edward, der Richter ]J.-P. Puissochet (Berichterstatter), L.
Sevén und M. Wathelet — Generalanwalt: N. Fennelly;
Kanzler: R. Grass — am 14. Marz 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:
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1. Die Italienische Republik hat dadurch gegen ibre
Verpflichtungen aus Artikel 8 der Richtlinie 93/67/
EWG der Kommission vom 20. Juli 1993 zur Festlegung
von Grundsdtzen fiir die Bewertung der Risiken fiir
Mensch und Umwelt von gemdfS der Richtlinie 67/
S48/EWG des Rates notifizierten Stoffen verstofien, dafs
sie nicht innerhalb der vorgeschriebenen Frist die
erforderlichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften
erlassen hat, um der Richtlinie 93/67/EWG nachzukom-

nien.

2. Die Italienische Republik tragt die Kosten des Verfah-
rens.

(1) ABL. Nr. C 229 vom 2. 9. 1995.

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Sechste Kammer)

vom 14. Mairz 1996

in der Rechtssache C-239/95: Kommission der Europaii-
schen Gemeinschaften gegen Konigreich Belgien (')

(Vertragsverletzung — Umsetzung der Richtlinie 90/385/
EWG zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitglied-
staaten iiber aktive implantierbare medizinische Gerate)

(96/C 180/09)
(Verfahrenssprache: FranzGsisch)

(Vorldufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-239/95, Kommission der Europai-
schen Gemeinschaften (Bevollmachtigter: Hendrik van Lier)
gegen Konigreich Belgien (Bevollmichtigter: Jan Devadder),
wegen Feststellung, dafy das Konigreich Belgien dadurch
gegen seine Verpflichtungen aus der Richtlinie 90/385/EWG
des Rates vom 20. Juni 1990 zur Angleichung der Rechts-
vorschriften der Mitgliedstaaten tiber aktive implantierbare
medizinische Gerite (ABL. L 189, S. 17), namentlich aus
Artikel 16, verstofsen hat, dafl es nicht die zur Umsetzung
dieser Richtlinie erforderlichen Vorschriften erlassen, hilfs-
weise, daf$ es sie der Kommission nicht mitgeteilt hat, hat der
Gerichtshof (Sechste Kammer) unter Mitwirkung des Kam-
merprisidenten C. N. Kakouris sowie der Richter G.
Hirsch, G. F. Mancini, F. A. Schockweiler und J. L. Murray
(Berichterstatter) — Generalanwalt: D. Ruiz-Jarabo Colo-
mer; Kanzler: R. Grass — am 14. Mirz 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:

1. Das Kénigreich Belgien hat dadurch gegen seine Ver-
pflichtungen aus Artikel 16 der Richtlinie 90/385/EWG

des Rates vom 20. Juni 1990 zur Angleichung der
Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten iiber aktive
implantierbare medizinische Gerdite verstofien, dafd es
nicht die Rechts- und Verwaltungsvorschriften erlassen
hat, die erforderlich sind, um dieser Richtlinie nachzu-
kommen.

2. Das Konigreich Belgien trdgt die Kosten des Verfah-
rems.

(") ABL Nr. C 229 vom 2. 9. 1995.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
vom 19. Marz 1996

in der Rechtssache C-25/94: Kommission der Europaischen
Gemeinschaften gegen Rat der Europiischen Union (1)

(FAO — Fischereiiibereinkommen — Stimmrecht — Mit-
gliedstaaten — Gemeinschaft)

(96/C 180/10)
(Verfahrenssprache: Franzosisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-25/94, Kommission der Europiischen
Gemeinschaften (Bevollmichtigter: Jorn Sack) gegen Rat
der Europaischen Union (Bevollmichtigte: Riidiger Bandilla
und Felix van Craeyenest), unterstiitzt durch Vereinigtes
Konigreich Grofsbritannien und Nordirland (Bevollmich-
tigter: John E. Collins, Beistand: Richard Plender), wegen
Nichtigerklirung des Beschlusses des Rates (Fischerei) vom
22. November 1993, mit dem den Mirtgliedstaaten das
Stimmrecht im Rahmen der Ernihrungs- und Landwirt-
schaftsorganisation der Vereinten Nationen fiir die
Annahme des Ubereinkommens zur Férderung der Einhal-
tung internationaler Erhaltungs- und Bewirtschaftungs-
mafSnahmen durch Fischereifahrzeuge auf Hoher See iiber-
tragen wurde, hat der Gerichtshof unter Mitwirkung des
Prasidenten G. C. Rodriguez Iglesias, der Kammerprisiden-
ten J.-P. Puissochet und G. Hirsch, der Richter G. F.
Mancini, F. A. Schockweiler (Berichterstatter), J. C.
Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann, J. L.
Murray, H. Ragnemalm und L. Sevén — Generalanwalt:
F. G. Jacobs; Kanzler: D. Louterman-Hubeau, Hauptver-
waltungsritin — am 19. Mirz 1996 ein Urteil mit folgen-
dem Tenor erlassen:

1. Der Beschluf8 des Rates (Fischerei) vom 22. November
1993, mit dem den Mitgliedstaaten das Stimmrecht im
Rabmen der Ernibrungs- und Landwirtschaftsorgani-
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sation der Vereinten Nationen fir die Annabme des
Ubereinkommens zur Forderung der Einbaltung inter-
nationaler Erbhaltungs- und Bewirtschaftungsmafinah-
men durch Fischereifahrzeuge auf Hoher See iibertragen
wurde, wird fiir nichtig erklirt.

2. Der Rat trdgt die Kosten des Verfabrens.

3. Das Vereinigte Konigreich trigt seine eigenen Kosten.

ABI. Nr. C 90 vom 26. 3. 1994,

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Erste Kammer)

vom 21. Mirz 1996

in der Rechtssache C-297/94 (Ersuchen um Vorabentschei-
dung des belgischen Conseil d’Etat): Dominique Bruyere
u. a. gegen Belgischer Staat(!)

(Tierarzneimittel — Richtlinien 81/851/EWG und
90/676/EWG)

(96/C 180/11)
(Verfabrenssprache: Franzdsisch)

(Vorldufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechisprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-297/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof gemifs Artikel 177 EG-Vertrag vom belgischen Conseil
d’Etat in den bei diesem anhingigen Rechtsstreitigkeiten
Dominique Bruyere u. a. gegen Belgischer Staat vorgelegtes
Ersuchen um Vorabentscheidung iber die Auslegung von
Artikel 4 Absatz 2 der Richtlinie 81/851/EWG des Rates
vom 28. September 1981 zur Angleichung der Rechtsvor-
schriften der Mitgliedstaaten iiber Tierarzneimittel (ABI.
L 317, S. 1) in seiner urspringlichen Fassung und in der
Fassung der Richtlinie 90/676/EWG des Rates vom 13. De-
zember 1990 (ABl. L 373, S. 15) hat der Gerichtshof (Erste
Kammer) unter Mitwirkung des Kammerprisidenten
D. A. O. Edward, der Richter P. Jann und L. Sevon
(Berichterstatter) — Generalanwalt: M. B. Elmer; Kanzler:
L. Hewlett, Verwaltungsratin — am 21. Marz 1996 ein
Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

Artikel 4 der Richtlinie 81/851/EWG des Rates vom
28. September 1981 zur Angleichung der Rechtsvorschrif-
ten der Mitgliedstaaten tiber Tierarzneimittel in seiner
urspriinglichen Fassung und in der Fassung der Richtlinie
90/676/EWG des Rates vom 13. Dezember 1990 ist so

auszulegen, daf8 er es verbietet, ein von dieser Richtlinie
erfafStes Arzneimittel in einen Mitgliedstaat einzufithren, um
es dort in den Verkebr zu bringen oder zu verabreichen,
obne dafl die zustindige Behorde dieses Mitgliedstaats
zuvor eine Genebmigung erteilt hat.

(") ABL Nr. C 370 vom 24. 12. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Erste Kammer)

vom 21. Mairz 1996

in der Rechtssache C-335/94 (Vorabentscheidungsersuchen
des Amtsgerichts Recklinghausen): BufSgeldverfahren gegen
Hans Walter Mrozek und Bernhard Jager (})

(Sozialvorschriften im Straflenverkehr — Ausnahme fir
Fahrzeuge, die von den zustindigen Stellen der Miillabfuhr
eingesetzt werden)

(96/C 180/12)
(Verfahrenssprache: Deutsch)

In der Rechtssache C-335/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Amtsgericht Reck-
linghausen in dem bei diesem anhingigen Bufsgeldverfahren
gegen Hans Walter Mrozek und Bernhard Jager vorgelegtes
Ersuchen um Vorabentscheidung iiber die Auslegung von
Artikel 4 Nr. 6 der Verordnung (EWG) Nr. 3820/85 des
Rates vom 20. Dezember 1985 iiber die Harmonisierung
bestimmter Sozialvorschriften im Straflenverkehr (ABI.
L 370, S. 1) hat der Gerichtshof (Erste Kammer) unter
Mitwirkung des Kammerprasidenten D. A. O. Edward
sowie der Richter P. Jann (Berichterstatter) und L. Sevon —
Generalanwalt: P. Léger; Kanzler: H. von Holstein, Hilfs-
kanzler — am 21. Mirz 1996 ein Urteil mit folgendem
Tenor erlassen:

1. Unter ,,Fabrzeugen, die von den zustiandigen Stellen der
Miillabfubr eingesetzt werden®, im Sinne von Artikel 4
Nr. 6 der Verordnung (EWG) Nr. 3820/85 des Rates
vom 20. Dezember 1985 iiber die Harmonisierung
bestimmter Sozialvorschriften im Straflenverkebr sind
Fabrzeuge zu verstehen, die im Rahmen einer im
Offentlichen Interesse liegenden allgemeinen Dienstlei-
stung, die unmittelbar von den Behérden oder unter
ihrer Kontrolle von Privatunternebmen erbracht wird,
fiir die Abbolung von Abfillen aller Art, die keiner
Sonderregelung unterliegen, und fiir deren Weitertrans-
port im Nabbereich cingesetzt sind.

2. In den Bereichen, die nicht der Verordnung (EWG)
Nr. 3820/85 unterliegen, bleiben die Mitgliedstaaten fiir
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den Erlaff von Regelungen iiber die Lenkzeit zustin-
dig.

(') ABL Nr. C 392 vom 31. 12. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Erste Kammer)

vom 21. Marz 1996

in der Rechtssache C-39/95 (Vorabentscheidungsersuchen
des Tribunal de police La Rochelle, Frankreich): Strafver-
fahren gegen Pierre Goupil (*)

(Sozialvorschriften im Straffenverkehr — Ausnahme fiir
Fahrzeuge, die von den zustindigen Stellen der Miillabfuhr
eingesetzt werden)

(96/C 180/13)
(Verfahrenssprache: Franzosisch)

(Vorldufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-39/95 betreffend ein dem Gerichtshof
nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Tribunal de police La
Rochelle (Frankreich) in dem bei diesem anhingigen Straf-
verfahren gegen Pierre Goupil vorgelegtes Ersuchen um
Vorabentscheidung iiber die Auslegung von Artikel 4 Nr. 6
der Verordnung (EWG) Nr. 3820/85 des Rates vom
20. Dezember 1985 tiber die Harmonisierung bestimmter
Sozialvorschriften im Straffenverkehr (ABI. L 370 S. 1) hat
der Gerichtshof (Erste Kammer) unter Mitwirkung des
Kammerprisidenten D. A. O. Edward sowie der Richter P.
Jann (Berichterstatter) und L. Sevon — Generalanwalt: P.
Léger; Kanzler: H. von Holstein, Hilfskanzler — am
21. Mirz 1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

Unter ,Fahrzeugen, die von den zustindigen Stellen der
Miillabfubr eingesetzt werden®, im Sinne von Artikel 4
Nr. 6 der Verordnung (EWG) Nr. 3820/85 des Rates vom
20. Dezember 1985 iiber die Harmonisierung bestimmter
Sozialvorschriften im Straflenverkehr sind Fahrzeuge zu
verstehen, die im Rabmen einer im Offentlichen Interesse
liegenden allgemeinen Dienstleistung, die unmittelbar von
den Behérden oder unter ibrer Kontrolle von Privatunter-
nehmen erbracht wird, fiir die Abbolung von Abfillen aller
Art, die keiner Sonderregelung unterliegen, und fiir deren
Weitertransport im Nahbereich eingesetzt sind.

(') ABIL. Nr. C 87 vom 8. 4. 1995.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
vom 26. Mirz 1996

in der Rechtssache C-392/93 (Ersuchen um Vorabentschei-

dung des High Court of Justice, Queen’s Bench Division,

Divisional Court): The Queen gegen H. M. Treasury, ex
parte: British Telecommunications plc(')

(Vorabentscheidungsverfahren — Auslegung der Richtlinie

90/531/EWG — Telekommunikation — Umsetzung in

innerstaatliches Recht — Entschadigungspflicht bei fehler-
hafter Umsetzung)

(96/C 180/14)

(Verfabrenssprache: Englisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-392/93 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EWG-Vertrag vom High Court of
Justice, Queen’s Bench Division, Divisional Court, in dem
bei diesem anhédngigen Rechtsstreit: The Queen gegen H. M.
Treasury, ex parte: British Telecommunications plc vorge-
legtes Ersuchen um Vorabentscheidung tiber die Auslegung
von Artikel 8 Absatz 1 der Richtlinie 90/531/EWG des Rates
vom 17. September 1990 betreffend die Auftragsvergabe
durch Auftraggeber im Bereich der Wasser-, Energie- und
Verkehrsversorgung sowie im Telekommunikationssektor
(ABL.1297,S. 1) hat der Gerichtshof unter Mitwirkung des
Prasidenten G. C. Rodriguez Iglesias, der Kammerprisiden-
ten C. N. Kakouris, D. A. O. Edward und ].-P. Puissochet
sowie der Richter G. F. Mancini, F. A, Schockweiler, J. C.
Moitinho de Almeida (Berichterstatter), C. Gulmann und
J. L. Murray — Generalanwalt: G. Tesauro; Kanzler: L.
Hewlett, Verwaltungsritin — am 26. Marz 1996 ein Urteil
mit folgendem Tenor erlassen:

1. Ein Mitgliedstaat darf bei der Umsetzung der Richtlinie
90/531/EWG des Rates vom 17. September 1990
betreffend die Auftragsvergabe durch Auftraggeber im
Bereich der Wasser-, Energie- und Verkebrsversorgung
sowie im Telekommunikationssektor nicht bestimmen,
welche Telekommunikationsdienste nach Artikel 8
Absatz 1 vom Geltungsbereich der Richtlinie ausgenom-
men sind; die Befugnis dazu stebt den Auftraggebern
selbst zu.

2. Die in Artikel 8 Absatz 1 der Richtlinie 90/531/EWG
aufgestellte Voraussetzung, dafl ,andere Unternebmen
die Moglichkeit haben, diese Dienste in demselben
geographischen Gebiet und unter im wesentlichen
gleichen Bedingungen anzubieten”, ist in rechtlicher und
in tatsichlicher Hinsicht zu priifen, wobei namentlich
alle Merkmale dieser Dienste, das Vorbandensein von
Ersatzdiensten, die Preisbedingungen, die beberr-
schende Stellung des Auftraggebers auf dem Markt
sowie eventuell bestebende gesetzliche Auflagen zu
beriicksichtigen sind.
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3. Ein Miigliedstaat, der bei der Umsetzung der Richtlinie
90/531/EWG in sein innerstaatliches Recht selbst
bestimmt hat, welche Dienste eines Auftraggebers nach
Artikel 8 von der Geltung der Richtlinie ausgenommen
sind, ist aufgrund des Gemeinschaftsrechts nicht ver-
pflichtet, diesem Auftraggeber den ihm durch diesen
Febler entstandenen Schaden zu ersetzen.

(') ABL Nr. C 287 vom 23. 10. 1993.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
vom 26. Mirz 1996

in der Rechtssache C-238/94 (Vorabentscheidungsersuchen

des Tribunal des affaires de sécurité sociale du Tarn-

et-Garonne): José Garcia u. a. gegen Mutuelle de prévoyan-
ce sociale d’Aquitaine u. a. (')

(Schadenversicherung — Richtlinie 92/49/EWG des Rates
— Geltungsbereich)

(96/C 180/15)
(Verfahrenssprache: Franzosisch)

(Vorldufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes) :

In der Rechtssache C-238/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Tribunal des affaires
de sécurité sociale du Tarn-et-Garonne (Frankreich) in dem
bei diesem anhidngigen Rechtsstreit José Garcia u. a. gegen
Mutuelle de prévoyance sociale d’Aquitaine u. a. vorgelegtes
Ersuchen um Vorabentscheidung tiber die Auslegung von
Artikel 2 Absatz 2 der Richtlinie 92/49/EWG des Rates vom
18. Juni 1992 zur Koordinierung der Rechts- und Verwal-
tungsvorschriften fiir die Direktversicherung (mit Aus-
nahme der Lebensversicherung) sowie zur Anderung der
Richtlinien 73/239/EWG und 88/357/EWG (Dritte Richtli-
nie Schadenversicherung) (ABL. L 228, S. 1) hat der
Gerichtshof unter Mitwirkung des Prisidenten G. C.
Rodriguez Iglesias, der Kammerprasidenten D. A. O.
Edward, J.-P. Puissochet und G. Hirsch, der Richter F. A.
Schockweiler, J. C. Moitinho de Almeida (Berichterstatter),
P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann, J. L. Murray, P. Jann und
H. Ragnemalm — Generalanwalt: G. Tesauro; Kanzler:
D. Louterman-Hubeau, Verwaltungsritin — am 26. Marz
1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

Artikel 2 Absatz 2 der Richtlinie 92/49/EWG des Rates vom
18. Juni 1992 zur Koordinierung der Rechts- und Verwal-
tungsvorschriften fiir die Direktversicherung (mit Aus-
nahme der Lebensversicherung) sowie zur Anderung der
Richtlinien 73/239/EWG und 88/357/EWG (Dritte Richt-
linie Schadenversicherung) ist so auszulegen, dafs Systeme

der sozialen Sicherbeit wie die im Ausgangsverfabren in
Rede stehenden vom Geltungsbereich der Richtlinie 92/
49/EWG ausgeschlossen sind.

(") ABL. Nr. C 304 vom 29. 10. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
vom 26. Mirz 1996

in der Rechtssache C-271/94: Europiisches Parlament
gegen Rat der Europiischen Union (1)

(Entscheidung 94/445/EG des Rates — Edicom — Tele-
matiknetze — Rechtsgrundlage)

(96/C 180/16)
(Verfahrenssprache: Franzosisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-271/94, Europiisches Parlament
(Bevollmachtigte: Gregorio Garzén Clariana, Johann Schoo
und José Luis Rufas Quintana), unterstiitzt durch Kommis-
sion der Europdischen Gemeinschaften (Bevollmachtigter:
Georgios Kremlis), gegen Rat der Europdischen Union
(Bevollméchtigte: Antonio Sacchettini und Amadeu Lopes
Sabino), wegen Nichtigerkldrung der Entscheidung 94/
445/EG des Rates vom 11. Juli 1994 betreffend die
Telematiknetze zwischen Behorden fur die Statistiken tiber
den Warenverkehr zwischen Mitgliedstaaten (Edicom)
(ABIL. L 183, S. 42) hat der Gerichtshof unter Mitwirkung
des Prisidenten G. C. Rodriguez Iglesias, der Kammerpri-
sidenten C. N. Kakouris und G. Hirsch, der Richter G. F.
Mancini, F. A. Schockweiler, J. C. Moitinho de Almeida, C.
Gulmann, J. L. Murray, P. Jann, H. Ragnemalm und L.
Sevon (Berichterstatter) — Generalanwalt: A. La Pergola;
Kanzler: H. von Holstein, Hilfskanzler — am 26. Mirz
1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Entscheidung 94/445/EG des Rates vom 11. Juli
1994 betreffend die Telematiknetze zwischen Behérden
fiir die Statistiken iiber den Warenverkebr zwischen
Mitgliedstaaten (Edicom) wird aufgeboben.

2. Die Wirkungen derjenigen Entscheidungen der Kom-
mission, die bereits auf der Grundlage der fiir nichtig
erklirten Entscheidung getroffen worden sind, werden
bis zum Inkrafttreten einer auf der geeigneten Rechts-
grundlage erlassenen Entscheidung aufrechterbalten.

3. Der Rat trigt die Kosten des Verfahrens.
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4. Die Kommission trdgt ibre eigenen Kosten.

() ABL Nr. C 316 vom 12. 11. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Fiinfte Kammer)

vom 28. Mirz 1996

in der Rechtssache C-468/93 (Vorabentscheidungsersuchen
des Gerechtshof Leeuwarden): Gemeente Emmen gegen
Belastingdienst Grote Ondernemingen (')

(Sechste Mehrwertsteuerrichtlinie — Artikel 13 Teil B
Buchstabe h) und Artikel 4. Absatz 3 Buchstabe b) —
Lieferung von Baugrundstiicken)

(96/C 180/17)
(Verfahrenssprache: Niederldndisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-468/93 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Gerechtshof Leeu-
warden (Niederlande) in dem bei diesem anhingigen
Rechtsstreit Gemeente Emmen gegen Belastingdienst Grote
Ondernemingen vorgelegtes Ersuchen um Vorabentschei-
dung tiber die Auslegung von Artikel 13 Teil B Buchstabe h)
in Verbindung mit Artikel 4 Absatz 3 Buchstabe b} der
Sechsten Richtlinie 77/388/EWG des Rates vom 17. Mai
1977 zur Harmonisierung der Rechtsvorschriften der Mit-
gliedstaaten tber die Umsatzsteuern — Gemeinsames Mehr-
wertsteuersystem: einheitliche steuerpflichtige Bemessungs-
grundlage (ABl. L 145, S. 1) hat der Gerichtshof (Finfte
Kammer) unter Mitwirkung des Kammerprisidenten
D. A. O. Edward, der Richter J.-P. Puissochet (Berichter-
statter), J. C. Moitinho de Almeida, C. Gulmann und M.
Wathelet — Generalanwalt: N. Fennelly; Kanzler: H. von
Holstein, Hilfskanzler — am 28. Marz 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:

Es obliegt den Mitgliedstaaten, den Begriff ,Baugrund-
stiick® im Sinne von Artikel 13 Teil B Buchstabe bh) in
Verbindung mit "Artikel 4 Absatz 3 Buchstabe b) der
Sechsten Richtlinie 77/388/EWG des Rates vom 17. Mai
1977 zur Harmonisierung der Rechtsvorschriften der Mit-
gliedstaaten iiber die Umsatzsteuern — Gemeinsames
Mehrwertsteuersystem: einheitliche steuerpflichtige Bemes-
sungsgrundlage zu bestimmen. Es ist folglich nicht Sache des
Gerichtshofes, den Erschliefungsgrad festzulegen, den ein
unbebautes Grundstiick aufweisen mufS, um als Baugrund-
stiick im Sinne dieser Richtlinie eingestuft werden zu
konnen.

(") ABL Nr. C 43 vom 12. 2. 1994,

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Dritte Kammer)

vom 28. Mirz 1996

in der Rechtssache C-99/94 (Vorabentscheidungsersuchen
des Finanzgerichts Rheinland-Pfalz): Robert Birkenbeul
GmbH & Co. KG gegen Hauptzollamt Koblenz(})

(Antidumpingzélle auf Einfuhren von Elektromotoren)
(96/C 180/18)

(Verfabrenssprache: Deutsch)

In der Rechtssache C-99/94 betreffend ein dem Gerichtshof
nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Finanzgericht Rheinland-
Pfalz (Deutschland) in dem bei diesem anhiangigen Rechts-
streit Robert Birkenbeul GmbH & Co. KG gegen Haupt-
zollamt Koblenz vorgelegtes Ersuchen um Vorabentschei-
dung tber die Auslegung der Verordnung (EWG) Nr. 3019/
86 der Kommission vom 30. September 1986 zur Einfiih-
rung eines vorldufigen Antidumpingzolls auf Einfuhren von
standardisierten Mehrphasen-Wechselstrommotoren mit
einer Leistung von mehr als 0,75 bis 75 kW mit Ursprung in
Bulgarien, Ungarn, Polen, der Deutschen Demokratischen
Republik, Rumadnien, der Tschechoslowakei und der
Sowjetunion (ABl. L 280, S. 68) und der Verordnung (EWG)
Nr. 864/87 des Rates vom 23. Marz 1987 zur Einfihrung
eines endgiiltigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren von
standardisierten Mehrphasen-Wechselstrommotoren mit
einer Leistung von mehr als 0,75 bis 75 kW mit Ursprung in
Bulgarien, Ungarn, Polen, der Deutschen Demokratischen
Republik, der Tschechoslowakei und der Sowjetunion und
zur endgiiltigen Vereinnahmung der als Sicherheit fiir den
vorldufigen Zoll hinterlegten Betrdge (ABI. L 83, S. 1) hat
der Gerichtshof (Dritte Kammer) unter Mitwirkung des
Kammerpriasidenten J.-P. Puissochet (Berichterstatter), der
Richter J. C. Moitinho de Almeida und C. Gulmann —
Generalanwalt: N. Fennelly; Kanzler: H. A. Rihl, Haupt-
verwaltungsrat — am 28. Mairz 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:

Die Verordnung (EWG) Nr. 3019/86 der Kommission vom
30. September 1986 zur Einfiibrung eines vorldufigen
Antidumpingzolls auf FEinfubren von standardisierten
Mebrphasen-Wechselstrommotoren mit einer Leistung von
mehrals 0,75 bis 75 kW mit Ursprung in Bulgarien, Ungarn,
Polen, der Deutschen Demokratischen Republik, Rumi-
nien, der Tschechoslowakei und der Sowjetunion und die
Verordnung (EWG) Nr. 864/87 des Rates vom 23. Miirz
1987 zur Einfithrung eines endgiiltigen Antidumpingzolls
auf die Einfubren von standardisierten Mehrphasen-Wech-
selstrommotoren mit einer Leistung von mehr als 0,75 bis
75 kW mit Ursprung in Bulgarien, Ungarn, Polen, der
Deutschen Demokratischen Republik, der Tschechoslowa-
kei und der Sowjetunion und zur endgiiltigen Vereinnah-
mung der als Sicherbheit fiir den vorliufigen Zoll hinterlegten
Betrige sind dahin auszulegen, dafd sie nur die Einfubren
vollstindiger oder fertiger standardisierter Mehrphasen-
Wechselstrommotoren erfassen.

(") ABL Nr. C 132 vom 14. 5. 1994.
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URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Fiinfte Kammer)

vom 28. Mirz 1996

in der Rechtssache C-129/94 (Vorabentscheidungsersuchen
der Audiencia Provincial Sevilla): Strafverfahren gegen
Rafael Ruiz Bernaldez (')

(Kraftfahrzeugpflichtversicherung — Ausschlufs der von
betrunkenen Fahrern verursachten Schiden)

(96/C 180/19)
(Verfahrenssprache: Spanisch)

(Vorldufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-129/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EG-Vertrag von der Audiencia
Provincial Sevilla (Spanien) in dem bei dieser anhidngigen
Strafverfahren gegen Rafael Ruiz Berndldez vorgelegtes
Ersuchen um Vorabentscheidung tiber die Auslegung der
Richtlinie 72/166/EWG des Rates vom 24. April 1972
betreffend die Angleichung der Rechtsvorschriften der
Mitgliedstaaten beziiglich der Kraftfahrzeug-Haftpflicht-
versicherung und der Kontrolle der entsprechenden Versi-
cherungspflicht (ABI. L 103, S. 1), der Zweiten Richtlinie
des Rates vom 30. Dezember 1983 (84/5/EWG; ABI. 1984,
L 8,S. 17) und der Dritten Richtlinie des Rates vom 14. Mai
1990 (90/232/EWG; ABL. L 129, S. 33), beide betreffend die
Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten
beziiglich der Kraftfahrzeug-Haftpflichtversicherung, hat
der Gerichtshof (Funfte Kammer) unter Mitwirkung des
Kammerpriasidenten D. A. O. Edward, der Richter J.-P.
Puissochet (Berichterstatter), J. C. Moitinho de Almeida, L.
Sevon und M. Wathelet — Generalanwalt: C. O. Lenz;
Kanzler: D. Louterman-Hubeau, Hauptverwaltungsritin —
am 28. Mirz 1996 ein Urteil mit folgendem Tenor
erlassen:

Artikel 3 Absatz 1 der Richtlinie 72/166/EWG des Rates
vom 24. April 1972 betreffend die Angleichung der Rechts-
vorschriften der Mitgliedstaaten beziiglich der Kraftfabr-
zeug-Haftpflichtversicherung und der Kontrolle der ent-
sprechenden Versicherungspflicht ist dahin auszulegen, daf§
ein Pflichtversicherungsvertrag unbeschadet der Bestim-
mungen des Artikels 2 Absatz 1 der Zweiten Richtlinie
84/5/EWG des Rates vom 30. Dezember 1983 betreffend
die Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten
beziiglich der Kraftfabrzeug-Haftpflichtversicherung nicht
vorsehen darf, daf der Versicherer in bestimmten Fillen,
insbesondere im Fall der Trunkenheit des Fahrers, nicht
verpflichtet ist, Ersatz fiir die Personen- und Sachschdden zu
leisten, die Dritten durch das versicherte Fabrzeug entstan-
den sind. Dagegen darf der Pflichtversicherungsvertrag in
derartigen Fallen vorsehen, dafi dem Versicherer ein Regrefs-
anspruch gegen den Versicherten zusteht.

(') ABL. Nr. C 188 vom 9. 7. 1994,

URTEIL DES GERICHTSHOFES
vom 28. Mirz 1996

in der Rechtssache C-191/94 (Vorabentscheidungsersuchen
des Tribunal de premiére instance Briissel): AGF Belgium
SA gegen Europaische Wirtschaftsgemeinschaft u. a. (')

(Protokoll iiber die Vorrechte und Befreiungen der Gemein-
schaften — Pramienzuschlige in der Kraftfahrtversiche-
’ rung)

(96/C 180/20)
(Verfabrenssprache: Franzosisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-191/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Tribunal de premiére
instance Briissel in dem bei diesem anhingigen Rechtstreit
AGF Belgium SA gegen Europdische Wirtschaftsgemein-
schaft, Institut national d’assurance maladie-invalidité
(INAMI), Fonds national de reclassement social des handi-
capés, Rotes Kreuz Belgien und Belgischer Staat vorgelegtes
Ersuchen um Vorabentscheidung iiber die Auslegung des
Artikels 3 des Protokolls tiber die Vorrechte und Befreiun-
gen der Europiischen Gemeinschaften hat der Gerichtshof
unter Mitwirkung des Prisidenten G. C. Rodriguez Iglesias,
der Kammerprasidenten C. N. Kakouris, J.-P. Puissochet
(Berichterstatter) und G. Hirsch sowie der Richter F. A.
Schockweiler, J. C. Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn,
P. Jann, H. Ragnemalm, L. Sevén und M. Wathelet —
Generalanwalt: F. G. Jacobs; Kanzler: D. Louterman-
Hubeau, Hauptverwaltungsritin — am 28. Mirz 1996 ein
Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Unter Artikel 3 des Protokolls iiber die Vorrechte und
Befreiungen der Europdischen Gemeinschaften fallen
Pflichtabgaben wie Pramienzuschlige in der Kraftfabrt-
versicherung, die zur Finanzierung gemeinniitziger Ein-
richtungen beitragen sollen.

2. Artikel 3 Absatz 3 dieses Protokolls gilt nicht fiir
Pflichtabgaben wie Pramienzuschlige in der Kraftfahri-
versicherung, die allgemein zur Finanzierung gemein-
niitziger Einrichtungen beitragen und die nicht die
Gegenleistung fiir eine bestimmte Dienstleistung dar-
stellen.

3. Artikel 3 Absatz 2 dieses Protokolls iiber den Erlafi oder
die Erstattung der indirekten Steuern und Verkaufsab-
gaben gilt fiir jede Art von Kauf, einschliefllich der
Inanspruchnabme von Dienstleistungen, der fiir die
Erfiillung der Aufgaben der Gemeinschaften erforder-
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lich ist und dessen Betrag die im einschligigen Recht
festgesetzte Schwelle iiberschreitet.

(") ABL Nr. C 233 vom 20. 8. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOEFES

(Erste Kammer)

vom 28. Mirz 1996

in der Rechtssache C-272/94 (Ersuchen um Vorabentschei-
dung des Tribunal correctionnel Arlon: Strafverfahren
gegen Michel Guiot und Climatec SA ()

(Arbeitgeberbeitrige — Treuemarken — Schlechtwetter-
marken — Freier Dienstleistungsverkehr)

(96/C 180/21)
(Verfabrenssprache: Franzdsisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-272/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Tribunal correction-
nel Arlon (Belgien) in dem bei diesem anhangigen Strafver-
fahren gegen Michel Guiot und Climatec SA, als zivilrecht-
lich haftender Arbeitgeber, vorgelegtes Ersuchen um Vor-
abentscheidung tiber die Auslegung der Artikel 59 und 60
EG-Vertrag, hat der Gerichtshof (Erste Kammer) unter
Mitwirkung des Kammerprasidenten D. A. O. Edward
(Berichterstatter), der Richter P. Jann und L. Sevon —
Generalanwalt: G. Tesauro; Kanzler: H. A. Riihl, Haupt-
verwaltungsrat — am 28, Marz 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:

Die Artikel 59 und 60 EG-Vertrag verbieten es einem
Mitgliedstaat, ein Unternebmen, das in einem anderen
Mitgliedstaat ansdssig ist und voriibergehend Arbeiten im
erstgenannten Staat ausfiibrt, zu verpflichten, Arbeitgeber-
beitrige fiir Treuemarken und Schlechtwettermarken fiir
die Arbeitnebmer zu entrichten, die mit der Durchfiibrung
dieser Arbeiten betraut waren, wenn dieses Unternebmen
bereits vergleichbare Beitrige fiir dieselben Arbeitnehmer
und dieselben Beschiftigungszeiten in dem Staat, in dem es
ansiissig ist, zahlen muf.

() ABL Nr. C 316 vom 12. 11. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Sechste Kammer)

vom 28. Mirz 1996

in der Rechtssache C-299/94 (Vorabentscheidungsersuchen

des High Court of Ireland): Anglo Irish Beef Processors

International u. a. gegen Minister for Agriculture, Food and
Forestry ()

(Differenzierte Ausfuhrerstattungen — Hohere Gewalt —
Zuschlag — Freigabe der Sicherheit — Resolution des
Sicherheitsrats der Vereinten Nationen)

(96/C 180/22)
(Verfabrenssprache: Englisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-299/94 betreffend ein dem Gerichrs-
hofnach Artikel 177 EG-Vertrag vom High Court of Ireland
in dem bei diesem anhidngigen Rechtsstreit Anglo Irish Beef
Processors International u. a. gegen Minister for Agricul-
ture, Food and Forestry vorgelegtes Ersuchen um Vorab-
entscheidung tber die Auslegung und die Gultigkeit der
Verordnung (EWG) Nr. 2340/90 des Rates vom 8. August
1990 zur Verhinderung des Irak und Kuwait betreffenden
Handelsverkehrs der Gemeinschaft (ABL. L 213, S. 1) und
der Verordnung (EWG) Nr. 3665/87 der Kommission vom
27. November 1987 iiber gemeinsame Durchfithrungsvor-
schriften fur Ausfuhrerstattungen bei landwirtschaftlichen
Erzeugnissen (ABl. L 351, S. 1) in der Fassung der
Verordnung (EWG) Nr. 354/90 der Kommission vom
9. Februar 1990 (ABI. L 38, S. 34) hat der Gerichtshof
{Sechste Kammer) unter Mitwirkung des Kammerprasiden-
ten C. N. Kakouris sowie der Richter G. Hirsch, G. F.
Mancini, F. A. Schockweiler und P. . G. Kapteyn (Bericht-
erstatter) — Generalanwalt: A. La Pergola; Kanzler: L.
Hewlett, Verwaltungsratin — am 28. Mirz 1996 ein Urteil
mit folgendem Tenor erlassen:

1. Nach Artikel 33 Absatz 5 der Verordnung (EWG)
Nr. 3665/87 der Kommission vom 27. November 1987
iiber gemeinsame Durchfiibrungsvorschriften fiir Aus-
fubrerstattungen bei landwirtschaftlichen Erzeugnissen
in der Fassung der Verordnung (EWG) Nr. 354/90 der
Kommission vom 9. Februar 1990 ist die verfallene
Sicherbeit gleich dem Unterschied zwischen der vorfi-
nanzierten Erstattung und der tatsichlich filligen
Erstattung, wenn die Waren als Folge hoherer Gewalt
ibr Bestimmungsland nicht erreichen, sondern in andere
Drittlinder ausgefiihrt werden, fiir die die Ausfubrer-
stattung niedriger ist oder entfallt.

2. Die Priifung der Verordnung (EWG) Nr. 3665/87 hat
nichts ergeben, was ibre Giiltigkeit beeintrichtigen
konnte.

() ABL Nr. C 386 vom 31. 12. 1994,
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URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Fiinfte Kammer)

vom 28. Mirz 1996

in der Rechtssache C-318/94: Kommission der Europai-
schen Gemeinschaften gegen Bundesrepublik Deutsch-
land (!)

(Vertragsverletzungsverfahren — Offentliche Bauauftrige
— Keine Veréffentlichung der Bekanntmachung eines
Auftrags)

(96/C 180/23)

(Verfabrenssprache: Deutsch)

In der Rechtssache C-318/94, Kommission der Europai-
schen Gemeinschaften (Bevollmachtigte: Hendrik van Lier
und zunachst Angela Bardenhewer, dann Claudia Schmidt)
gegen Bundesrepublik Deutschland (Bevollmachtigte: Ernst
Roder und Gereon Thiele), wegen Feststellung, dafl die
Bundesrepublik Deutschland dadurch gegen ihre Verpflich-
tungen aus der Richtlinie 71/305/EWG des Rates vom
26. Juli 1971 Gber die Koordinierung der Verfahren zur
Vergabe offentlicher Bauauftrage (ABl. L 185, S. 5) in der
Fassung der Richtlinie 89/440/EWG des Rates vom 18. Juli
1989 (ABI. L 210, S. 1) verstofSen hat, daf§ das Wasser- und
Schiffahrtsamt Emden einen 6ffentlichen Bauauftrag betref-
fend die Ausbaggerung der Unterems von Papenburg nach
Oldersum im Rahmen eines Verhandlungsverfahrens ohne
vorherige Veroffentlichung einer Vergabebekanntmachung
im Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften vergeben
hat, hat der Gerichtshof (Fiinfte Kammer) unter Mitwir-
kung des Kammerprisidenten D. A. O. Edward sowie der
Richter J. C. Moitinho de Almeida, P. Jann (Berichterstat-
ter), L. Sevon und M. Wathelet — Generalanwalt: M. B.
Elmer; Kanzler: R. Grass —am 28. Mirz 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:

1. Die Bundesrepublik Deutschland hat dadurch gegen
ihre Verpflichtungen aus der Richtlinie 71/305/EWG
des Rates vom 26. Juli 1971 iiber die Koordinierung der
Verfabren zur Vergabe éffentlicher Baunauftrige in der
Fassung der Richtlinie 89/440/EWG des Rates vom
18. Juli 1989 verstofSen, dafi das Wasser- und Schiff-
fabrtsamt Emden einen iffentlichen Bauauftrag betref-
fend die Ausbaggerung der Unterems von Papenburg
nach Oldersum im Rabmen eines Verbandlungsverfah-
rens ohne vorherige Veriffentlichung einer Vergabebe-
kanntmachung im Amtsblatt der Europdischen Gemein-
schaften vergeben bat.

2. Die Bundesrepublik Deutschland trigt die Kosten des
Verfabrens.

(") ABL Nr. C 380 vom 31. 12. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Sechste Kammer)

vom 25. April 1996

in der Rechtssache C-274/93: Kommission der Europai-
schen Gemeinschaften gegen Grofdherzogtum Luxem-
burg (')
(Vertragsverletzung eines Mitgliedstaats — Nichtdurchfiih-
rung der Richtlinie 86/609/EWG des Rates — Schutz der
fiir Versuche und andere wissenschaftliche Zwecke verwen-
deten Tiere)

(96/C 180/24)
(Verfabrenssprache: Franzésisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-274/93, Kommission der Europdi-
schen Gemeinschaften (Bevollmichtigter: Xavier Lewis)
gegen Grofsherzogtum Luxemburg, wegen Feststellung, daf
das Grofsherzogtum Luxemburg dadurch gegen seine Ver-
pflichtungen aus Artikel 25 der Richtlinie 86/609/EWG des
Rates vom 24. November 1986 zur Anniherung der Rechts-
und Verwaltungsvorschriften der Mitgliedstaaten zum
Schutz der fiir Versuche und andere wissenschaftliche
Zwecke verwendeten Tiere sowie aus den Artikeln 5 und
189 EWG-Vertrag verstofsen hat, dafy es innerhalb der
vorgeschriebenen Fristen nicht alle erforderlichen MafSnah-
men ergriffen hat, um dieser Richtlinie nachzukommen, hat
der Gerichtshof (Sechste Kammer) unter Mitwirkung des
Kammerpriasidenten C. N. Kakouris, der Richter G. Hirsch
(Berichterstatter), F. A. Schockweiler, P. J. G. Kapteyn und
J. L. Murray — Generalanwalt: F. G. Jacobs; Kanzler: H.
von Holstein, Hilfskanzler — am 25. April 1996 ein Urteil
mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Klage wird als unzulissig abgewiesen.

2. Das Grofherzogtum Luxemburg trigt die Kosten des
Verfabrens.

(") ABL Nr. C 168 vom 19. 6. 1993.

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Fiinfte Kammer)

vom 25. April 1996

in der Rechtssache C-87/94: Kommission der Europaischen
Gemeinschaften gegen Konigreich Belgien (')

(Offentliche Auftrige — Verkehrssektor — Richtlinie 90/
S31/EWG)

(96/C 180/25)
(Verfabrenssprache: Franzosisch)
(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des

Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-87/94, Kommission der Europiischen
Gemeinschaften (Bevollmichtigter: Hendrik van Lier) gegen
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Konigreich Belgien (Bevollmichtigter: Jan Devadder im
Beistand der Rechtsanwilte Michel Waelbroeck und Denis
Waelbroeck), wegen Feststellung, dafl das Konigreich Bel-
gien dadurch gegen seine Verpflichtungen aus der Richtlinie
90/531/EWG des Rates vom 17. September 1990 betreffend
die Auftragsvergabe durch Auftraggeber im Bereich der
Wasser-, Energie- und Verkehrsversorgung sowie im Tele-
kommunikationssektor (ABL. L 297, S. 1) und gegen den
jeder Regelung des offentlichen Auftragswesens zugrunde
liegenden Gleichbehandlungsgrundsatz verstofSen hat, daf§
es im Rahmen eines von der Société régionale wallonne du
- transport ausgeschriebenen éffentlichen Auftrags Anderun-
gen beriicksichtigt hat, die an einem Angebot nach Offnung
der Angebote vorgenommen worden waren, einen Bieter
zum Vergabeverfahren zugelassen hat, der den Auswahlkri-
terien der Auftragsunterlagen nicht entsprach, und ein
Angebot angenommen hat, das den Zuschlagskriterien der
Auftragsunterlagen nicht entsprach, hat der Gerichtshof
(Fiinfte Kammer) unter Mitwirkung des Kammerprisiden-
ten D. A. O. Edward (Berichterstatter), der Richter J. C.
Moitinho de Almeida, C. Gulmann, P. Jann und L. Sevén —
Generalanwalt: C. O. Lenz; Kanzler: H. A. Ruhl, Haupt-
verwaltungsrat — am 25. April 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:

1. Das Konigreich Belgien hat dadurch gegen seine Ver-
pflichtungen aus der Richtlinie 90/531/EWG des Rates
vom 17. September 1990 betreffend die Auftragsver-
gabe durch Auftraggeber im Bereich der Wasser-,
Energie- und Verkebrsversorgung sowie im Telekom-
munikationssektor verstofien, dafS es im Rabmen eines
von der Société régionale wallonne du transport ausge-
schriebenen Offentlichen Auftrags die von der Firma
EMI im erginzenden Schreiben vom 24. August 1993
und damit nach Offnung der Angebote eingereichten
Angaben zum Kraftstoffverbrauch beriicksichtigt hat,
den Auftrag an die Firma EMI auf der Grundlage von
Zahlen vergeben hat, die nicht den Vorgaben des
Anhangs 23 des besonderen Lastenhefts fiir die Berech-
nung des fiktiven Aufschlags fiir diese Firma wegen der
Wartungskosten fiir die Auswechslung von Motor und
Getriebe entsprachen, beim Vergleich der Angebote fiir
die Lose Nrn. 4 bis 6 die von der Firma EMI
vorgeschlagenen Einsparungsfaktoren, die in den Auf-
tragsunterlagen oder in der Bekanntmachung nicht
genannt waren, beriicksichtigt hat, sie zum Ausgleich
der finanziellen Unterschiede zwischen den auf den
crsten Platz gesetzten Angeboten und den auf den
zweiten Platz gesetzten Angeboten der Firma EMI
verwendet hat und sich aufgrund der Beriicksichtigung
dieser Faktoren fiir bestimmte Angebote der Firma EMI
entschieden hat.

2. Das Konigreich Belgien trigt die Kosten des Verfah-
rens.

(1) ABL Nr. C 132 vom 14. 5. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
vom 30. April 1996

in der Rechtssache C-308/93 (Ersuchen um Vorabentschei-
dung des Centrale Raad van Beroep): Bestuur van de Sociale
Verzekeringsbank gegen J. M. Cabanis-Issarte (!)

(Soziale Sicherheit der Wanderarbeitnehmer — Freiwillige
Altersversicherung — Hinterbliebener Ehegatte eines
Arbeitnehmers — Gleichbehandlung)

(96/C 180/26)

(Verfabrenssprache: Niederlindisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-308/93 betreffend ein dem Gerichts-
hof gemafll Artikel 177 EWG-Vertrag vom Centrale Raad
van Beroep (Niederlande) in dem bei diesem anhingigen
Rechtsstreit Bestuur van de Sociale Verzekeringsbank gegen
J. M. Cabanis-Issarte vorgelegtes Ersuchen um Auslegung
der Artikel 2 und 3 der Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 des
Rates vom 14. Juni 1971 zur Anwendung der Systeme der
sozialen Sicherheit auf Arbeitnehmer und Selbstindige
sowie deren Familienangehorige, die innerhalb der Gemein-
schaft zu- und abwandern, in der geinderten und aktuali-
sierten Fassung der Verordnung (EWG) Nr. 2001/83 des
Rates vom 2. Juni 1983 (ABL. L 230, S. 6) hat der
Gerichtshof unter Mitwirkung des Prisidenten G. C.
Rodriguez Iglesias, der Kammerprasidenten D. A. O.
Edward, ].-P. Puissochet und G. Hirsch, der Richter G. F.
Mancini, F. A. Schockweiler, J. C. Moitinho de Almeida,
P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann, J. L. Murray, P. Jann, H.
Ragnemalm und M. Wathelet (Berichterstatter) — General-
anwalt: G. Tesauro; Kanzler: D.~ Louterman-Hubeau,
Hauptverwaltungsratin — am 30. April 1996 ein Urteil mit
folgendem Tenor erlassen:

1. Die Artikel 2 und 3 der Verordnung (EWG) Nr. 1408/
71 des Rates vom 14. Juni 1971 zur Anwendung der
Systeme der sozialen Sicherbeit auf Arbeitnehmer und
Selbstandige sowie deren Familienangebirige, die inner-
halb der Gemeinschaft zu- und abwandern, in ibrer
durch die Verordnung (EWG) Nr. 2001/83 vom 2. Juni
1983 gednderten und aktualisierten Fassung sind dahin
auszulegen, dafd sich der hinterbliebene Ehegatte eines
Wanderarbeitnehmers auf sie fiir die Festsetzung des
Beitragssatzes fiir eine Zeit freiwilliger Versicherung
berufen kann, die nach dem Altersversorgungssystem
des Mitgliedstaats zuriickgelegt wurde, in dessen Gebiet
der Arbeitnebmer beschiftigt war.

2. Forderungen, die auf Leistungen fiir Zeiten vor dem Tag
der Verkiindung des vorliegenden Urteils gerichtet sind,
kénnen nicht auf dieses Urteil gestiitzt werden. Dies gilt
nicht fiir die Fille, in denen vor diesem Zeitpunkt Klage
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vor einem Gericht erhoben oder ein entsprechender
Rechtsbebelf eingelegt worden ist.

(") ABL Nr. C 196 vom 20. 7. 1993.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
vom 30. April 1996

in der Rechtssache C-58/94: Konigreich der Niederlande
gegen Rat der Europaischen Union (1)

(Nichtigkeitsklage — Regelung iiber den Zugang der
Offentlichkeit zu Ratsdokumenten)

(96/C 180/27)
(Verfabrenssprache: Niederlindisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige  Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-58/94, Konigreich der Niederlande
(Bevollmachtigte: A. Bos und J. W. de Zwaan), unterstiitzt
durch Europaisches Parlament (Bevollmachtigte: G. Garzon
Clariana, C. Pennera und E. Vandenbosch), gegen Rat der
Europiischen Union (Bevollmachtigte: J.-P. Jacqué und G.
Houttuin), unterstiitzt durch Kommission der Europaischen
Gemeinschaften (Bevollmachtigte: P. Van Nuffel und S. Van
Raepenbusch) und durch Franzosische Republik (Bevoll-
michtigte: C. de Salins und H. Renié), wegen Nichtigerkla-
rung des Beschlusses 93/731/EG des Rates vom 20. Dezem-
ber 1993 iiber den Zugang der Offentlichkeit zu Ratsdoku-
menten (ABl. L 340, S. 43), des Artikels 22 der Geschifts-
ordnung des Rates in der Fassung des Beschlusses 93/
662/EG des Rates vom 6. Dezember 1993 (ABI. L 304,S. 1)
und des Verhaltenskodex fiir den Zugang der Offentlichkeit
zu Rats- und Kommissionsdokumenten (93/730/EG; ABI.
L 340, S. 41), soweit dieser Kodex als Handlung mit
Rechtswirkungen anzusehen ist, hat der Gerichtshof unter
Mitwirkung des Prasidenten G. C. Rodriguez Iglesias, der
Kammerprasidenten C. N. Kakouris, D. A. O. Edward, J.-P.
Puissochet und G. Hirsch, der Richter G. F. Mancini, F. A.
Schockweiler, J. C. Moitinho de Almeida (Berichterstatter),
P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann, J. L. Murray, P. Jann, H.
Ragnemalm, L. Sevon und M. Wathelet — Generalanwalt:
G. Tesauro; Kanzler: H. A. Ruhl, Hauptverwaltungsrat —
am 30. April 1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlas-
sen:

1. Die Klage wird abgewiesen.
2. Das Kénigreich der Niederlande tragt die Kosten.

3. Die Franzisische Republik, das Europdische Parlament
und die Kommission der Europdischen Gemeinschaften
tragen ibre eigenen Kosten.

(") ABL Nr. C 90 vom 26. 3. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Sechste Kammer)

vom 2. Mai 1996

in der Rechtssache C-18/94 (Vorabentscheidungsersuchen

des High Court of Justice of England and Wales, Queen’s

Bench Division): Barbara Hopkins u. a. gegen National

Power plc, Powergen plc, Streithelferin: British Coal
Corporation (1)

(EGKS-Vertrag — Diskriminierungen zwischen Erzeugern

— Anwendung der Artikel 4 und 63 des Vertrages —

Unmittelbare Wirkung — EG-Vertrag — MifSbrauch einer

beherrschenden Stellung — Artikel 86 des Vertrages —

Ersatz der durch Verletzung dieser Bestimmungen entstan-

denen Schiden — Jeweilige Zustandigkeiten der Kommis-
sion und des nationalen Gerichts)

(96/C 180/28)
(Verfahrenssprache: Englisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-18/94 betreffend dem Gerichtshof
nach den Artikeln 177 EG-Vertrag und 41 EGKS-Vertrag
vom High Court of Justice of England and Wales, Queen’s
Bench Division, in dem bei diesem anhangigen Rechtsstreit
Barbara Hopkins u. a. gegen National Power plc, Powergen
plc, Streithelferin: British Coal Corporation, vorgelegte
Ersuchen um Vorabentscheidung tiber die Auslegung der
Artikel 4 und 63 EGKS-Vertrag und des Artikels 86
EG-Vertrag hat der Gerichtshof (Sechste Kammer) unter
Mitwirkung des Kammerprasidenten C. N. Kakouris, der
Richter G. Hirsch, G. F. Mancini (Berichterstatter), F. A.
Schockweiler und P. J. G. Kapteyn — Generalanwalt: N.
Fennelly; Kanzler: L. Hewlett, Verwaltungsritin — am
2. Mai 1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Bestimmungen des EGKS-Vertrags und insbeson-
dere seine Artikel 4 Buchstabe b) und 63 § 1 stellen den
rechtlichen Rabmen fiir die von Kaufern vorgenomme-
nen Diskriminierungen der Erzeuger in bezug auf den
Preis, die Menge und die iibrigen Bezugsbedingungen
von Koble dar.

2. Die Artikel 4 Buchstabe b) und 63 § 1 EGKS-Vertrag
schaffen keine Rechte, die der einzelne vor den natio-
nalen Gerichten unmittelbar geltend machen kann. In
allen Fallen, in denen die Bestimmungen einer auf
Artikel 63 § 1 gestiitzten Empfeblung inbaltlich als
unbedingt und hinreichend genau erscheinen, kann sich
der einzelne dagegen vor dem nationalen Gericht
unmittelbar auf sie berufen.

O8]

Die auf die Artikel 65 und 66 § 7 EGKS-Vertrag
gestiftzten Entscheidungen der Kommission, die nach
Artikel 14 EGKS-Vertrag in allen ibren Teilen verbind-
lich sind, binden die nationalen Gerichte. Diese bleiben
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jedoch befugt, dem Gerichtshof Fragen nach ibrer
Giiltigkeit oder ihrer Auslegung vorzulegen.

(') ABL. Nr. C 76 vom 12. 3. 1994, ABL. Nr. C 174 vom 25. 6.
1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
vom 2. Mai 1996

in der Rechtssache C-206/94 (Vorabentscheidungsersuchen
des Bundesarbeitsgerichts): Brennet AG gegen Vittorio
Paletta (')

(Soziale Sicherheit — Anerkennung einer Arbeitsunfihig-
keit)

(96/C 180/29)
(Verfahrenssprache: Deutsch)

In der Rechtssache C-206/94 betreffend ein dem Gerichts-
hof gemifl Artikel 177 EG-Vertrag vom Bundesarbeitsge-
richtin dem bei diesem anhangigen Rechtsstreit Brennet AG
gegen Vittorio Paletta vorgelegtes Ersuchen um Vorabent-
scheidung tiber die Auslegung von Artikel 22 Absatz 1 der
Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 des Rates vom 14. Juni
1971 zur Anwendung der Systeme der sozialen Sicherheit
auf Arbeitnehmer und deren Familien, die innerhalb der
Gemeinschaft zu- und abwandern (ABI. L 149, S. 2), in der
Fassung der Verordnung (EWG) Nr. 2001/83 des Rates vom
2. Juni 1983 (ABL L 230, S. 6), und die Auslegung und
Gultigkett von Artikel 18 Absitze 1 bis § der Verordnung
(EWG) Nr. 574/72 des Rates vom 21. Mirz 1972 iber die
Durchfihrung der Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 (ABI.
L 74, S. 1) hat der Gerichtshof unter Mitwirkung des
Prasidenten G. C. Rodriguez Iglesias, der Kammerprisiden-
ten C. N. Kakouris, J.-P. Puissochet und G. Hirsch sowie der
Richter G. F. Mancini, F. A. Schockweiler, J. C. Moitinho de
Almeida (Berichterstatter), P. J. G. Kapteyn, J. L. Murray, P.
Jann, H. Ragnemalm, L. Sevén und M. Wathelet —
Generalanwalt: G. Cosmas; Kanzler: H. A. Ruhl, Hauptver-
waltungsrat — am 2. Mai 1996 ein Urteil mit folgendem
Tenor erlassen:

1. Artikel 22 Absatz 1 Buchstabe a) Ziffer ii) der Verord-
nung (EWG) Nr. 1408/71 des Rates vom 14. Juni 1971
zur Anwendung der Systeme der sozialen Sicherbeit auf
Arbeitnebmer und deren Familien, die innerbalb der
Gemeinschaft zu- und abwandern, in der Fassung der
Verordnung (EWG) Nr. 2001/83 des Rates vom 2. Juni
1983 gilt fiir eine nationale Regelung, nach der ein
Arbeitnehmer bei Arbeitsunfihigkeit fiir eine bestimmte
Zeit Anspruch auf Lobnfortzahlung hat, auch dann,
wenn die Vergiitung erst eine bestimmte Zeit nach dem
Eintritt der Arbeitsunfahigkeit zu zablen ist.

2. Die Auslegung von Artikel 18 Absditze 1 bis 5 der
Verordnung (EWG) Nr. 574/72 des Rates vom 21. Marz
1972 iiber die Durchfithrung der Verordnung (EWG)
Nr. 1408/71, die der Gerichtshof im Urteil vom 3. Juni
1992 in der Rechtssache C-45/90 (Paletta, Slg. 1992,
1-3423) vorgenommen hat, verwehrt es dem Arbeitge-

ber nicht, Nachweise zu erbringen, anhand deren das
nationale Gericht gegebenenfalls feststellen kann, dafd
der Arbeitnehmer miffbriuchlich oder betriigerisch eine
gemifS Artikel 18 der Verordnung (EWG) Nr. 574/72
festgestellte Arbeitsunfibigkeit gemeldet hat, ohbne
krank gewesen zu sein.

(") ABL. Nr. C 275 vom 1. 10. 1994.

URTEIL DES GERICHTSHOFES
(Fiinfte Kammer)

vom 2. Mai 1996

in der Rechtssache C-234/95: Kommission der Europii-
schen Gemeinschaften gegen Franzosische Republik (')

(Vertragsverletzung — Richtlinie 92/50/EWG)
(96/C 180/30)

(Verfabrenssprache: Franzosisch)

(Vorlaufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-234/95, Kommission der Europii-
schen Gemeinschaften (Bevollmachtigter: Hendrik van Lier)
gegen Franzosische Republik (Bevollmichtigte: Catherine
de Salins und Philippe Martinet) wegen Feststellung, dafS die
Franzosische Republik gegen ihre Verpflichtungen aus der
Richtlinie 92/50/EWG des Rates vom 18. Juni 1992 iiber die
Koordinierung der Verfahren zur Vergabe offentlicher
Dienstleistungsauftrage (ABl. L 209, S. 1), insbesondere
Artikel 44, verstoflen hat, indem sie nicht die Rechts- und
Verwaltungsvorschriften erlassen hat, die erforderlich sind,
um dieser Richtlinie nachzukommen, hilfsweise, indem sie
nicht unverziiglich die Kommission von diesen Mafsnahmen
unterrichtet hat, hat der Gerichtshof (Fiinfte Kammer) unter
Mitwirkung des Kammerprisidenten D. A. O, Edward, der
Richter J.-P. Puissochet, P. Jann (Berichterstatter), L. Sevon
und M. Wathelet — Generalanwalt: A. La Pergola; Kanzler:
R. Grass — am 2. Mai 1996 ein Urteil mit folgendem Tenor
erlassen:

1. Die Franzosische Republik hat gegen ibre Verpflichtun-
gen aus Artikel 44 Absatz 1 der Richtlinie 92/SO/EWG
des Rates vom 18. Juni 1992 iiber die Koordinierung der
Verfabren zur Vergabe offentlicher Dienstleistungsauf-
trdge verstoflen, indem sie nicht innerbalb der vorge-
schriebenen Frist die Rechts- und Verwaltungsvorschrif-
ten erlassen hat, die erforderlich sind, um dieser
Richtlinie nachzukommen.

2. Die Franzosische Republik trigt die Kosten des Verfah-

rens.

(") ABL Nr. C 229 vom 2. 9. 1995.
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URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Finfte Kammer)

vom 2. Mai 1996

in der Rechtssache C-253/95: Kommission der Europai-
schen Gemeinschaften gegen Bundesrepublik Deutsch-
land (')

(Vertragsverletzung — Richtlinie 92/50/EWG)
(96/C 180/31)

(Verfabrenssprache: Deutsch)

In der Rechtssache C-253/95, Kommission der Europdi-
schen Gemeinschaften (Bevollmichtigte: Claudia Schmidt)
gegen Bundesrepublik Deutschland (Bevollmachtigte: Ernst
Roder und Bernd Kloke), wegen Feststellung, dafs die
Bundesrepublik Deutschland dadurch gegen ihre Verpflich-
tungen aus Artikel 189 Absatz 3 EG-Vertrag in Verbindung
mit Artikel 44 Absatz 1 der Richtlinie 92/50/EWG des Rates
vom 18. Juni 1992 tber die Koordinierung der Verfahren
zur Vergabe offentlicher Dienstleistungsauftrage (ABI.
L 209, S. 1) verstoflen hat, dafS sie nicht die erforderlichen
Rechts- und Verwaltungsvorschriften erlassen hat, um
dieser Richtlinie nachzukommen, hat der Gerichtshof
(Fiinfte Kammer) unter Mitwirkung des Kammerprisiden-
ten D. A. O. Edward, der Richter ].-P. Puissochet, P. Jann
(Berichterstatter), L. Sevon und M. Wathelet — Generalan-
walt: A. La Pergola; Kanzler: R. Grass —am 2. Mai 1996 ein
Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Bundesrepublik Deutschland hat dadurch gegen
ihre Verpflichtungen aus Artikel 44 Absatz 1 der
Richtlinie 92/50/EWG des Rates vom 18. Juni 1992
itber die Koordinierung der Verfahren zur Vergabe
bffentlicher Dienstleistungsauftrige verstofien, dafl sie
nicht die erforderlichen Rechts- und Verwaltungsvor-
schriften erlassen hat, um dieser Richtlinie nachzukom-
men.

2. Die Bundesrepublik Deutschland trigt die Kosten des
Verfabrens.

(") ABL Nr. C 248 vom 23. 9. 1995.

URTEIL DES GERICHTSHOFES

(Fiinfte Kammer)

vom 2. Mai 1996

in der Rechtssache C-311/95: Kommission der Europai-
schen Gemeinschaften gegen Griechische Republik (')

(Vertragsverletzung — Richtlinie 92/50/EWG)
(96/C 180/32)

(Verfabrenssprache: Griechisch)
(Vorlidufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des

Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-311/95, Kommission der Europai-
schen Gemeinschaften (Bevollmachtigter: Dimitrios Gou-

loussis) gegen Griechische Republik (Bevollmachtigte:
Ioanna Galani-Maragkoudaki und Dimitra Tsagkaraki),
wegen Feststellung, daf$ die Griechische Republik dadurch
gegen ihre Verpflichtungen aus dem EG-Vertrag verstofsen
hat, dafs sie nicht innerhalb der vorgeschriebenen Frist die
erforderlichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften erlas-
sen oder der Kommission mitgeteilt hat, um der Richtlinie
92/50/EWG des Rates vom 18. Juni 1992 iiber die Koordi-
nierung der Verfahren zur Vergabe offentlicher Dienstlei-
stungsauftrage (ABl. L 209, S. 1) nachzukommen, hat der
Gerichtshof (Funfte Kammer) unter Mitwirkung des Kam-
merprasidenten D. A. O. Edward, der Richter ].-P. Puisso-
chet, P. Jann (Berichterstatter), L. Sevon und M. Wathelet —
Generalanwalt: C. O. Lenz; Kanzler: R. Grass — am 2. Mai
1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Griechische Republik hat dadurch gegen ihre
Verpflichtungen aus Artikel 44 Absatz 1 der Richtlinie
92/S0/EWG des Rates vom 18. Juni 1992 iiber die
Koordinierung der Verfabren zur Vergabe offentlicher
Dienstleistungsauftrige verstofien, dafl sie nicht inner-
halb der vorgeschriebenen Frist die erforderlichen
Rechts- und Verwaltungsvorschriften erlassen hat, um
dieser Richtlinie nachzukommen.

2. Die Griechische Republik trigt die Kosten des Verfah-
rens.

(") ABIL. Nr. C 315 vom 25. 11. 1995.

BESCHLUSS DES GERICHTSHOFES

(Zweite Kammer)

vom 14. Marz 1996

in der Rechtssache C-31/95 P: Sergio Del Plato gegen
Kommission der Europaischen Gemeinschaften (')

(Beamte — Offensichtlich unzulissiges Rechtsmittel —
Fehlen von Rechtsmittelgriinden)

(96/C 180/33)
(Verfabrenssprache: Italienisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-31/95 P, Sergio Del Plato (ProzefSbe-
vollmachtigter: Rechtsanwalt Luigi Bonomi), betreffend ein
Rechtsmittel gegen den Beschluf des Gerichts erster Instanz
der Europdischen Gemeinschaften (Erste Kammer) vom
7. Dezember 1994 in der Rechtssache T-242/94 (Del
Plato/Kommission, Slg. OD 1994, 11-961) wegen Aufhe-
bung dieses Beschlusses, anderer Verfahrensbeteiligter:
Kommission der Europiischen Gemeinschaften (Bevoll-
machtigter: Gianluigi Valsesia) hat der Gerichtshof (Zweite
Kammer) unter Mitwirkung des Kammerprasidenten
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G. Hirsch (Berichterstatter), der Richter G. F. Mancini und
F. A. Schockweiler — Generalanwalt: N. Fennelly; Kanzler:
R. Grass — am 14. Midrz 1996 einen Beschluf mit
folgendem Tenor erlassen:

1. Das Rechtsmittel wird als offensichtlich unzulissig
zuriickgewiesen.

2. Der Rechtsmittelfiibrer trigt die Kosten des Rechtsmit-
telverfahrens.

(") ABL Nr. C 87 vom 8. 4. 1993,

BESCHLUSS DES GERICHTSHOFES

(Vierte Kammer)

vom 24. April 1996

in der Rechtssache C-87/95 P: Cassa nazionale di previ-
denza ed assistenza a favore degli avvocati e procuratori
(CNPAAP) gegen Rat der Europaischen Union (')

(Nichtigkeitsklage — Verordnung (EG) Nr. 3604/93 zur
Festlegung der Begriffsbestimmungen fiir die Anwendung
des Verbots des bevorrechtigten Zugangs gemals Arti-
kel 104a des Vertrages — Zulissigkeit — Offensichtlich
unbegriindetes Rechtsmittel)

(96/C 180/34)
(Verfahrenssprache: Italienisch)

(Vorldufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-87/95 P, Cassa nazionale di previ-
denza ed assistenza a favore degli avvocati e procuratori
(CNPAAP) (ProzeSbevollmichtigte: Rechtsanwilte Pietro
Adonnino, Mario Sanino, Maurizio de Stefano und Alberto
Colabianchi), betreffend ein Rechtsmittel gegen den
Beschluf$ des Gerichts erster Instanz der Europdischen
Gemeinschaften (Dritte Kammer) vom 11. Januar 1995 in
der Rechtssache T-116/94, Cassa nazionale di previdenza ed
assistenza a favore degli avvocati e procuratori/Rat (Slg.
19935, 11-1), wegen Aufhebung dieses Beschlusses, anderer
Verfahrensbeteiligter: Rat der Europaischen Union (Bevoll-
machtigte: Rudiger Bandilla und Antonio Lucidi) hat der
Gerichtshof (Vierte Kammer) unter Mitwirkung des Kam-
merprisidenten C. N. Kakouris, der Richter P. J. G. Kapteyn
und J. L. Murray (Berichterstatter) — Generalanwalt: A. La
Pergola; Kanzler: R. Grass — am 24. April 1996 einen
Beschlufd mit folgendem Tenor erlassen:

1. Das Rechtsmittel wird zuriickgewiesen.

2. Die Rechtsmittelfiibrerin trdgt die Kosten.

("y ABL. Nr. C 159 vom 24. 6. 1995.

BESCHLUSS DES GERICHTSHOFES
vom 25. Marz 1996

in der Rechtssache C-137/95 P: Vereniging van Samenwer-
kende Prijsregelende Organisaties in de Bouwnijverheid
u. a. gegen Kommission der Europaischen Gemeinschaf-
ten(')
(Rechtsmittel — Wettbewerb — Beschliisse von Unterneh-
mensvereinigungen — Freistellung — Beurteilung der
Schwere der Zuwiderhandlungen — Offensichtlich unbe-
' griindetes Rechtsmittel)

(96/C 180/35)
(Verfahrenssprache: Niederlindisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-137/95 P, Vereniging van Samenwer-
kende Prijsregelende Organisaties in de Bouwnijverheid u. a.
(Rechtsanwilte: L. H. van Lennep und E. H. Pijnacker
Hordijk), betreffend ein Rechtsmittel gegen das Urteil des
Gerichts erster Instanz der Europaischen Gemeinschaften
vom 21. Februar 1995 in der Rechtssache T-29/92 (SPO
u. a/Kommission, Slg. 1995, 1I-289) wegen Aufhebung
dieses Urteils, anderer Verfahrensbeteiligter: Kommission
der Europiaischen Gemeinschaften (Bevollmiachtigter: B. J.
Drijber, Beistand: Rechtsanwalt P. Glazener), hat der
Gerichtshof unter Mitwirkung des Prisidenten G. C.
Rodriguez Iglesias, der Kammerprisidenten C. N. Kakouris,
D. A. O. Edward, ].-P. Puissochet und G. Hirsch, der
Richter G. F. Mancini, F. A. Schockweiler, J. C. Moitinho de
Almeida, P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann, J. L. Murray, P.
Jann (Berichterstatter), H. Ragnemalm, L. Sevéon und M.
Wathelet — Generalanwalt: M. B. Elmer; Kanzler: R. Grass
—am 25. Marz 1996 einen Beschlufs mit folgendem Tenor
erlassen:

1. Das Rechtsmittel wird zuriickgewiesen.

2. Die Rechtsmittelfiithrerinnen tragen gesamtschuldne-
risch die Kosten des Verfabrens.

(") ABL. Nr. C 189 vom 22. 7. 1995.
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BESCHLUSS DES GERICHTSHOFES

(Erste Kammer)

vom 28. Marz 1996

in der Rechtssache C-270/95 P; Christina Kik gegen Rat der
Europiischen Union und Kommission der Europiischen
Gemeinschaften, unterstiitzt durch Kénigreich Spanien (')

(Verordnung (EG) Nr. 40/94 iiber die Gemeinschaftsmarke
— Sprachen — Nichtigkeitsklage — Natiirliche und juristi-

sche Personen — Handlungen, die sie unmittelbar und
individuell betreffen — Offensichtlich unbegriindetes
Rechtsmittel)

(96/C 180/36)
(Verfahrenssprache: Niederlandisch)

(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-270/95 P, Christina Kik (Prozefibe-
vollmichtigter: Rechtsanwalt Goosen L. Kooy), betreffend
ein Rechtsmittel gegen den Beschlufl des Gerichts erster
Instanz der Europiischen Gemeinschaften (Erste Kammer)
vom 19. Juni 1995 in der Rechtssache T-107/94 (Kik/Rat
und Kommission, Slg. 1995, 1I-1717) wegen Aufhebung
dieses Beschlusses, andere Verfahrensbeteiligte: Rat der
Européischen Union (Bevollméchtigte: Giorgio Maganza
und Guus Houttuin) und Kommission der Europidischen
Gemeinschaften (Bevollmichtigter: Pieter Van Nuffel),
unterstiitzt durch Koénigreich Spanien (Bevollmachtigte:
Alberto José Navarro Gonzalez und Gloria Calvo Diaz), hat
der Gerichtshof (Erste Kammer) unter Mitwirkung des
Kammerpriasidenten D. A. O. Edward, der Richter P. Jann
(Berichterstatter) und L. Sevon — Generalanwalt: P. Léger;
Kanzler: R. Grass — am 28. Marz 1996 einen Beschluf$ mit
folgendem Tenor erlassen:

1. Das Rechtsmittel wird zuriickgewiesen.
2. Die Rechtsmittelfiibrerin trigt ibre eigenen Kosten
sowie die Kosten des Rates und der Kommission. Der

Streithelfer trigt seine eigenen Kosten.

ABI. Nr. C 268 vom 14. 10. 1995.

BESCHLUSS DES GERICHTSHOFES
vom 13. Marz 1996

in der Rechtssache C-326/95: Banco de Fomento e Exterior
SA gegen Amandio Mauricio Martins Pechim u. a.(')

(Vorabentscheidungsersuchen — Unzulissigkeit)
(96/C 180/37)

(Verfahrenssprache: Portugiesisch)
(Vorliufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des

Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-326/95 betreffend ein dem Gerichts-
hof nach Artikel 177 EG-Vertrag vom Tribunal Civel da

Comarca Lissabon in dem bei diesem Gericht anhingigen
Rechtsstreit Banco de Fomento e Exterior SA gegen Aman-
dio Mauricio Martins Pechim, Maria da Luz Lima Barros
Raposo Pechim, Confecgoes Téxteis de Vouzela Ld? (CTV)
vorgelegtes Ersuchen um Vorabentscheidung tber die Aus-
legung der Artikel 59, 90 und 92 EG-Vertrag hat der
Gerichtshof unter Mitwirkung des Prasidenten G. C.
Rodriguez Iglesias, der Kammerprisidenten C. N. Kakouris,
D. A. O. Edward, J.-P. Puissochet und G. Hirsch sowie der
Richter G. F. Mancini, F. A. Schockweiler, J. C. Moitinho de
Almeida (Berichterstatter), P. J. G. Kapteyn, C. Gulmann,
J. L. Murray, P. Jann, H. Ragnemalm, L. Sevéon und M.
Wathelet — Generalanwalt: D. Ruiz-Jarabo Colomer;
Kanzler: R. Grass — am 13. Mirz 1996 einen Beschlufs mit
folgendem Tenor erlassen:

Das vom Tribunal Civel da Comarca Lissabon vorgelegte
Vorabentscheidungsersuchen ist unzuldssig.

(') ABL Nr. C 333 vom 9. 12. 1995.

BESCHLUSS DES GERICHTSHOFES
vom 20. Mirz 1996

in der Rechtssache C-2/96: Strafverfahren gegen Carlo
Sunino und Giancarlo Data(!)

(Auslegung der Artikel 48, 55, 59, 60, 66, 86 und 90 des
Vertrages)

(96/C 180/38)
(Verfahrenssprache: Italienisch)

(Vorldufige Ubersetzung; die endgiiltige Ubersetzung
erscheint in der Sammlung der Rechtsprechung des
Gerichtshofes)

In der Rechtssache C-2/96 betreffend ein dem Gerichtshof
nach Artikel 177 EWG-Vertrag von der Pretura circonda-
riale Ivrea, Auswirtige Abteilung Strambino (Italien), in
dem bei dieser anhidngigen Strafverfahren gegen Carlo
Sunino und Giancarlo Data vorgelegtes Ersuchen um
Vorabentscheidung uber die Auslegung der Artikel 48, 55,
59,60, 66, 86 und 90 EG-Vertrag im Hinblick auf nationale
Rechtsvorschriften, die private Unternehmen von der Ver-
mittlungstatigkeit auf dem Markt fiir Zeitarbeit ausschlie-
Ben, hat der Gerichtshof unter Mitwirkung des Prasidenten
G. C. Rodriguez Iglesias, der Kammerprasidenten C. N.
Kakouris, D. A. O. Edward, ].-P. Puissochet und G. Hirsch,
der Richter G. F. Mancini, F. A. Schockweiler, J. C.
Moitinho de Almeida, P. J. G. Kapteyn (Berichterstatter),
C. Gulmann, J.L. Murray, P. Jann, H. Ragnemalm, L. Sevén
und M. Wathelet — Generalanwalt: M. B. Elmer; Kanzler:
R. Grass — am 20. Mirz 1996 ein Urteil mit folgendem
Tenor erlassen:
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Das von der Pretura circondariale Ivrea, Auswidrtige Abtei-
lung Strambino, mit Beschluff vom 14. Dezember 1995
vorgelegte Vorabentscheidungsersuchen ist unzuldssig.

(") ABL Nr. C 46 vom 17. 2. 1996.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des

Beschlusses des Finanzgerichts Diisseldorf vom 26. Mirz

1996 in dem Rechtsstreit FRUKO-Handelsgesellschaft
mbH gegen Hauptzollamt Emmerich

(Rechtssache C-120/96)
(96/C 180/39)

Das Finanzgericht Diisseldorf — 4. Senat — ersucht den
Gerichtshof der Europdischen Gemeinschaften durch
Beschlufy vom 26. Mirz 1996, in der Kanzlei des Gerichts-
hofes eingegangen am 15. April 1996, in dem Rechtsstreit
FRUKO-Handelsgesellschaft mbH gegen Hauptzollamt
Emmerich um Vorabentscheidung iiber folgende Fragen:

1. Wie hoch muf§ die Intensitat des Eingriffs sein, um
iberhaupt einen unersetzbaren Schaden im Sinne des
Artikels 244 Unterabsatz 2 der Verordnung (EWG)
Nr. 2913/92 (') annehmen zu kénnen?

2. Wann liegt ein Schaden im Sinne des Artikels 244
Unterabsatz 2 der Verordnung (EWG) Nr. 2913/92
vor?

3. Von welchem Wahrscheinlichkeitsgrad ist auszugehen,
um die in Artikel 244 Unterabsatz 2 der Verordnung
(EWG) Nr. 2913/92 genannte Moglichkeit des Eintritts
eines unersetzbaren Schadens annehmen zu konnen?

4. lIst die Frage zu 1. dahingehend zu beantworten, daf§
schon die Moglichkeit, mit der angefochtenen, in ihrer
Vollziehung aber nicht ausgesetzten Enscheidung der
Zollbehorde aufgrund der Vermogensverhaltnisse des
Abgabenschuldners mit Aussicht auf Erfolg einen Kon-
kursantrag zu stellen, eine hinreichende Schadensinten-
sitat darstellt, ist dann eine Aussetzung der Vollzichung
zu gewidhren, wenn der Konkursantrag auch schon ohne
Einbeziehung der nicht ausgesetzten Entscheidung der
Zollbehorde gestellt werden konnte?

(") ABIL. 1992, Nr. L 302, Seite 1.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des
Beschlusses des Obersten Gerichtshofes vom 11. Marz 1996
in dem Rechtsstreit Stephen Austin Saldanha und MTS
Securities Corporation gegen HIROSS Holding Aktien-
gesellschaft
(Rechtssache C-122/96)

{96/C 180/40)

Der Oberste Gerichtshof ersucht den Gerichtshof der
Europiischen Gemeinschaften durch Beschluff vom

11. Mirz 1996, in der Kanzlei des Gerichtshofes eingegan-
gen am 16. April 1996, in dem Rechtsstreit Stephen Austin
Saldanha und MTS Securities Corporation gegen HIROSS
Holding Aktiengesellschaft um Vorabentscheidung {iiber
folgende Frage:

Wird ein britischer Staatsangehoriger, der zugleich auch
Staatsangehdriger der Vereinigten Staaten von Amerika ist
und im Gebiet dieses Staats (Florida) seinen Wohnsitz hat,
der eine Aktiengesellschaft mit dem Sitz in Osterreich
klageweise auf Unterlassung der Veraulerung oder sonsti-
gen Abtretung von Anteilen an genau bezeichneten Toch-
tergesellschaften an deren italienische Tochtergesellschaft
oder an deren Tochtergesellschaften mit dem Sitz in Italien
ohne Zustimmung der Hauptversammlung mit qualifizier-
ter Dreiviertel- bzw. — hilfsweise — mit einfacher Mehrheit
vor einem osterreichischen Zivilgericht in Anspruch nimmt
und der in Osterreich keinen Wohnsitz und kein Vermégen
hat, entgegen Artikel 6 Absatz 1 EG-Vertrag wegen seiner
Staatsangehorigkeit dadurch diskriminiert, daff ihm das
zustdandige osterreichische (Erst-)Gericht auf Antrag der
beklagten Aktiengesellschaft gemaff § 57 Absatz 1 der
osterreichischen Zivilprozefordnung auftrage, wegen der
ProzeSkosten Sicherheit in einer bestimmten Héhe zu
leisten?

Klage des Konigreichs Spanien gegen die Kommission der
Europidischen Gemeinschaften, eingereicht am 17. April
1996

(Rechtssache C-123/96)
(96/C 180/41)

Das Koénigreich Spanien hat am 17. April 1996 eine Klage
gegen die Kommission der Europiischen Gemeinschaften
beim Gerichtshof der Européischen Gemeinschaften einge-
reicht. Bevollmachtigter des Klagers ist Abogado del Estado
Gloria Calvo Diaz, Zustellungsanschrift: Spanische Bot-
schaft, 4—6, boulevard E. Servais, Luxemburg,.

Der Klager beantragt,

1. folgende Artikel der Richtlinie 96/2/EG der Kommission
vom 16. Januar 1996 (') fiir nichtig zu erkliren:

— Artikel 1 Nr. 3 beziiglich folgender Absitze:

— Absatz 2 des in die Richtlinie 90/388/EWG (%)
einzufugenden Artikels 3a;

— Absatz S (letzter Absatz) des in die Richtlinie
90/388/EWG einzufiigenden Artikels 3a;

— Artikel 3¢, der in die Richtlinie 90/388/EWG
einzufligen ist;

— Artikel 3d, der in die Richtlinie 90/388/EWG
einzufugen ist;

— Artikel 2 Nummern 1 und 2 sowie
— Artikel 4

2. der Kommission die Kosten aufzuerlegen.
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Klagegriinde und wesentliche Argumente

Unzustindigkeit der Kommission (vgl. Rechtssache
C-11/96, ABL. Nr. C 95 vom 30. 3. 1996, S. 5).

ErmessensmifSbrauch: Die durch die Richtlinie 96/2/EG in
die Richtlinie 90/388/EWG neu aufgenommenen Artikel
enthielten wesentliche Anderungen der bestchenden Rege-
lung, bei denen die Verteilung der Zustandigkeiten zwischen
den Gemeinschaftsorganen untereinandey und im Verhilt-
nis zu den Mitgliedstaaten ebensowenig beachtet worden sei
wie das Verfahren und der Zeitplan, die vom Rat fir den
ErlaS der Bestimmungen festgesetzt worden seien, die
erforderlich seien, um den Mitgliedstaaten die entsprechen-
den Verpflichtungen im Zusammenhang mit einer Situation
der vollstindigen Liberalisierung im Bereich der Mobil- und
Personalkommunikationen auferlegen zu konnen.

(1) ABL Nr. L 20 vom 26. 1. 1996, S. 59.
(2) ABL. Nr. L 192 vom 24, 7. 1990, S. 10.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch BeschlufS

von Her Majesty’s Court of Session vom 29. Mirz 1996 in

dem bei diesem Gericht anhingigen Rechtsstreit Marie

Brizard et Roger International SA gegen William Grant &
Sons (International) Limited SA u. a.

(Rechtssache C-126/96)
(96/C 180/42)

Her Majesty’s Court of Session ersucht den Gerichtshof der
Europiischen Gemeinschaften durch Beschluff vom
29. Mirz 1996, bei der Kanzlei des Gerichtshofes eingegan-
gen am 18. April 1996, in dem bei diesem Gericht
anhingigen Rechtsstreit Marie Brizard et Roger Internatio-
nal SA gegen William Grant & Sons (International) Limited
SA u. a. um Vorabentscheidung tber folgende Fragen:

Verbiltnis zwischen Artikel 38 Absatz 1(') und Artikel 38
Absatz 2

1. a) Ist Artikel 38 in einem Fall, in dem zugunsten des
Vollstreckungsschuldners angemessene Schutzmafs-
nahmen angeordnet werden konnen, dahin auszule-
gen, daf er dem nach Artikel 37 Absatz 1 mit dem
Rechtsbehelf befafSten Gericht sowohl die Befugnis
nach Artikel 38 Absatz 1, das Verfahren auszuset-
zen, als auch diejenige nach Artikel 38 Absatz 2
verleiht, die Zwangsvollstreckung von der Leistung
einer Sicherheit, die es bestimmt, abhingig zu
machen, und

b) hat, falls Frage 1a zu bejahen ist, die Ausiibung einer
dieser beiden Befugnisse Vorrang gegeniber der
Ausiibung der jeweils anderen Befugnis?

Verhiltnis zwischen Artikel 38 Absatz 1 und der Anord-
nung einer Sicherheitsleistung durch das die Entscheidung
erlassende Gericht

2. Ist das nach Artikel 37 Absatz 1 mit dem Rechtsbehelf
befafite Gericht befugt, gemaf$ Artikel 38 Absatz 1 eine

Aussetzung des Verfahrens anzuordnen, wenn das die
Entscheidung erlassende Gericht bereits angeordnet hat,
daff die vorliufige Vollstreckung der Entscheidung
gegen den Schuldner von der Leistung einer bestimmten
Sicherheit an diesen abhingig zu machen ist?

Verhiltnis zwischen Artikel 38 Absatz 1 und der Anord-
nung einer Sicherbeitsleistung durch das die Entscheidung
erlassende Gericht

3. Kann das nach Artikel 37 Absatz 1 mit dem Rechtsbe-
helf befafite Gericht die Frage, ob die vom Vollstrek-
kungsglaubiger bereits geleistete Sicherheit oder gege-
bene Garantie der Anordnung des die urspriingliche
Entscheidung erlassenden Gerichts in angemessener
Weise entspricht, und jede diesbeziigliche Unzulinglich-
keit bei seiner eigenen Entscheidung dariiber beriick-
sichtigen, ob eine Anordnung nach Artikel 38 Absatz 2
zu treffen ist, und

4. kanndas nach Artikel 37 Absatz 1 mit dem Rechtsbehelf

befafite Gericht nach Artikel 38 Absatz 2 die Zwangs-
vollstreckung bis zur endgiltigen Entscheidung des
Verfahrens, in dem ein Rechtsbehelf eingelegt wurde, im
Ursprungsstaat von der Leistung einer Sicherheit oder
Garantie abhingig machen, die grofer ist als die, deren
Leistung vom Gericht des Ursprungsstaats angeordnet
wurde?

Wann kann die Befugnis nach Artikel 38 Absatz 1, das
Verfabren auszusetzen, ausgeiibt werden?

5. Kann die Befugnis nach Artikel 38 Absatz 1, das
Verfahren auszusetzen, von dem nach Artikel 37
Absatz 1 mit dem Rechtsbehelf befafSten Gericht nur
ausgetibt werden, wenn es den Rechtsbehelf nach
Artikel 37 Absatz 1 zurickweist (ungeachtet der Frage,
ob bei dem nach Artikel 37 Absatz 2 bezeichneten
Gericht ein auf eine Rechtsfrage beschrinkter weiterer
Rechtsbehelf eingelegt werden kann), oder kann diese
Befugnis von diesem Gericht auch ausgetibt werden,
bevor es zu einer endgiiltigen Entscheidung uiber den bei
ihm eingelegten Rechtsbehelf in der Sache gelangt?

Verbiltnis zwischen Artikel 38 Absatz 1 und Artikel 34

6. Kann das nach Artikel 37 Absatz 1 mit dem Rechtsbe-
helf befafite Gericht bei seiner Entscheidung dartber, ob
es die Befugnis nach Artikel 38 Absatz 1 ausiiben
soll,

i) nur die in den Artikeln 27 und 28 bezeichneten
Umstdnde beriicksichtigen,

ii) Sachvorbringen beriicksichtigen, das sich wegen
einer nach der Anordnung der vorlaufigen Voll-
streckbarkeit eingetretenen tatsichlichen Anderung
der Umstande ergeben hat,

iii) Umstdnde berticksichtigen, die die Antragsgegne-
rinnen zum Zeitpunkt der Anordnung der vorlau-
figen Vollstreckbarkeit nicht kennen konnten,

iv) Umstdnde berticksichtigen, die die Antragsgegne-
rinnen zum Zeitpunkt der Anordnung der vorlau-
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figen Vollstreckbarkeit nicht kannten — gleichgul-
tig ob sie sie verniinftigerweise hatten vorhersehen
konnen — und die daher vor dem die Entscheidung
erlassenden Gericht nicht vorgetragen wurden,

v} Umstande bertcksichtigen, die zwar die Antragstel-
lerin kennen konnte, deren Geltendmachung vor
dem Ursprungsgericht sie jedoch nicht fur ange-
bracht hielt?

Befugnisse, die mit der Ausiibung der Befugnis nach
Artikel 38 Absatz 1, das Verfabren auszusetzen, verbunden
sind

7. Ist das nach Artikel 37 Absatz 1 mit dem Rechtsbehelf
befafite Gericht befugt, die Aussetzung des Zwangsvoll-
streckungsverfahrens davon abhingig zu machen, dafs
der Vollstreckungsschuldner eine Sicherheit leistet oder
eine Garantie gibt, die ausreichend ist, um die Interessen
des Vollstreckungsglaubigers fur den Fall zu schiitzen,
daf der Vollstreckungsschuldner mit seinem Rechtsbe-
helf gegen die Entscheidung im Ursprungsstaat keinen
Erfolg hat?

(1) Artikel 38 Absatz 1 des Ubereinkommens vom 27. September
1968 iiber die gerichtliche Zustandigkeit und die Vollstreckung
gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen (ABI.
1972, L 299, S. 32) in der Fassung des Ubereinkommens vom
9. Oktober 1978 tber den Beitritt des Konigreichs Danemark,
Irlands und des Vereinigten Konigreichs Grof$britannien und
Nordirland (ABI. 1978, L 304, S. 1 und — geidnderte Fassung —
S. 77).

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Beschluf§

der Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia

Murcia vom 22. Februar 1996 in dem Rechtsstreit zwischen

der Francisco Hernandez Vidal, SA, und Prudencia

Gomez Pérez, Maria Gémez Pérez sowie der Contratas y
Limpiezas, SL

(Rechtssache C-127/96)
(96/C 180/43)

Die Sala de lo Social des Tribunal Superior de Justicia
Murcia ersucht den Gerichtshof der Europdischen Gemein-
schaften durch Beschiuf vom 22. Februar 1996, bei der
Kanzlei des Gerichtshofes eingegangen am 22. April 1996,
in dem Rechtsstreit zwischen der Francisco Hernandez
Vidal, SA, und Prudencia Gomez Pérez, Maria Gomez Pérez
sowie der Contratas y Limpiezas, SL um Vorabentscheidung
uber folgende Fragen:

a) Ist die Titigkeit, die im Reinigungsdienst fur die
Raumlichkeiten eines Unternehmens besteht, dessen
hauptsachliche Tatigkeit nicht die Reinigung ist, son-
dern im vorliegenden Fall die Herstellung von Kau-
gummi und Siifwaren, das jedoch standig der genannten
Nebentitigkeit bedarf, ein ,,Betriebsteil“?

b) Kann ferner der Begriff ,vertragliche Ubertragung® die
Auflosung eines handelsrechtlichen Vertrages uber die
Leistung des Reinigungsdienstes nach drei Jahren mit
jahrlicher Verlangerung nach Ablauf des dritten Jahres
durch Entscheidung des dienstberechtigten Unterneh-
mens umfassen, und falls diese Frage bejaht wird, kann

dies davon abhingen, daff das dienstberechtigte Unter-
nehmen die Reinigung durch seine eigenen Arbeitneh-
mer oder durch andere aufgrund eines neuen Vertrags-
abschlusses durchfiihren 14f3t?

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil

des Conseil d’Etat des Konigreichs Belgien vom 29. Mirz

1996 in dem Rechtsstreit ASBL Inter-Environnement
Wallonie gegen Wallonische Region

(Rechtssache C-129/96)
(96/C 180/44)

Der Conseil d’Etat des Kénigreichs Belgien ersucht den
Gerichtshof der Europiischen Gemeinschaften durch Urteil
vom 29. Mirz 1996, bei der Kanzlei des Gerichtshofes
eingegangen am 23. April 1996, in dem Rechtsstreit ASBL
Inter-Environnement Wallonie gegen Wallonische Region
um Vorabentscheidung iiber folgende Fragen:

1. Verbieten es die Artikel 5 und 189 EGW-Vertrag, daf8
die Mitgliedstaaten wihrend der Umsetzungsfrist der
Richtlinie 75/442/EWG vom 15. Juli 1975 iiber
Abfille (') in der durch die Richtlinie 91/156/EWG vom
18. Mirz 1991 (%) gedinderten Fassung eine Bestimmung
erlassen, die dieser Richtlinie widerspricht?

Verbieten es diese Vertragsbestimmungen, dafl die
Mitgliedstaaten eine Rechtsvorschrift erlassen und in
Kraft setzen, die sich als Umsetzung dieser Richtlinie
darstellt, deren Bestimmungen jedoch gegen die Vorga-
ben dieser Richtlinie zu verstofSen scheinen?

2. Isteinin AnhangIder Richtlinie 91/156/EWG des Rates
vom 18. Mirz 1991 zur Anderung der Richtlinie
75/442/EWG vom 15. Juli 1975 uber Abfille genannter
Stoff, der unmittelbar oder mittelbar in einen industri-
ellen Produktionsprozefs einbezogen ist, Abfall im Sinne
von Artikel 1 Buchstabe a) dieser Richtlinie?

(") ABL Nr. L 194, S. 39.
(3) ABL. Nr. L 78, S. 32.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil

des Supremo Tribunal Administrativo (2. Senat — Conten-

cioso Tributario) vom 28. Februar 1996 in dem Rechtsstreit
Fazenda Publica gegen Solisnor-Estaleiros Navais SA

(Rechtssache C-130/96)
(96/C 180/45)

Das Supremo Tribunal Administrativo (2. Senat — Conten-
cioso Tributdrio) ersucht den Gerichtshof der Europaischen
Gemeinschaften durch Urteil vom 28. Februar 1996, bei der
Kanzlei des Gerichtshofes eingegangen am 24. April 1996,
in dem Rechtsstreit Fazenda Publica gegen Solisnor-Estalei-
ros Navais SA um Vorabentscheidung tiber folgende
Frage:

Ist die Stempelsteuer mit den dargestellten Merkmalen als
Umsatzsteuer im Sinne des Artikels 33 der Sechsten Mehr-
wertsteuerrichtlinie (') anzusehen, moglicherweise unter
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Vorbehalt des Artikels 378 der Beitrittsakte (%) oder irgend-
einer anderen Bestimmung des Gemeinschaftsrechts?

(") Sechste Richtlinie 77/388/EWG des Rates vom 17. Mai 1977
zur Harmonisierung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten
uber die Umsatzsteuer — Gemeinsames Mehrwertsteuersystem:
einheitliche steuerpflichtige Bemessungsgrundlage (ABl. Nr.
L 145 vom 13. 6. 1977, S. 1).

(2) Dokumente betreffend den Beitritt der Portugiesischen Repu-
blik zu den Europaischen Gemeinschaften (ABl Nr. L 302 vom
15. 11. 1985).

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des

Beschlusses des Bundessozialgerichts vom 8. Februar 1996

in dem Rechtsstreit Carlos Mora Romero gegen Landesver-
sicherungsanstalt Rheinprovinz

(Rechtssache C-131/96)
(96/C 180/46)

Das Bundessozialgericht — 13. Senat — ersucht den
Gerichtshof der Europiischen Gemeinschaften durch
Beschluf§ vom 8. Februar 1996, in der Kanzlei eingegangen
am 24. April 1996, in dem Rechtsstreit Carlos Mora
Romero gegen Landesversicherungsanstalt Rheinprovinz
um Vorabentscheidung tiber folgende Frage:

Sind Artikel 6 sowie Artikel 48 und 51 des Vertrages zur
Grindung der Europiischen Gemeinschaft und Artikel 7
der Verordnung (EWG) Nr. 1612/68 des Rates iiber die
Freiziigigkeit der Arbeitnehmer innerhalb der Gemein-
schaft (1) dahin auszulegen, daf sie es dem Gesetzgeber eines
Mitgliedstaats erlauben, Bezugszeiten fir Waisenrenten nur
fur diejenigen iiber das 25. Lebensjahr hinaus zu verlidngern,
deren Ausbildung durch Erfiilllung der Wehrpflicht nach den
Gesetzen dieses Staates uber das 25. Lebensjahr hinaus
verzogert worden ist?

(') ABL. 1968, Nr. 257, S. 2.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Beschlufd

der Pretura Rom vom 4. April 1996 in dem Rechtsstreit

Antonio Stinco gegen Istituto nazionale della previdenza
sociale (INPS)

(Rechtssache C-132/96)
(96/C 180/47)

Die Pretura Rom ersucht den Gerichtshof der Europaischen
Gemeinschaften durch Beschlufl vom 4. April 1996, bei der
Kanzlei des Gerichtshofes eingegangen am 24. April 1996,
in dem Rechtsstreit Antonio Stinco gegen Istituto nazionale
per la previdenza sociale (INPS) um Vorabentscheidung
ber folgende Frage:

[st Artikel 46 Absatz 2 Buchstabe a) der Verordnung (EWG)
Nr. 1408/71("), dahin auszulegen, dafs das INPS bei der
Bestimmung des Betrages des italienischen Rentenanteils die
sogenannte einfache virtuelle oder theoretische Rente

zur Grundlage seiner Berechnung machen mufS, oder dahin,
dafd bei der Bestimmung dieses Betrages die durch Ergan-
zungsleistungen zum Mindestruhegehalt erginzte virtuelle
oder theoretische Rente als Berechnungsgrundlage heranzu-
ziehen ist?

(") ABL Nr. L 149 vom 5. 7. 1971, §. 2.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Beschluf$
der Corte di Appello Ancona vom 11. April 1996 in dem
Rechtsstreit Finanze dello Stato gegen Foods Import Srl

(Rechtssache C-133/96)
(96/C 180/48)

Die Corte di Appello Ancona ersucht den Gerichtshof. der
Europiischen Gemeinschaften durch Beschluf vom
11. April 1996, bei der Kanzlei des Gerichtshofes eingegan-
gen am 24. April 1996, in dem Rechtsstreit Finanze dello
Stato gegen Foods Import Srl um Vorabentscheidung tber
folgende Fragen:

1. Ist die mit der Verordnung (EWG) Nr. 3796/81 des
Rates vom 29. Dezember 1981 (') eingefithrte und mit
der Verordnung (EWG) Nr. 3383/83 des Rates vom
4. November 1983(%) bestitigte Aufzihlung in
Anhang VI der erstgenannten Verordnung, in dem das
Kapitel Il des Gemeinsamen Zolltarifs wiedergegeben
ist und unter Tarifstelle 03.02 A 1 Kabeljau, unter
Tarifstelle 03.02 A II Filets vom Kabeljau mit der
weiteren Spezifizierung ,,Gadus morrhua, Boreogadus
saida, Gadus ogac* aufgefiihrt sind, abschlieflend oder
beispielhaft, und fallt dementsprechend Klippfisch der
wissenschaftlichen Bezeichnung ,,Molva molva“ unter
diese Aufzidhlung oder nicht?

2. Gilt Artikel 20 der Verordnung (EWG) Nr. 3796/81 des
Rates vom 29. Dezember 1981, der die Aussetzung der
Satze des Gemeinsamen Zolltarifs regelt, nur fur die drei
in Frage 1 genannten Arten von Kabeljau (Gadus
morrhua, Boreogadus saida, Gadus ogac), nicht aber fur
andere Arten wie Molva?

3. In jedem Fall: Welches sind im Hinblick auf das Urteil
des Gerichtshofes in der Rechtssache 314/85 vom
22. Oktober 1987, nach dem der Schuldner einen
Anspruch darauf hat, daf§ von einer Nacherhebung der
Zollabgaben abgesehen wird, wenn alle drei Vorausset-
zungen des Artikels 5 Absatz 2 der Verordnung (EWG)
Nr. 1697/79(%) vom 24. Juli 1979 erfillt sind, die
Voraussetzungen fur die Anwendbarkeit von Artikel 5
Absatz 2, oder welches Verhalten des Glaubigers und
des Schuldners der Abgabe sieht der Gerichtshof als
mafigeblich dafiir an, ob ein Anspruch darauf besteht,
daf§ von der Nacherhebung abgesehen wird?

('} ABL. Nr. L. 379 vom 31. 12. 1981, S. 1.

(3) Gemeint ist die Verordnung (EWG) Nr. 3333/83 (ABIL. Nr.
L 313 vom 14. 11. 1983, S. 1).

(*) ABL Nr. L 197 vom 3. 8. 1979, S. 1.
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Klage der Kommission der Europiischen Gemeinschaften
gegen das Konigreich Spanien, eingereicht am 24. April
1996

(Rechtssache C-134/96)
(96/C 180/49)

Die Kommission der Europiischen Gemeinschaften hat am
24. April 1996 eine Klage gegen das Konigreich Spanien
beim Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaften einge-
reicht. Bevollmichtigte der Kligerin sind die Rechtsberater
Antonio Caeiro und Miguel Diaz-Llanos La Roche, Zustel-
lungsanschrift: Carlos Gomez de la Cruz, Centre Wagner,
Luxemburg-Kirchberg.

Die Kommission der Europiischen Gemeinschaften bean-
tragt,

1. festzustellen, daf8 das Konigreich Spanien gegen seine
Verpflichtungen aus der Richtlinie 88/361/EWG des
Rates (') sowie ab 1. Januar 1994 gegen die Artikel 73b
und 73d EG-Vertrag verstofien hat, indem es die
Ausfuhr von Hartgeld, Banknoten und Inhaberschecks,
die auf Peseten oder auf eine auslindische Wihrung
lauten, einer behordlichen Genehmigung unterwirft,
wenn ihr Betrag 5 000 000 PTA ubersteigt,

2. dem Konigreich Spanien die Kosten des Verfahrens
aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Da die Richtlinie 88/361/EWG keine speziellen Beschrian-
kungen festlege, musse die Freiheit, Kapitalbewegungen
durchzufiihren, so weit wie moglich ausgelegt werden und
nicht im entgegengesetzten Sinn. Diese Auslegung ergebe
sich aus dem Wortlaut der Einleitung zu der Nomenklatur in
Anhang I der Richtlinie. Dieses Ergebnis werde bestitigt
durch den Wortlaut des neuen Artikels 73b EG-Vertrag, der
alle Beschrinkungen des Kapitalverkehrs zwischen den
Mitgliedstaaten sowie zwischen den Mitgliedstaaten und
dritten Lindern verbiete. Artikel 73d Absatz 1 Buchstabe b)
sehe allerdings vor, daf§ Artikel 73b nicht das Recht der
Mitgliedstaaten berihre, die unerlifflichen Maffnahmen zu
treffen, um Zuwiderhandlungen gegen innerstaatliche
Rechts- und Verwaltungsvorschriften, insbesondere auf
dem Gebiet des Steuerrechts und der Aufsicht tiber Finanz-
institute, zu verhindern, sowie Meldeverfahren fur den
Kapitalverkehr zwecks administrativer oder statistischer
Information vorzusehen oder Mafinahmen zu ergreifen, die
aus Griinden der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit
gerechtfertigt seien. Der Begriff ,unerlafliche Mafinah-
men* erfiillle das Erfordernis der Verhaltnismafigkeit, die
bei allen Mafsnahmen gegeben sein misse, die eine Aus-
nahme von einer durch den Vertrag eingerdumten Freiheit
mit sich brichten.

Die spanischen Behorden fihrten den Steuerbetrug, den
Terrorismus und die — hadufig mit dem Drogenhandel
verbundene — Geldwische an, d. h. Probleme, die alle
Mitgliedstaaten betrdfen und reale Gefahren fur die 6ffent-
liche Ordnung in diesen Staaten darstellten. Wenn die
Rechtmifligkeit des Zwecks anerkannt werde, musse zur
Beurteilung der Frage, ob das Erfordernis einer Genehmi-
gung verhiltnismifig sei, die Moglichkeit geprift werden,
Uberwachungsmethoden einzusetzen, die demselben Zweck
der Verhinderung von Zuwiderhandlungen gegen nationa-

les Recht dienten, jedoch weniger Hindernisse fur Kapital-
transfers mit sich brachten. Ein korrekt angewandtes
Meldeverfahren konne diese Aufgabe einwandfrei erfil-
len. i

() ABL Nr.L 178 vom 8. 7. 1988, S. .

Klage der Kommission der Europaischen Gemeinschaften
gegen das Konigreich Belgien, eingereicht am 24. April
1996

(Rechtssache C-135/96)
(96/C 180/50)

Die Kommission der Europaischen Gemeinschaften hat am
24. April 1996 eine Klage gegen das Konigreich Belgien
beim Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaften einge-
reicht. Bevollmichtigte der Klagerin sind Hendrik van Lier
und Jean-Francis Pasquier, Zustellungsbevollmichtigter ist
Carlos Gémez de la Cruz, Centre Wagner, Luxemburg-
Kirchberg.

Die Kommission der Europdischen Gemeinschaften bean-
tragt,

— festzustellen, daf$ das Konigreich Belgien dadurch gegen
seine Verpflichtungen aus dem Vertrag verstofSen hat,
daff es nicht innerhalb der vorgeschriebenen Frist die
erforderlichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften
erlassen hat, um der Richtlinie 91/659/EWG der Kom-
mission zur Anpassung des Anhangs I der Richtlinie
76/769/EWG des Rates zur Angleichung der Rechts- und
Verwaltungsvorschriften der Mitgliedstaaten fir Be-
schrankungen des Inverkehrbringens und der Verwen-
dung gewisser gefahrlicher Stoffe und Zubereitungen an
den technischen Fortschritt (Asbest)(') nachzukom-
men,

— dem Kénigreich Belgien die Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Mitgliedstaaten seien aufgrund des zwingenden Cha-
rakters des Artikels 189 Absatz 3 EG-Vertrag verpflichtet,
die zur Durchfihrung der an sie gerichteten Richtlinien
erforderlichen Maffnahmen vor Ablauf der ihnen dafiir
gesetzten Frist zu erlassen. Die fragliche Frist sei am
1. Januar 1993 abgelaufen, ohne daf§ das Konigreich Belgien
die erforderlichen Maffnahmen erlassen habe.

(') ABL Nr. L 363 vom 31. 12. 1991, S. 36.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil
des Tribunal de grande instance Paris vom 23. Februar 1996
in dem Rechtsstreit Scotch Whisky Association gegen La
Martiniquaise LM, Compagnie Financiére européenne de
prises de participation (COFEPP), SA Prisunic und SARL
Centrale d’achat et de services alimentaires (CASAL)

(Rechtssache C-136/96)
(96/C 180/51)

Das Tribunal de grande instance Paris ersucht den Gerichts-
hof der Europdischen Gemeinschaften durch Urteil vom
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23. Februar 1996 in dem Rechtsstreit Scotch Whisky
Association gegen La Martiniquaise LM, Compagnie Finan-
ciere européenne de prises de participation (COFEPP), SA
Prisunic und SARL Centrale d’achat et de services alimen-
taires (CASAL) um Vorabentscheidung uber folgende
Frage:

Darf die Verkehrsbezeichnung von Spirituosen, die aus-
schliefSlich aus mit Wasser verdiinntem Whisky bestehen, so
dafl der Alkoholgehalt weniger als 40 % betragt, nach
Gemeinschaftsrecht, insbesondere nach Artikel 5 der Ver-
ordnung (EWG) Nr. 1576/89 (') vom 29. Mai 1989, den
Gattungsbegriff ,, Whisky* enthalten?

("} ABL Nr. L 160 vom 12. 6. 1989, S. 1.

Klage der Kommission der Europiischen Gemeinschaften
gegen die Bundesrepublik Deutschland, eingereicht am
24. April 1996

(Rechtssache C-137/96)
(96/C 180/52)

Die Kommission der Europaischen Gemeinschaften hat am
24. April 1996 eine Klage gegen die Bundesrepublik
Deutschland beim Gerichtshof der Europiischen Gemein-
schaften eingereicht. ProzefSbevollmachtigter ist Herr Dr.
Klaus-Dieter Borchardt, Mitglied des Juristischen Dienstes
der Kommission der Europaischen Gemeinschaften. Zustel-
lungsbevollmachtigter ist Herr Carlos Gomez de la Cruz,
Mitglied des Juristischen Dienstes der Kommission der
Europdischen Gemeinschaften, Centre Wagner C 254,
Kirchberg, Luxemburg.

Die Klagepartei beantragt, der Gerichtshof moge

1. feststellen, daf die Bundesrepublik Deutschland gegen
ihre Verpflichtungen aus dem EG-Vertrag und der
Richtlinie 91/414/EWG(') verstoflen hat, indem sie
nicht fristgerecht die Mafinahmen ergriffen hat, die
notwendig sind, um dieser Richtlinie nachzukommen;

2. der Beklagten die Kosten des Rechtsstreits auferlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klagegrinde und wesentlichen Argumente entsprechen
denen der Rechtssache C-135/96 (2); die Umsetzungsfrist ist
am 27. Juli 1993 abgelaufen.

(Y ABL 1991, Nr. L 230, S. 1.
() Siehe S. 23 dieses Amtsblatts.

Klage der Kommission der Europaischen Gemeinschaften
gegen die Bundesrepublik Deutschland, eingereicht am
25. April 1996

(Rechtssache C-138/96)
(96/C 180/53)

Die Kommission der Europdischen Gemeinschaft hat am
25. April 1996 eine Klage gegen die Bundesrepublik

Deutschland beim Gerichtshof der Europaischen Gemein-
schaften eingereicht. Prozeflbevolimachtigter ist Herr Dr.
Klaus-Dieter Borchardt, Mitglied des Juristischen Dienstes
der Kommission der Europaischen Gemeinschaften. Zustel-
lungsbevollmichtigter ist Herr Carlos Gomez de la Cruz,
Mitglied des Juristischen Dienstes der Kommission der
Europiischen Gemeinschaften, Centre Wagner C 254,
Kirchberg, Luxemburg.

Die Klagepartei beantragt, der Gerichtshof moge

1. feststellen, daff die Bundesrepublik Deutschland gegen
ihre Verpflichtungen aus dem EG-Vertrag und der
Richtlinie 92/116/EWG (') verstofSen hat, indem sie
nicht fristgerecht die Mafinahmen ergriffen hat, die
notwendig sind, um dieser Richtlinie nachzukommen;

2. der Beklagten die Kosten des Rechtsstreits auferlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klagegriinde und wesentlichen Argumente entsprechen
denen der Rechtssache C-135/96 (2); die Umsetzungsfrist ist
am 1. Januar 1994 abgelaufen.

(") ABL 1993, Nr. L 62, S. 1.
(2) Siehe S. 23 dieses Amtsblatts.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des

Beschlusses des Bundesfinanzhofes vom 14. Mirz 1996

in dem Rechtsstreit Finanzamt Osnabriick-Land gegen
Bernhard Langhorst

(Rechtssache C-141/96)
(96/C 180/54)

Der Bundesfinanzhof — V. Senat — ersucht den Gerichtshof
der Europaischen Gemeinschaften durch Beschluff vom
14. Marz 1996, in der Kanzlei des Gerichtshofes eingegan-
gen am 29. April 1996, in dem Rechtsstreit Finanzamt
Osnabriick-Land gegen Bernhard Langhorst um Vorabent-
scheidung tiber folgende Fragen:

1. Lafdt es Artikel 22 Absatz 3 Buchstabe ¢) der Sechsten
Richtlinie des Rates vom 17. Mai 1977 zur Harmoni-
sierung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten tiber
die Umsatzsteuern 77/388/EWG (Richtlinie 77/388/
EWG) (') zu, dafl eine Gutschrift im Sinne von § 14
Absatz 5 des Umsatzsteuergesetzes 1980 als Rechnung
oder als ein ahnliches Dokument (Artikel 21 Nummer 1
Buchstabe ¢) der Richtlinie 77/388/EWG) betrachtet
wird?

2. Falls Frage 1 bejaht wird: Lafst es Artikel 21 Nummer 1
Buchstabe ¢) der Richtlinie 77/388/EWG zu, denjenigen,
der eine Gutschrift mit einem hoheren als dem aufgrund
von steuerpflichtigen Umsitzen geschuldeten Steuerbe-
trag annimmt, ohne insoweit dem in der Gutschrift
enthaltenen Steuerausweis zu widersprechen, als eine
Person zu betrachten, die Mechrwertsteuer in einer
Rechnung oder in einem dhnlichen Dokument ausweist
und die diese Mehrwertsteuer deshalb schuldet?
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3. Kann sich der Empfanger einer Gutschrift unter den in
Frage 2 angefiithrten Umstanden auf Artikel 21 Num-
mer 1 Buchstabe ¢) der Richtlinie 77/388/EWG berufen,
wenn die in der Gutschrift ausgewiesene Mehrwert-
steuer im Umfang der Differenz zwischen ausgewiesener
und aufgrund von steuerpflichtigen Umsitzen geschul-
deter Steuer gegen ihn als Steuerschuld geltend gemacht
wird?

ABL 1977, Nr. L 145, S. 1.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des

Beschlusses des Bundesfinanzhofes vom 7. Mirz 1996 in

dem Rechtsstreit Hauptzollamt Miinchen gegen Wacker
Werke GmbH & Co. KG

(Rechtssache C-142/96)
(96/C 180/55)

Der Bundesfinanzhof — VII. Senat — ersucht den Gerichts-
hof der Europiischen Gemeinschaften durch Beschlufs vom
7. Mirz 1966, in der Kanzlei des Gerichtshofes eingegangen
am 29. April 1996, in dem Rechtsstreit Hauptzollamt
Miinchen gegen Wacker Werke GmbH & Co. KG um
Vorabentscheidung tiber folgende Fragen:

1. Ist Artikel 13 Absatz 2 Satz 2, 2. Alternative der
Verordnung (EWG) Nr. 2473/86 des Rates vom 24. Juli
1986 tiber den passiven Veredelungsverkehr (Amtsblatt
der Europdischen Gemeinschaften Nr. L 212, S. 1)
dahin auszulegen, daf§ eine Methode zur Ermittlung der
Veredelungskosten nur dann zweckmafSig ist, wenn der
sich dabei ergebende Wert der vortibergehend ausge-
fuhrten Waren in etwa dem vom Inhaber des passiven
Veredelungsverkehrs gezahlten Kaufpreis oder den Her-
stellungskosten entspricht?

2. Bei Verneinung von Frage 1: Kann bei der Ermittlung
der Veredelungskosten (1.) der vom Veredeler an den
Inhaber des passiven Veredelungsverkehrs gezahlte
Kaufpreis fiir die Beistellungen einschliefSlich der Auf-
schlage angesetzt werden, und gilt dies auch im Fall einer
Tarifanomalie, bei der der Zollsatz fiir die unveredelte
Ware hoher als derjenige fiir das Veredelungserzeugnis
ist?

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt aufgrund des

Beschlusses des Bundesfinanzhofes vom 7. Mirz 1996 in

dem Rechtsstreit Leonhard Knubben Speditions GmbH
gegen Hauptzollamt Mannheim

(Rechtssache C-143/96)
(96/C 180/56)

Der Bundesfinanzhof — VII. Senat — ersucht den Gerichts-
hof der Europdischen Gemeinschaften durch Beschluf§ vom
7.Mairz 1996, in der Kanzlei des Gerichtshofes eingegangen
am 29. April 1996, in dem Rechtsstreit Leonhard Knubben
Speditions GmbH gegen Hauptzollamt Mannheim um
Vorabentscheidung tiber folgende Frage:

Wie ist der Gemeinsame Zolltarif — Kombinierte Nomen-
klatur 1989 und 1990 — in Unterposition 0904 20 auszu-
legen? Bezeichnet der dort verwendete Begriff ,,sonst
zerkleinert“ nur eine dem gemahlenen Produkt dhnliche
Feinheit oder erfafft er auch ein in Stiicke geschnittenes
Produkt wie ein solches mit Schnittgroflen von 4 bis
8 mm?

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil

der Cour du Travail Briissel vom 25. April 1996 in

dem Rechtsstreit Office National des Pensions gegen
M. Cirotti

(Rechtssache C-144/96)
(96/C 180/57)

Die Cour du Travail Briissel ersucht den Gerichtshof der
Europdischen Gemeinschaften durch Urteil vom 25. April
1996, bei der Kanzlei des Gerichtshofes eingegangen am
3. Mai 1996, in dem Rechtsstreit Office National des
Pensions gegen M. Cirotti um Vorabentscheidung tiber
folgende Frage:

Sind die Artikel 46 und 51 der Verordnung (EWG)
Nr. 1408/71 (") dahin auszulegen, daf§ sie bei Kumulierung
einer aufgrund der Rechtsvorschriften eines Mitgliedstaats
festgesetzten Leistung bei Invaliditit mit einer nach den
Rechtsvorschriften eines anderen Mitgliedstaats festgesetz-
ten Leistung bei Alter anwendbar sind, wobei dem getrennt
lebenden Ehegatten ein Teil der Leistung bei Alter fur
Arbeitnehmer zugesprochen wird, die dem Ehegatten
zusteht, von dem er getrennt lebt, auch wenn die Anwen-
dung dieser Vorschrift geeignet ist, einem Wanderarbeitneh-
mer gegeniiber einem Arbeitnehmer, der kein Wanderar-
beitnehmer ist, einen Vorteil zu verschaffen, obwohl Arti-
kel 3 Absatz 1 der vorgenannten Verordnung die Gleichbe-
handlung aller Staatsangehorigen der Mitgliedstaaten vor-
schreibt?

(") ABL. Nr. L 149 vom 5. 7. 1971, S. 2.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Beschluf§

des Tribunale Genua (Erste Zivilkammer) vom 11. April

1996 in dem Rechtsstreit Icat Food Srl gegen Amministra-
zione delle Finanze

(Rechtssache C-155/96)
(96/C 180/58)

Das Tribunale Genua (Erste Zivilkammer) ersucht den

Gerichtshof der Europiischen Gemeinschaften durch

Beschlufs vom 11. April 1996, bei der Kanzlei des Gerichts-

hofes eingegangen am 7. Mai 1996, in dem Rechtsstreit Icat -
Food Srl gegen Amministrazione delle Finanze um Vorab-

entscheidung tiber Fragen, die mit denen in den verbunde-

nen Rechtssachen C-47/95 u. a.(!) iibereinstimmen.

("} Siehe ABIL. Nr. C 119 vom 13. 5. 1995, S. 5.
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Rechtsmittel des C. Williams gegen das Urteil der Fiinften

Kammer des Gerichts erster Instanz der Europiischen

Gemeinschaften vom 7. Mirz 1996 in der Rechtssache

T-146/94, C. Williams gegen Rechnungshof, eingelegt am
7. Mai 1996

(Rechtssache C-156/96 P)
(96/C 180/59)

C. Williams hat am 7. Mai 1996 ein Rechtsmittel gegen das
Urteil der Fiinften Kammer des Gerichts erster Instanz der
Europdischen Gemeinschaften vom 7. Mirz 1996 in der
Rechtssache T-146/94, C. Williams gegen Rechnungshof,
beim Gerichtshof der Europiischen Gemeinschaften einge-
legt. Prozeflbevollmichtigter des Rechtsmittelfithrers ist
Rechtsanwalt Eric Boigelot; Zustellungsbevollmiachtigter:
Rechtsanwalt Louis Schiltz, 2, rue du Fort Rheinsheim,
Luxemburg.

Der Rechtsmittelfithrer beantragt,

1. das Rechtsmittel fiir zuldssig und begriindet zu erkla-
ren;

2. demgemaifs
a) das angefochtene Urteil vollstandig aufzuheben;

b) den Rechtsstreit selbst zu entscheiden und gemafs
der urspriinglichen Klage die am 24. Januar 1994
durch Gerichtsvollzieher zugestellte Entscheidung
vom gleichen Tag und, soweit erforderlich, die
stillschweigende Entscheidung vom 23. Januar 1994
tiber die Zurickweisung der vom Klager am 23. Sep-
tember 1993 nach Artikel 90 Absatz 2 des Statuts
eingelegten Beschwerde aufzuheben;

¢) dem Rechnungshof der Europaischen Gemeinschaf-
ten die Kosten beider Rechtsziige aufzuerlegen.

Rechtsmittelgriinde und wesentliche Argumente

Verstof§ gegen das Gemeinschaftsrecht. Der Rechtsmittel-
fithrer beruft sich weiter auf die beim Gericht erster Instanz
vorgebrachten Klagegriinde und Riigen(').

(Y) ABL Nr. C 146 vom 28. 5. 1994, S. 12.

Ersuchen um Vorabentscheidung, vorgelegt durch Urteil

der Cour de cassation des Grofsherzogtums Luxemburg

vom 25. April 1996 in dem Rechtsstreit Raymond Kohill
gegen Union des caisses de maladie

(Rechtssache C-158/96)
(96/C 180/60)

Die Cour de cassation des GrofSherzogtums Luxemburg
ersucht den Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaften
durch Urteil vom 25. April 1996, bei der Kanzlei des
Gerichtshofes eingegangen am 9. Mai 1996, in dem Rechts-
streit Raymond Kohll gegen Union des caisses de maladie
um Vorabentscheidung uber folgende Fragen:

1. Sind die Artikel 59 und 60 des Vertrages zur Griindung
der EWG dahin auszulegen, dafs sie einer Regelung
entgegenstehen, die die Ubernahme der Kosten fiir
erstattungsfihige Leistungen von der Genehmigung
durch eine Einrichtung der sozialen Sicherheit des
Versicherten abhangig macht, wenn die Leistungen in
einem anderen Mitgliedstaat als dem Wohnstaat des
Versicherten erbracht werden?

2. Andertes etwas an der Antwort auf die vorangegangene
Frage, wenn die Regelung den Zweck hat, einen
ausgeglichenen und fur alle zuganglichen arztlichen und
Krankenhausdienst in einer bestimmten Region auf-
rechtzuerhalten?

Streichung der Rechtssache C-327/93 (1)
(96/C 180/61)

Mit Beschlu§ vom 29. Mirz 1996 hat der Prasident des
Gerichtshofes der Europaischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-327/93 (Vorabentscheidungsersu-
chen des High Court of Justice, Queen’s Bench Division) —
The Queen gegen Secretary of State for the National
Heritage, ex parte: 1. Continental Television BVio, 2.
Continental Television plc und 3. Mark Roy Garner —
angeordnet.

(1) ABL Nr. C 211 vom S. 8. 1993.

Streichung der Rechtssache C-120/94 (1)
(96/C 180/62)

Mit Beschluff vom 19. Marz 1996 hat der Prasident des
Gerichtshofes der Europidischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-120/94 — Kommission der
Europiischen Gemeinschaften gegen Griechische Republik
— angeordnet.

(') ABL Nr. C 174 vom 25. 6. 1994,

Streichung der Rechtssache C-145/94 (1)
(96/C 180/63)

Mit Beschluff vom 13. Mirz 1996 hat der Prisident des
Gerichtshofes der Europidischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-145/94 (Vorabentscheidungsersu-
chen des Juzgado de lo Penal Nr. 2 de Lleida) — Strafver-
fahren gegen José Antonio Alonso Rubio — angeordnet.

(") ABL Nr. C 202 vom 23. 7. 1994.
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Streichung der Rechtssache C-294/94 (1)
(96/C 180/64)

Mit Beschlufl vom 12. Mirz 1996 hat der Prisident des
Gerichtshofes der Europaischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-294/94 (Vorabentscheidungsersu-
chen des Juzgado Central de lo Penal de la Audiencia
Nacional) — Strafverfahren gegen Luis Carlos Quintanilha
— angeordnet.

(') ABL Nr. C 351 vom 10. 12. 1994,

Streichung der Rechtssache C-310/94 (1)
(96/C 180/65)

Mit Beschlufs vom 16. Januar 1996 hat der Prasident der
Zweiten Kammer des Gerichtshofes der Europdischen
Gemeinschaften die Streichung der Rechtssache C-310/94
(Vorabentscheidungsersuchen des Tribunal de Commerce
Saintes) — Garage Ardon SA, Bernard Martin — Garage
Colin-Martin, Relais de Saintonge Sarl und Bernard Menet
Sarl gegen Garage Trabisco SA — angeordnet.

(") ABL Nr. C 380 vom 31. 12. 1994.

Streichung der Rechtssache C-20/95 (")
(96/C 180/66)

Mit Beschlufl vom 12. Mirz 1996 hat der Prisident des
Gerichtshofes der Europdischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-20/95 (Vorabentscheidungsersu-
chen des Juzgado Central de lo Penal de la Audiencia
Nacional) — Strafverfahren gegen Oscar Weg — angeord-
net.

(") ABL Nr. C 74 vom 25. 3. 1995.

Streichung der Rechtssache C-33/95 (1)
(96/C 180/67)

Mit Beschluff vom 20. Marz 1996 hat der Prasident des
Gerichtshofes der Europaischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-33/95 (Vorabentscheidungsersu-
chen des Tribunal de grande instance Saint-Nazaire) — Sarl
Polypiéces gegen Directeur des services fiscaux de Loire-
Atlantique — angeordnet.

("} ABL Nr. C 74 vom 25. 3. 199S.

Streichung der Rechtssache C-230/95 (*)
(96/C 180/68)

Mit Beschluff vom 19. Miarz 1996 hat der Prasident des
Gerichtshofes der Europaischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-230/95 — Rat der Europdischen
Union gegen Europdisches Parlament — angeordnet.

(1) ABL Nr. C 208 vom 12. 8. 1995.

Streichung der Rechtssache C-256/95 (')
(96/C 180/69)

Mit Beschluff vom 19. Mirz 1996 hat der Prasident des
Gerichtshofes der Europidischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-256/95 — Kommission der
Europiischen Gemeinschaften gegen Franzosische Republik
— angeordnet.

(") ABL Nr. C 248 vom 23. 9. 1995.

Streichung der Rechtssache C-318/95 (')
(96/C 180/70)

Mit Beschlufs vom 14. Mirz 1996 hat der Prasident des
Gerichtshofes der Europiischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-318/95 — Kommission der
Europiischen Gemeinschaften gegen Irland — angeord-
net.

(1) ABL Nr. C 333 van 9. 12. 1995.

Streichung der Rechtssache C-374/95 (1)
(96/C 180/71)

Mit Beschluff vom 12. Mirz 1996 hat der Prisident des
Gerichtshofes der Europiischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-374/95 (Vorabentscheidungsersu-
chen des Industrial Tribunal Southampton) — James Paul
Barker gegen Service Children’s Schools — angeordnet.

(') ABL. Nr. C 31 vom 3. 2. 19%6.

Streichung der Rechtssache C-381/95 (')
(96/C 180/72)

Mit Beschlufs vom 27. Mirz 1996 hat der Prisident des
Gerichtshofes der Europiischen Gemeinschaften die Strei-
chung der Rechtssache C-381/95 — Kommission der
Europaischen Gemeinschaften gegen Konigreich Spanien —
angeordnet.

(") ABL Nr. C 31 vom 3. 2. 1996.
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GERICHT ERSTER INSTANZ

URTEIL DES GERICHTS ERSTER INSTANZ
vom 8. Mai 1996

in der Rechtssache T-19/95, Adia interim SA gegen Kom-
mission der Europaischen Gemeinschaften (')

(Offentlicher Dienstleistungsauftrag — Leiharbeitnehmer

— Angebot, das einen Rechenfehler enthalt — Begriindung

der ablehnenden Entscheidung — Keine Verpflichtung des

Auftraggebers, sich mit dem Bieter in Verbindung zu
setzen)

(96/C 180/73)
(Verfahrenssprache: Franzosisch)

In der Rechtssache T-19/95, Adia interim SA mit Sitz in
Briissel (Prozeffbevollmachtigte: Rechtsanwilte Vincent
Thiry, Luttich, Christian Jacobs, Bremen, Hans Joachim
Prieff und Klaus Heinemann, Koln; Zustellungsanschrift:
Kanzlei des Rechtsanwalts Tom M. Gilliams, 47, Grand-
rue, Luxemburg) gegen Kommission der Europaischen
Gemeinschaften (Bevollmichtigte: Xénophon A. Yataganas
und Hendrik van Lier) wegen Authebung der der Kligerin
am 5. Dezember 1994 bekanntgegebenen Entscheidung der
Kommission, durch die sie von der Ablehnung des Angebots
unterrichtet wurde, das sie auf die Ausschreibung Nr. 94/
21/1X.C.1 betreffend die Uberlassung von Leiharbeitneh-
mern abgegeben hatte, und wegen Aufhebung der der
Klidgerin am 21. Dezember 1994 bekanntgegebenen Ent-
scheidung der Kommission, den fraglichen Auftrag an die
Firmen Ecco, Gregg und Manpower zu vergeben, hat das
Gericht (Vierte Kammer) unter Mitwirkung des Prasidenten
K. Lenaerts, der Richterin P. Lindh und des Richters J. D.
Cooke — Kanzler: B. Pastor, Hauptverwaltungsratin — am
8. Mai 1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Klage wird abgewiesen.
2. Die Kldgerin trdgt die Kosten des Verfahrens.

() ABL Nr. C 87 vom 8. 4. 1995.

URTEIL DES GERICHTS ERSTER INSTANZ
vom 14. Mai 1996

in der Rechtssache T-82/95, Carmen Gomez de Enterria y
Sanchez gegen Europiisches Parlament (')

(Beamte — Stellenenthebung aus dienstlichen Griinden —
Artikel 50 des Statuts — Schutz der Interessen des betrof-
fenen Beamten)

(96/C 180/74)
(Verfabrenssprache: Franzosisch)

In der Rechtssache T-82/95, Carmen Gomez de Enterria y
Sanchez, ehemalige Beamtin des Europdischen Parlaments

(ProzeSbevollmichtigter: Rechtsanwalt Eric Boigelot, Briis-
sel; Zustellungsanschrift: Kanzlei des Rechtsanwalts Louis
Schiltz, 2, rue du Fort Rheinsheim) gegen Europiisches
Parlament (Bevollmichtigte: Gregorio Garzon Clariana und
Manfred Peter) wegen Aufhebung der Stellenenthebung der
Klagerin aus dienstlichen Grinden gemaf$ Artikel 50 des
Statuts hat das Gericht (Dritte Kammer) unter Mitwirkung
des Prisidenten C. P. Briét, der Richter B. Vesterdorf und A.
Potocki — Kanzler: H. Jung — am 14. Mai 1996 ein Urteil
mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Klage wird als unzulissig abgewiesen, soweit mit ihr
die Erteilung von Anordnungen an das Europdische
Parlament beantragt wird.

2. Die der Kligerin mit Schreiben des Prdsidenten des
Parlaments vom 30. November und 19. Dezember 1994
mitgeteilte Entscheidung, mit der die Kligerin aus
dienstlichen Griinden ibrer Stelle enthoben wurde, wird
aufgehoben.

3. Das Parlament trdagt die Kosten des Verfabrens.

(') ABL Nr. C 137 vom 3. 6. 1995.

URTEIL DES GERICHTS ERSTER INSTANZ
vom 15. Mai 1996

in der Rechtssache T-326/94: Konstantinos Dimitriadis
gegen Rechnungshof der FEuropiischen Gemeinschaf-
ten (')

(Beamte — Beurteilung — Schadensersatz)
(96/C 180/75)

(Verfahrenssprache: Griechisch)

In der Rechtssache T-326/94, Konstantinos Dimitriadis,
Beamter des Gerichtshofes der Europiischen Gemeinschaf-
ten, ehemaliger Beamter des Rechnungshofs der Europii-
schen Gemeinschaften, wohnhaft in Luxemburg (ProzefSbe-
vollmachtigter: Rechtsanwalt Markos Papazissis, Thessalo-
niki; Zustellungsanschrift: Wohnung des Kligers, 4a, bou-
levard G.-D. Charlotte, Luxemburg) gegen Rechnungshof
der Europdischen Gemeinschaften (Bevollmachtigte: Jean-
Marie Steiner, Christos Komninos und Paolo Giusta),
wegen Aufhebung der Beurteilung des Klagers vom 13. Juli
1994 und Ersatz des geltend gemachten Schadens hat das
Gericht (Fiinfte Kammer) unter Mitwirkung des Prisiden-
ten R. Schintgen, der Richter R. Garcia-Valdecasas und
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J- Azizi — Kanzler: H. Jung — am 15. Mai 1996 ein Urteil
mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Jede Partei tragt ibre eigenen Kosten.

(!) ABIL Nr. C 331 vom 26. 11. 1994,

URTEIL DES GERICHTS ERSTER INSTANZ
vom 21. Mai 1996

in der Rechtssache T-153/95: Raymond Kaps gegen
Gerichtshof der Europiischen Gemeinschaften (1)

(Beamte — Auswahlverfahren — Priifungsausschuff —

Miindliche Priifung — Entscheidung des Priifungsausschus-

ses, einen Bewerber nicht in die Reserveliste aufzunehmen

— Umfang der Begriindungspflicht — Umfang der gericht-
lichen Nachpriifung)

(96/C 180/76)
(Verfabrenssprache: Franzisisch)

In der Rechtssache T-153/95, Raymond Kaps, Beamter des
Gerichtshofes der Europaischen Gemeinschaften, wohnhaft
in Schifflange (Prozefbevollmichtigte: Rechtsanwilte Jean-
Noél Louis, Thierry Demaseure, Véronique Leclercq und
Ariane Tornel, Briissel; Zustellungsanschrift: Fiduciaire
Myson SARL, 1, rue Glesener, Luxemburg) gegen Gerichts-
hof der Europiischen Gemeinschaften (Bevollmachtigter:
Timothy Millett) wegen Aufhebung der Entscheidungen des
Prifungsausschusses fiir das gerichtshofinterne Auswahl-
verfahren aufgrund von Prifungen CJ 51/93, die schriftli-
chen und miindlichen Priifungen des Kligers so zu bewer-
ten, daff er nicht in die Reserveliste der erfolgreichen
Teilnehmer aufgenommen werden konnte, und, soweit
erforderlich, Aufhebung der Entscheidung des Beklagten,
den Kliger nicht in die Reserveliste des Auswahlverfahrens
CJ 51/93 aufzunehmen, sowie der Entscheidung des
Beschwerdeausschusses vom 15. Mai 1995 uber die
Zuriickweisung der Beschwerde des Klagers hat das Gericht
(Fiinfte Kammer) unter Mitwirkung des Prasidenten R.
Schintgen, der Richter R. Garcia-Valdecasas und J. Azizi —
Kanzler: B. Pastor, Hauptverwaltungsritin — am 21. Mai
1996 ein Urteil mit folgendem Tenor erlassen:

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Jede Partei trigt ibre eigenen Kosten.

(') ABL Nr. C 248 vom 23. 9. 1995.

BESCHLUSS DES PRASIDENTEN
DES GERICHTS ERSTER INSTANZ

vom 29. Mirz 1996

in der Rechtssache T-24/96 R: U. gegen Europaisches
Zentrum fiir die Forderung der Berufsbildung

(96/C 180/77)
(Verfahrenssprache: Deutsch)

In der Rechtssache T-24/96 R, U., Beamter des Europdi-
schen Zentrums fir die Forderung der Berufsbildung,
wohnhaft in Berlin, ProzefSbevollmichtigter: Rechtsanwalt
Frank Montag, Brussel, Zustellungsanschrift: Kanzlei des
Rechtsanwalts Aloyse May, 31, Grand-rue, Luxemburg,
gegen Europdisches Zentrum fur die Forderung der Berufs-
bildung (Bevollmachtigter: Rechtsanwalt Bertrand Wigen-
baur) wegen eines Antrags auf Aussetzung des Vollzugs der
Entscheidung des Antragsgegners iiber die dienstliche Ver-
wendung des Antragstellers in Thessaloniki und auf seine
vorldufige weitere Verwendung bei der Vertretung der
Kommission in Berlin, hat der Prisident des Gerichts am
29. Mirz 1996 einen Beschluff mit folgendem Tenor
erlassen:

1. Die durch Beschluf8 des Prasidenten des Gerichts vom
29. Februar 1996 angeordnete Aussetzung des Vollzugs
wird bis zum 12. April 1996 verlingert. Bis zu diesem
Zeitpunkt wird der Antragsteller weiter in Berlin
verwendet.

2. Imiibrigen wird der Antrag auf einstweilige Anordnung
zuriickgewiesen.

3. Die Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.

Klage der Eyckeler & Malt AG gegen die Kommission der
Europiischen Gemeinschaften, eingereicht am 22. Mairz
1996
(Rechtssache T-42/96)

(96/C 180/78)
(Verfahrenssprache: Deutsch)

Die Eyckeler & Malt AG, Hilden (BRD), hat am 22. Mirz
1996 eine Klage gegen die Kommission der Europdischen
Gemeinschaften beim Gericht erster Instanz der Europii-
schen Gemeinschaften eingereicht.

Prozefibevollmiachtigte der Klagerin sind Rechtsanwilte
Dietrich Ehle und Volker Schiller, Kéln, Zustellungsan-
schrift: Kanzlei des Rechtsanwalts Marc Lucius, 6, Rue
Michel Welter, Luxemburg.
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Die Kligerin beantragt,

— die Entscheidung der Kommission vom 20. 12. 1995 (Az
REM 5/95) fir nichtig zu erkldren;

— die Beklagte zur Tragung der Kosten zu verurteilen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Kligerin, ein Unternehmen, das seit Jahren hochwerti-
ges Rindfleisch (High Quality Beef/Hilton-Beef) aus Argen-
tinien importiert, ficht die Entscheidung der Kommission
vom 20. 12. 1995 (REM 5/95), mitgeteilt durch das
Hauptzollamt Disseldorf, mit der die Kommission die
Erstattung von Einfuhrabschépfungen auf ,Hilton-
Beef mit Ursprung in Argentinien in Hohe von
11 422 736,45 DM ablehnt, an.

Im einzelnen behauptet die Klagerin, daff die Entscheidung
der Kommission auf einer falschen Rechtsgrundlage basiere.
Anstatt des Artikels 13 VO (EWG) Nr. 1430/79 sei
Artikel 239 VO (EWG) Nr. 2913/92 (Zollkodex) die
richtige Rechtsgrundlage, auf die die Entscheidung hitte
gestutzt werden miissen.

Die Entscheidung beruhe auf einem wesentlichen Verfah-
rensfehler, da in diesem Fall der Kldgerin und Antragstelle-
rin in dem Erlaverfahren keine unmittelbaren Anhér- und
Verteidigungsrechte bei der Kommission (entsprechend
einem kontradiktorischen Verfahren) eingeraumt worden
seien.

Die Kommission habe bei der Auslegung und Anwendung
des Begriffs ,,Umstinde* i.S.d. Artikels 239 Zollkodex
mehrere grobe und offensichtliche Beurteilungsfehler
begangen, soweit sie die in dem Antrag vorgetragenen
Argumente tiberhaupt gewiirdigt und ihre ablehnende
Entscheidung begriindet habe. Insbesondere habe die Kom-
mission die groben Pflichtverletzungen der zustindigen
argentinischen Behorde/Regierung als Garantin des Systems
bei der Erteilung und Kontrolle von Echtheitsbescheinigun-
gen in Argentinien sowie ihre eigenen groben Pflichtverlet-
zungen bei der Durchfiithrung und Uberwachung des
Gemeinschaftszollkontingents in der Gemeinschaft nicht
oder nicht richtig bewertet. Durch diese Pflichtverletzungen
seien die Filschungen der Echtheitsbescheinigungen bereits
vor 1991 erméglicht worden. Der Klagerin als Importeurin
diirfe kein Risiko auferlegt werden, das durch die Pflicht-
verletzungen erst ermoglicht worden sei und dem sie
machtlos gegeniiberstehe.

Die Entscheidung verstofSe gegen den Grundsatz der Ver-
haltnismifSigkeit, da die Kommission aufgrund einer
Ermichtigung des Rates in der Lage gewesen sei, fir die
aufgrund gefilschter Echtheitsbescheinigungen eingefithrte
Menge gegeniiber Argentinien eine Kontingentskiirzung bei
Hilton-Beef vorzunehmen, von dieser Moglichkeit aber nur
teilweise Gebrauch gemacht habe. Der Grundsatz der
VerhiltnismifSigkeit verbiete der Kommission, die Klagerin
in ihrer Eigenschaft als gutgliubige Importeurin ohne
Rechtfertigung und Notwendigkeit mit exzessiven Einfuhr-
abschopfungen zu belasten. ‘

Klage des Oleifici Italiani SpA gegen die Kommission der
Europiischen Gemeinschaften, eingereicht am 26. Mairz
1996

(Rechtssache T-44/96)
(96/C 180/79)

(Verfabrenssprache: Italienisch)

Die Oleifici Italiani SpA, mit Sitz in Ostuni (BR), Italien, hat
am 26. Marz 1996 eine Klage gegen die Kommission der
Europiischen Gemeinschaften beim Gericht erster Instanz
der Europdischen Gemeinschaften eingereicht. ProzefSbe-
vollmichtigte der Kligerin sind die Rechtsanwilte Antonio
Tizzano und Gian Michele Roberti, Neapel, die Zustel-
lungsanschrift lautet: Place du Grand Sablon 36, Briissel.

Die Klédgerin beantragt,

— die Entscheidung der Kommission, die im Schreiben des
Direktors M. Jacquot, Generaldirektion Landwirtschaft
(GD VI), Direktion G, Europiischer Ausrichtungs- und
Garantiefonds fiir die Landwirtschaft (EAGFL), vom
16. Januar 1996 (Az. VI/003107) enthalten ist, insoweit
teilweise aufzuheben, als der Firma Oleifici Italiani der
Ersatz eines Teils des Schadens verweigert wird, den die
Kommission selbst durch die Verzogerung bei der
Ubernahme der aufgrund der Verordnung (EWG)
Nr. 2494/94 (') zugeschlagenen Partien Olivenél verur-
sacht hat;

— die Kommission zum Ersatz des Schadens zu verurteilen,
den die Klagerin infolge dés obengenannten als rechts-
widrig angesehenen Verhaltens erlitten hat;

— der Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Im Rahmen der Ausschreibung fiir die Lieferung von
Olivendl an die Bevolkerung von Georgien und Armenien
durch die Verordnung (EWG) Nr. 2494/94 habe die
Kommission der Kldgerin den Zuschlag fiir die Lieferung
von drei der Partien Olivenol erteilt, die Gegenstand der
Ausschreibung gewesen seien. Nach dem Zuschlag habe die
Klagerin alle Verpflichtungen in bezug auf diese Lieferung
erfiillt. Bei der sich anschliefenden Ubernahme der Waren
seien jedoch infolge der nachlassigen Organisation der
Verlade- und Transportvorginge seitens der Kommission
eine Reihe von Verzogerungen eingetreten. Mit Schreiben
vom 22. Mai 1995 habe die Klagerin den Ersatz des
erlittenen Schadens (Stillstand von Kraftfahrzeugen, Lager-
und Versicherungskosten, Kosten der Bankbiirgschaft und
sich aus der Nichtausnutzung der entsprechenden Kreditli-
nien ergebender Schaden) in Hohe von insgesamt
1 062 880 216 Lit gefordert. Nach dieser Schadensersatz-
forderung habe die Klagerin am 29. September 1995 von der
Kommission eine Gutschrift in Hohe von 444 908 307 Lit
erhalten. Mit Schreiben vom 16. Januar 1996 habe die
Kommission der Klagerin ein Blatt Gibermittelt, das eine
Aufstellung der Kosten enthalten habe, mit deren Erstattung
sie sich einverstanden erklart habe.
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In der Streitigkeit mit der Kommission gehe es im wesent-
lichen um eine Frage des Schadensersatzes. Die Verzogerung

bei der Ubernahme des Ols habe nicht nur die von der .

Kommission im vorliegenden Fall anerkannten Schiden,
sondern noch weitere ganz erhebliche Schaden verursacht,
die die Kommission zu Unrecht nicht berticksichtigt habe.
Insbesondere habe die Kommission nicht anerkannt: a) den
entgangenen Gewinn, der darauf zuriickzufiihren sei, daf§ es
nicht moglich gewesen sei, tiber die zugunsten der Kommis-
sion gestellten Sicherheiten zu verfigen; diese Sicherheiten
seien wihrend des gesamten Zeitraums, iiber den sich die
rechtswidrige Verzogerung erstreckt habe, festgelegt gewe-
sen; b) die gesetzlichen Zinsen und die Geldentwertung von
dem Zeitpunkt an, in dem die Schiden eingetreten seien, die
die Kligerin erlitten habe. Nachdem sie — die Kligerin —
vergeblich versucht habe, mit der Kommission eine einver-
nehmliche Losung zu finden, sche sie sich daher gezwungen,
eine auf die Artikel 178 und 215 EG-Vertrag gestiitzte Klage
zu erheben, um die vollstindige Wiedergutmachung dieser
Schidden zu erreichen.

Die Weigerung der Kommission, einen Teil der geltend
gemachten Schiaden anzuerkennen, habe sich jedoch in einer
Entscheidung der Kommission niedergeschlagen, die der
Klagerin mit dem obengenannten Schreiben vom 16. Januar
1996 mitgeteilt worden sei. Man habe es daher fiir
angebracht gehalten, auflerdem eine Klage auf (teilweise)
Nichtigerklarung dieser Entscheidung gemafl Artikel 173
EG-Vertrag zu erheben. Die Beschrankung der Einzelposten
des anerkannten Schadens sei durch keine stichhaltige
objektive Begrindung gerechtfertigt. Die Kommission habe
namlich im vorliegenden Fall einen offenkundigen Beurtei-
lungsfehler begangen. Daraus folge, daf§ die Kommission
dadurch, daf sie es abgelehnt habe, einen Teil der von der
Kligerin erlittenen Schiaden anzuerkennen, ermessenmifs-
brauchlich gehandelt habe, was die Entscheidung rechtswid-
rig mache.

(") ABIL. Nr. L 265 vom 15. 10. 1994.

Klage der Whirlpool Sweden AB und der Whirlpool SMC
Microwave Products Co. Ltd gegen den Rat der Europaii-
schen Union, eingereicht am 27. Marz 1996

(Rechtssache T-46/96)
(96/C 180/80)

(Verfabrenssprache: Englisch)

Die Whirlpool Sweden AB und die Whirlpool SMC Micro-
wave Products Co. Ltd haben am 27. Marz 1996 eine Klage
gegen den Rat der Europaischen Union beim Gericht erster
Instanz der Europiischen Gemeinschaften eingereicht. Pro-
zefSbevollmachtigte der Klagerinnen sind die Rechtsanwilte
Onno W. Brouwer und Pierre Larouche; Zustellungsan-
schrift: Kanzlei der Rechtsanwilte Loesch & Wolter, 11, rue
Goethe, Luxemburg,.

Die Kldgerinnen beantragen,

— die Artikel 1 und 2 der Verordnung Nr. 5/96 des Rates
vom 22. Dezember 1995 zur Einfithrung endgiiltiger
Antidumpingzélle auf Einfuhren von Mikrowellenher-
den mit Ursprung in der Volksrepublik China, der
Republik Korea, Malaysia und Thailand far nichtig zu
erklaren, soweit sie die Kliagerinnen betreffen;

— dem Rat gemif Artikel 87 der Verfahrensordnung des
Gerichts erster Instanz die Kosten des Verfahrens
aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klagerinnen, zwei Gesellschaften nach dem Recht von
Schweden bzw. Hongkong, die beide zu der multinationalen
Whirlpool Corporation, dem weltweit fithrenden Hersteller
und Verkdufer hochwertiger grofferer Haushaltsgerite,
gehorten, fechten die erwahnte Verordnung aus folgenden
Griinden an:

Verletzung der Grundverordnung und des Antidumping-
codes. Die Klagerinnen fithren hierzu aus, dafS kein Kausal-
zusammenhang zwischen Einfuhren aus den betroffenen
Lindern und einer Schadigung der Industrie in der Gemein-
schaft zu erkennen sei. Fiir den Fall, daf8 ein solcher
Zusammenhang zu erkennen sei, tragen sie hilfsweise vor,
dafl die Gemeinschaftsorgane dann eine Aufteilung hatten
vornehmen missen. Da dies nicht geschehen sei, hatten die
Gemeinschaftsorgane gegen die Artikel 4, Absatz 1 und 13
Absatz 3 der Grundverordnung sowie gegen die Artikel 3.5
und IL.1 des Antidumpingcodes verstofSen.

Folglich hidtten die Gemeinschaftsorgane, da sie keine
angemessene Untersuchung durchgefiihrt hatten, den recht-
lichen MafSstab fur die Beurteilung des Kausalzusammen-
hangs nicht ordnungsgemif§ angewandt. Jedenfalls hitten
die Ergebnisse von Whirlpool bei der Beurteilung der
Schadigung beriicksichtigt werden miissen.

Verletzung einer wesentlichen Formuvorschrift, da die
Gemeinschaftsorgane bei der Durchfiihrung des Verfah-
rens, das zum Erlaf§ der angefochtenen Verordnung gefithrt
habe, die Verteidigungsrechte und den Anspruch auf recht-
liches Gehor verletze hatten.

Ermessensmifibrauch. Die Gemeinschaftsorgane hitten
einen ErmessensmifSbrauch begangen, da sie bei der Aus-
iibung der ihnen ubertragenen Befugnisse nicht fair und
unparteiisch gehandelt und die verfahrensmifigen Rechte
und allgemeinen Grundsatze des Gemeinschaftsrechts nicht
gebithrend beachtet hatten.

Verletzung von Artikel 190 EG-Vertrag, da die unrichtige,
unvollstindige und widerspriichliche Begriindung, die die
Gemeinschaftsorgane gegeben hitten, die Kenntnis der
wirklichen und vollstandigen Griunde fur ihre Entscheidun-
gen nicht ermogliche.
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Klage des Syndicat départemental de défense du droit des
agriculteurs (SDDDA) gegen die Kommission der Europii-
schen Gemeinschaften, eingereicht am 28. Mirz 1996

(Rechtssache T-47/96)
(96/C 180/81)

(Verfabrenssprache: Franzisisch)

Das Syndicat départemental de défense du droit des
agriculteurs (SDDDA), Beaucaire (Frankreich), hat am
28. Mirz 1996 eine Klage gegen die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften beim Gericht erster Instanz
der Europaischen Gemeinschaften eingereicht. Prozefibe-
vollmachtigter des Kldgers ist Rechtsanwalt Olivier Girard,
Nimes (Frankreich).

Der Klager beantragt,

— festzustellen, dafl es die Europaische Kommission unter-
lassen hat, eine eindeutige Antwort auf das Problem der
Anwendbarkeit der Richtlinien 92/49/EWG und 92/
96/EWG im Hinblick auf das Monopol des franzési-
schen gesetzlichen Systems der sozialen Sicherheit im
Bereich der Lebensversicherung und der sonstigen Ver-
sicherungen zu geben;

— der Europidischen Kommission die Kosten aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Der Klager wirft der Kommission vor, daf§ sie nicht der
Beschwerde stattgegeben habe, die er wegen Verletzung der
Richtlinien 92/49/EWG und 92/96/EWG gegen den franzo-
sischen Staat eingereicht habe. In diesen beiden Richtlinien
werde der Grundsatz aufgestellt, daff jedes Monopol im
Bereich der Lebensversicherung und der sonstigen Versiche-
rungen abgeschafft werde, und es werde jedem Versicherer
mit Sitz in der Gemeinschaft gestattet, jedes beliebige Risiko
zu decken.

Der Kliager macht geltend, daf es die franzosischen Behor-
den systematisch ablehnten, diese beiden Richtlinien anzu-
wenden, und daf§ die franzosische offentliche Hand zur
Aufrechterhaltung des Monopols des gesetzlichen Systems
in diesem Bereich das Gesetz 95/116 vom 4. Februar 1995
mit verschiedenen Bestimmungen sozialer Art habe verab-
schieden lassen, dessen Artikel 43 Gefangnisstrafen sowie
GeldbufSen fir jeden vorsehe, der ,,die Beitragspflichtigen
veranlafSt, . . . den AnschlufS an einen Sozialversicherungs-
triger abzulehnen“. Der Kliger zieht daraus den Schlufs,
daff  Frankreich das Monopolsystem aufrechterhalten
wolle.

Die Kommission habe sich in der Antwort auf seine
Beschwerde auf die Behauptung beschrinkt, dafd die in Rede
stehenden Richtlinien die gesetzlichen Systeme der sozialen
Sicherheit nicht betrifen, und sie habe ein beim Gerichtshof
anhangiges Vorabentscheidungsverfahren (Rechtssache C-
238/94) zum Vorwand genommen, um ihrer Begriindungs-
pflicht nicht nachzukommen.

Klage der Acme Industry Co. Ltd gegen den Rat der
Europiischen Union, eingereicht am 29. Mirz 1996

(Rechtssache T-48/96)
(96/C 180/82)

(Verfahrenssprache: Englisch)

Die Acme Industry Co. Ltd hat am 29. Mirz 1996 eine
Klage gegen den Rat der Europdischen Union beim Gericht
erster Instanz der Europidischen Gemeinschaften einge-
reicht. ProzefSbevollmichtigter der Klagerin ist Rechtsan-
walt Jacques H. J. Bourgeois, Briissel, von der Kanzlei Baker
& McKenzie; Zustellungsanschrift: Kanzlei der Rechtsan-
walte Loesch & Wolters, 11, rue Goethe, Luxemburg.

Die Kligerin beantragt,

— die Verordnung (EG) Nr. 5/96 fiir nichtig zu erklaren,
soweit sie die Acme Industry Company Ltd betrifft;

— dem Rat die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Kligerin, eine private Gesellschaft, deren Kapital zu
65% von der japanischen Holdinggesellschaft Nisshin
Industry Co. Ltd gehalten werde und deren Geschiftstatig-
keit nur die Produktion von Mikrowellenherden umfasse,
wendet sich gegen die Verordnung (EG) Nr. 5/96 des Rates
zur Finfihrung endgiltiger Antidumpingzélle auf Einfuh-
ren von Mikrowellenherden mit Ursprung in der Volksre-
publik China, der Republik Korea, Malaysia und Thailand
und zur Vereinnahmung des vorldufigen Zolls.

Die Klage wird auf folgende Griinde gestiitzt:

— Verletzung der Verordnung (EWG) Nr. 2423/88 tber
den Schutz gegen gedumpte oder subventionierte Ein-
fuhren aus nicht zur Europdischen Wirtschaftsgemein-
schaft gehorenden Liandern (Grundverordnung) auf-
grund der Weigerung des Rates und der Kommission,
den Wert durch Bezugnahme auf die Verkiufe zu
berechnen, die der Ausfuhrer im selben Geschaftssektor
im Ausfuhrland (Japan) getatigt habe.

— Verletzung des allgemeinen Grundsatzes der Nichtdis-
kriminierung, da die Vertriebs-, Verwaltungs- und
Gemeinkosten sowie Gewinne des koreanischen Aus-
fuhrers, der eine ganz andere Geschafsstruktur habe, zur
Berechnung des Normalwerts der Erzeugnisse der
ACME herangezogen worden seien.

— Der Rat hitte bei der Ermittlung des in die Berechnung
des Normalwerts einzubeziehenden Gewinns die in
Artikel 2 Absatz 6 der Verordnung (EG) Nr. 3283/94
vorgesehene Beschrinkung beriicksichtigen miissen.
Obwohl diese Verordnung nach ihrem ausdriicklichen
Wortlaut noch nicht anwendbar seli, sei es ein allgemei-
ner Grundsatz der Billigkeit, daf§ eine Vorschrift, die
formal noch nicht in Kraft sei, angewandt werde, soweit
sie fur den betroffenen einzelnen weniger belastend sei
als die altere Vorschrift. Hilfsweise tragt die Kldgerin
vor, dafd der Rat die Verordnung (EWG) Nr. 2423/88
unter Beriicksichtigung von Artikel 2.2.2 des Antidum-
pingcodes der Uruguay-Runde hitte auslegen miissen.
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— Die angefochtene Verordnung sei unzureichend begriin-
det, da der Rat nicht auf das Argument der Kligerin
eingegangen sei, das auf dem Ersuchen des kooperieren-
den thaildndischen Herstellers beruht habe, den Nor-
malwert fiir Thailand auf der Grundlage der Verkaufe
festzustellen, die eine mit diesem Hersteller verbundene
Gesellschaft "auf dem japanischen Markt getitigt
habe.

— Verletzung der Grundverordnung, da ein Vergleich
zwischen dem Normalwert und dem Ausfuhrpreis vor-
genommen worden sei, was gegen Artikel 2 Absatz 9
Buchstabe a) Ziffer ii) dieser Verordnung verstofSe.

Klage der Primex Produkte Import-Export GmbH & Co.

KG, der Gebr. Kruse GmbH und der Interporc Im- und

Export GmbH gegen die Kommission der Europaischen
Gemeinschaften, eingereicht am 12. April 1996

(Rechtssache T-50/96)
(96/C 180/83)

(Verfabrenssprache: Deutsch)

Die Primex Produkte Import-Export GmbH & Co. KG, Bad
Homburg (BRD), die Gebr. Kruse GmbH, Hamburg (BRD),
und die Interpor¢ Im- und Export GmbH, Hamburg (BRD),
haben am 12. April 1996 eine Klage gegen die Kommission
der Europiischen Gemeinschaften beim Gericht erster
Instanz der Europaischen Gemeinschaften eingereicht. Pro-
zefsbevollmachtigter der Klagerinnen ist Rechtsanwalt
Georg M. Berrisch, Briissel; Zustellungsanschrift: Rechtsan-
walt Guy Harles, Kanzlei Arendt & Medernach, 8—10, Rue
Mathias Hardt, Luxemburg.

Die Klagerinnen beantragen,

— die an die Bundesrepublik Deutschland gerichtete Ent-
scheidung der Kommission vom 26. Januar 1996 in der
Sache REM 8/95, 11/95 und 12/95 (KOM(96) 180
endg.) aufzuheben, soweit sie die Klagerinnen betrifft;

— der Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Mit der angefochtenen Entscheidung hat die Kommission
entschieden, daf$ auf von den Klagerinnen gestellte und von
Deutschland gemaf§ Artikel 13 der Verordnung (EWG)
Nr. 1430/79 des Rates vom 2. Juli 1979 der Kommission
vorgelegte Antrage der Kligerinnen hin Einfuhrabgaben
nicht zu erlassen sind. Diese Antrage bezogen sich auf die
Einfuhr hochwertigen Rindfleischs der sogenannten ,,Hil-
ton-Qualitdt“ aus Argentinien, fur die den Zollbehorden
gefilschte Echtheitsbescheinigungen argentinischer Behor-
den vorgelegt worden waren.

Erster Klagegrund:

Die Entscheidung sei auf die falsche Rechtsgrundlage
gestutzt. Richtige Rechtsgrundlage sei Artikel 239 ZK und
nicht Artikel 13 Erla8VO.

Zweiter Klagegrund:

Die Kommission habe zu Unrecht angenommen, daf§ die
Voraussetzungen fir einen Erlaf der Einfuhrabgaben nach
Artikel 13 ErlaBVO nicht erfullt seien. Der Kommission
seien bei der Kontrolle und Uberwachung der Einfuhren
unter dem Hilton-Kontingent grobe Fehler unterlaufen, und
diese Fehler hatten es erst ermoglicht, daf§ Einfuhren unter
Vorlage gefilschter Echtheitsbescheinigungen in dem jetzt
festgestellten Umfang und iber einen Zeitraum von zwei
Jahren erfolgen konnten. Die Kommission habe das Aus-
mafS ihres Fehlverhaltens und die sich daraus ergebenden
rechtlichen Konsequenzen in der angefochtenen Entschei-
dung verkannt.

Dritter Klagegrund:

Die Kommission habe wesentliche Verfahrensvorschriften
verletzt, da sie dem Vertreter Deutschlands in der Sitzung
der Experten der Mitgliedstaaten am 4. Dezember 1995
keine Gelegenheit zur miindlichen Stellungnahme gegeben

habe.
Vierter Klagegrund:

Die Kommission habe die Verteidigungsrechte der Klage-
rinnen verletzt, weil sie ihnen kein unmittelbares rechtliches
Gehor gewihrt habe. Die Kommission sei hierzu verpflichtet
gewesen, obwohl die Verfahrensvorschriften der ZK-DVO
eine unmittelbare Beteiligung der Klagerinnen in dem
Verfahren vor der Kommission nicht vorsihen.

Fiinfter Klagegrund:

Die angefochtene Entscheidung verstofSe schlieflich gegen
Artikel 190 EG-Vertrag, da sie unzureichend begriindet
sel.

Klage der Miwon Co. Ltd gegen den Rat der Europiaischen
Union, eingereicht am 12. April 1996

(Rechtssache T-51/96)
(96/C 180/84)

(Verfabrenssprache: Englisch)

Die Miwon Co. Ltd hat am 12. April 1996 eine Klage gegen
den Rat der Europaischen Union beim Gericht erster Instanz
der Europdischen Gemeinschaften eingereicht. ProzefSbe-
vollméchtigter der Klagerin ist Jean-Francgois Bellis von der
Kanzlei Van Bael & Bellis; Zustellungsanschrift ist die
Kanzlei der Rechtsanwilte Loesch & Wolters, 11, rue
Goethe, Luxembourg.

Die Klagerin beantragt,

— die Verordnung (EG) Nr. 81/96 des Rates vom 19. Ja-
nuar 1996 zur Einfithrung endgiiltiger Antidumping-
z6lle auf die Einfuhren von Mononatriumglutamat mit
Ursprung u. a. in der Republik Korea insoweit fur
nichtig zu erkldren, als die Kligerin darin mit einem
endgultigen Antidumpingzoll belegt wird und die Ver-
einnahmung der vorldufigen Antidumpingzolle in bezug
auf die von der Klagerin ausgefilhrten Waren angeord-
net wird,

und
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— dem Rat die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Kligerin, eine nach dem Recht der Republik Korea
gegriindete Kapitalgesellschaft, stellt ein grofSes Sortiment
von Nahrungsmitteln und Chemikalien her, darunter
Mononatriumglutamat, ein Erzeugnis, das als Geschmacks-
verstirker in Nahrungsmitteln verwendet wird. Am 3. No-
vember 1995 hat sie eine Nichtigkeitsklage gegen die
Verordnung (EG) Nr. 1754/95 der Kommission zur Einfiih-
rung eines vorldufigen Antidumpingzolls auf die Einfuhren
von Mononatriumglutamat mit Ursprung in Indonesien, der
Republik Korea, Taiwan und Thailand(') erhoben. Die
vorliegende Klage richtet sich gegen die Verordnung (EG)
Nr. 81/96 des Rates(?) zur Einfithrung endgiiltiger Anti-
dumpingzélle auf die Einfuhren von Mononatriumglutamat
mit Ursprung in Indonesien, der Republik Korea und
Taiwan.

Die Griinde, aus denen die Rechtmifigkeit der angefochte-
nen Verordnung beanstandet wird, lassen sich wie folgt
zusammenfassen:

1. Der Rat habe die Dumpingspanne der Kligerin und
damit ihren Antidumpingzoll falsch bestimmt, indem er
den Ausfuhrpreis der Kligerin aufgrund von Artikel 2
Absatz 8 Buchstabe b) und Artikel 7 Absatz 7 Buch-
stabe b) der Antidumpingverordnung bestimmt habe,
wihrend er ausschlieflich Artikel 2 Absatz 8 Buch-
stabe a) hitte anwenden miissen.

2. Die Feststellung des Rates, daff Einfuhren aus den
untersuchten Landern fur sich genommen weiterhin die
Ursache einer bedeutenden Schiadigung des Wirtschafts-
zweigs der Gemeinschaft gewesen secien, sei wegen
erheblicher Widerspriiche fehlerhaft.

(1) Rechtssache T-208/93, ABL Nr. C 351 vom 30. 12. 1995,
S. 19.
(2) ABL Nr. L 15 vom 20. 1. 1996, S. 20.

Klage der Sogecable, SA, gegen die Kommission der
Europiischen Gemeinschaften, eingereicht am 16. April
1996

(Rechtssache T-52/96)
(96/C 180/85)

(Verfahrenssprache: Spanisch)

Die Sogecable, SA, Madrid, hat am 16. April 1996 eine
Klage gegen die Kommission der Europiischen Gemein-
schaften beim Gericht erster Instanz der Europdischen
Gemeinschaften eingereicht. Prozeflbevollmachtigte der
Klagerin sind die Rechtsanwilte Santiago Martinez Lage
und Rafael Allendesalazar Corcho, Madrid; Zustellungsan-
schrift: Kanzlei des Rechtsanwalts Aloyse May, 31, Grand-
rue, Luxemburg.

Die Kligerin beantragt,

— die Entscheidung der Kommission, die in ihren Schrei-
ben vom 6. Februar 1996 an die Klagerin und vom
7. Februar 1996 an das spanische Tribunal de Defensa

de la Competencia enthalten war und durch Erklarung
des Sprechers des fir die Wettbewerbspolitik zustiandi-
gen Kommissionsmitglieds vom 8. Februar 1996
bekanntgemacht wurde, mit der die Kommission zu dem
Ergebnis gelangte, dafd der Zusammenschlufi, der in der
Ubernahme der gemeinsamen Kontrolle der Cablevi-
sion, SA, besteht, einen Zusammenschluf§ von gemein-
schaftsweiter Bedeutung darstellt, fir nichtig zu erkla-
ren;

— der Beklagten die Kosten des Verfahrens aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klagerin fithrt aus, am 26. Juli 1995 hitten die
Telefonica de Espaiia, SA, und ihre Tochtergesellschaft
Telecartera, SA, einerseits sowie die Sociedad de gestion de
cable, SA, und die Sociedad de television Canal Plus, SA,
(zwei Gesellschaften, die seit Januar 1996 cine einzige
Gesellschaft bilden, die seit Marz 1996 die Bezeichnung
»Sogecable“ trage) andererseits Vertrage abgeschlossen, die
die Umwandlung der Sociedad General de Cablevisién, SA,
in ein Beteiligungsunternehmen mit Zusammenschlufscha-
rakter voraussetzten, das dazu bestimmt sei, Fernseh- und
sonstige Multimedia-Dienstleistungen mit Ausnahme der
Telekommunikationsdienstleistungen fiir lokale Kabelnetz-
betreiber zu erbringen. Da diese Vertrage einen wirtschaft-
lichen Zusammenschluff mit sich brachten, hatten die
vertragsschliefenden Unternehmen gepriift, ob dieser
gemeinschaftsweite Bedeutung im Sinne von Artikel 1
Absatz 2 der Verordnung (EWG) Nr. 4064/89 habe.
Aufgrund einer Untersuchung der maflgebenden Umstiande
seien die Unternehmen zu dem Ergebnis gelangt, daf§ der
Zusammenschluf§ nationale Bedeutung habe, so daf§ er nicht
in den Geltungsbereich der Verordnung falle. Die Kommis-
sion sei jedoch zu der Ansicht gelangt, daff die Griindung der
Firma Cablevision einen Zusammenschlufs von gemein-
schaftsweiter Bedeutung darstelle.

Diese Entscheidung der Kommission, die unter Vorstof§
gegen Artikel 5 Absatz 4 der Verordnung (EWG) Nr. 4064/
89 ergangen sei, sei Gegenstand der vorliegenden Klage.

Die Uberlegungen der Kommission seien im wesentlichen
folgende: Die Firma Sogecable werde gemeinsam von
zweien ihrer Aktionire, Prisa (Promotora de Informaciones,
SA) und Canal Plus Frankreich (Canal plus, Société
Anonyme), kontrolliert; daher seien gemafs Artikel S
Absatz 4 der Verordnung (EWG) Nr. 4064/89 dem Umsatz
der Firma Sogecable die Umsitze der Firmen Prisa und
Canal plus hinzuzuzihlen; aus dem Gesamtbetrag ergebe
sich die gemeinschaftsweite Bedeutung.

Nach Ansicht der Klagerin trifft nur auf die Firma Prisa im
Verhaltnis zur Firma Sogecable eine der Alternativen des
Artikels 5 Absatz 4 der Verordnung zu, konkret die
Alternative des letzten Buchstabens (sie habe das Recht, die
Geschafte des Unternehmens zu fithren), dies sei jedoch bei
der Firma Canal Plus France nicht der Fall. Tatsichlich
versuche die Kommission in den Griinden ihrer Entschei-
dung die klaren, beschrinkten und formlichen Kriterien des
Artikels 5 Absatz 4 durch die unbestimmteren, unklareren
und technischeren Kriterien des Artikels 3 Absatz 3 zu
ersetzen, der nicht die mogliche gemeinschaftsweite Bedeu-
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tung des Zusammenschlusses behandele, sondern nur fest-
legen solle, wann ein Vorgang als Zusammenschluf§ zu
betrachten sei. Hierdurch verstofle die Kommission gegen
Artikel 5 Absatz 4, der allein auf den vorliegenden Fall
anwendbar sei.

Hilfsweise, falls hypothetisch anzunehmen sei, daf§ die
Sogecable von Prisa und Canal Plus France ,gemeinsam
kontrolliert“ werde, wie die Kommission geltend mache,
verfugten erstens Prisa und Canal plus France nicht gemein-
sam uber eines der in Artikel 5 Absatz 4 Buchstabe b)
aufgezihlten Rechte und Befugnisse und zweitens diirfe,
selbst wenn sie gemeinsam iiber die in Artikel 5 Absatz 4
Buchstabe b) aufgezihlten Befugnisse und Rechte verfiigten,
ithre Umsitze gemafS Artikel 5 Absatz 4 Buchstabe ¢) nicht zu
den Umsitzen der Firma Sogecable hinzugezahlt werden.

Klage des Syndicat des producteurs de viande bovine de la

Coordination rurale, des Syndicat des producteurs de lait de

la Coordination rurale und des Philippe de Villiers gegen die

Kommission der Europaischen Gemeinschaften, eingereicht
am 16. April 1996

(Rechtssache T-53/96)
(96/C 180/86)

(Verfahrenssprache: Franzosisch)

Das Syndicat des producteurs de viande bovine de la
Coordination rurale und das Syndicat des producteurs de
lait de la Coordination rurale, beide mit Sitz in L’Isle
Jourdain (Frankreich), sowie Philippe de Villiers, wohnhaft
in Les Aubretiéres (Frankreich), haben am 16. April 1996
eine Klage gegen die Kommission der Europdischen
Gemeinschaften beim Gericht erster Instanz der Europii-
schen Gemeinschaften eingereicht. Prozefbevollmachtigter
der Klidger ist Rechtsanwalt Alexandre Varaut, Paris.

Die Klager beantragen,

— festzustellen, daf§ die Europaische Kommission infolge
ithres Versaumnisses, anldfSlich des Auftretens der Bovi-
nen spongiformen Enzephalopathie, des sogenannten
Rinderwahnsinns, Maffnahmen zum Schutz der offent-
lichen Gesundheit zu erlassen, auf der Grundlage der
Artikel 178 und 215 Absatz 2 EG-Vertrag haftet;

— die Europdische Union zu verurteilen, an das Syndicat
des producteurs de viande bovine de la Coordination
rurale, das Syndicat des producteurs de lait de la
Coordination rurale und an Philippe de Villiers 1 FF als
symbolische Entschidigung zur Wiedergutmachung des
erlittenen immateriellen Schadens zu zahlen;

— zur Bestimmung des den Mitgliedern des Syndicat des
producteurs de viande bovine de la Coordination rurale
und des Syndicat des producteurs de lait de la Coordi-
nation rurale entstandenen Schadens einen Sachverstin-
digen nach Wahl des Gerichts zu bestellen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klager werfen der Kommission vor, daf§ sie im Rahmen
ihrer Aufgabe, tiber den Handel zwischen Mitgliedstaaten,

die offentliche Gesundheit und den Schutz der Verbraucher
zu wachen, anlidlich des Auftretens der Bovinen spongifor-
men Enzephalopathie (BSE), des sogenannten ,,Rinder-
wahnsinns®, keine geeigneten Mafinahmen zum Schutz der
offentlichen Gesundheit erlassen habe. Die MaSnahmen, die
die Kommission seit 1988 zur Vorbeugung gegen die
Ausbreitung von BSE und eventuell der Creutzfeldt-Jakob-
Krankheit ergriffen habe, seien angesichts der Embargo-
mafinahmen, die sie — obgleich sie heute wie fruher nur
uber ein und dieselbe Information tber ein potentielles
Risiko verfuge — am 26. Mairz 1996 uberraschend
beschlossen habe, als unzureichend anzusehen. Die Kom-
mission hafte, weil sie gegen den Grundsatz der Verhiltnis-
mafigkeit verstofen und die Tataschen fehlerhaft gewiirdigt
habe, wodurch sie eine Gefahr fiir die 6ffentliche Gesund-
heit und die Verbraucher herbeigefithrt sowie offensichtlich
auf den Handel mit Rindern innerhalb der Europiischen
Union eingewirkt habe.

Obwohl der erste erfaflite Fall von Rinderwahnsinn, auf
einer Farm in Kent in Grof$britannien, auf das Jahr 1986
zuriickgehe, habe die Kommission ungeachtet zahlreicher
vertraulicher oder o6ffentlicher wissenschaftlicher und jour-
nalistischer Berichte iiber die Risiken der Ausbreitung von
BSE und der Ubertragbarkeit auf den Menschen unter dem
Vorwand fehlender wissenschaftlicher GewifSheit nicht die
einzige MafSnahme ergriffen, die angesichts einer Gefahr fiir
die offentliche Gesundheit geboten gewesen sei, namlich ein
volliges Ausfuhrverbot und gegebenenfalls die Schlachtung
der Bestinde.

Die Kommission habe gegen ihre Pflicht zur Kontrolle und
Uberwachung des innergemeinschaftlichen Handelsver-
kehrs verstoffen. Aufgrund dieses Verstofles hitten die
Kldager wie jeder europaische Biirger einen immateriellen
Schaden erlitten, dessen Wiedergutmachung sie verlangten;
zum Teil machen die Klager auch das Vorliegen materieller
Schiden geltend, deren Ausmafd im Laufe des Verfahrens
festzustellen sei.

Klage der Oleifici Italiani SpA und der Fratelli Rubino
Industrie Olearie SpA gegen die Kommission der Europaii-
schen Gemeinschaften, eingereicht am 17. April 1996

(Rechtssache T-54/96)
(96/C 180/87)

(Verfabrenssprache: Italienisch)

Die Oleifici Italiani SpA mit Sitz in Ostuni (BR), Italien, und
die Fratelli Rubino Industrie Olearie SpA mit Sitz in Bari,
Italien, haben am 17. April 1996 eine Klage gegen die
Kommission der Europiischen Gemeinschaften beim
Gericht erster Instanz der Europdischen Gemeinschaften
eingereicht. Prozefsbevollmachtigte der Klagerin sind die
Rechtsanwilte Antonio Tizzano und Gian Michele Roberti,
Neapel; Zustellungsanschrift: Anwaltskanzlei Tizzano,
Place du Grand Sablon 36, Briissel.

Die Klagerinnen beantragen,

— die im Schreiben des Generaldirektors der Generaldirek-
tion Landwirtschaft (GD VI) — Direktion G, Europai-
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scher Ausrichtungs- und Garantiefonds fiir die Land-
wirtschaft (EAGFL) — G. Legras, vom 7. Februar 1996
(Az. VI/000513) enthaltene Entscheidung der Kommis-
sion aufzuheben, mit der ein Stopp aller fiir die Lagerung
von Olivens! in den Wirtschaftsjahren 1991/92 und
1992/93 geschuldeten Zahlungen verfiigt worden ist;

— den Ersatz der Schiaden anzuordnen, den die Klagerin-
nen infolge des als rechtswidrig angesehenen Verhaltens
der Kommission erlitten haben;

— der Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerle-
gern.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klagerinnen seien seit einigen Jahren im ,,Albo degli
Assuntori“ der AIMA (Azienda per gli Interventi nel
Mercato Agricolo — Interventionsstelle fiir den Agrar-
markt) eingetragen. In dieser Eigenschaft sorgten sie fur die
Erledigung der Transaktionen, mit denen die Interventionen
auf dem Olivenolmarkt gemifs der Gemeinschaftsregelung
durchgefithrt wiirden. Fir die Wirtschaftsjahre 1991/92
und 1992/93 hitten die Klagerinnen 16 653,566 Tonnen
reines Olivendl zur Ubernahme angeboten. Bei der Abliefe-
rung habe die AIMA die nach der Gemeinschaftsregelung
vorgeschriebenen Kontrollen und Analysen durchgefiihrt.
Nach der Feststellung, dafl das gelieferte Ol den Vorschrif-
ten in vollem Umfang entspreche, habe die AIMA regelma-
Big den Eigentiimern des Ols die entsprechende Vergiitung
gezahlt.

Im November 1993 habe der EAGFL-Dienst der GD VI der
Kommission eine Untersuchung allgemeiner Art in bezug
auf das in Italien zur Intervention zugelassene Ol angeord-
net.

Im Rahmen dieser Priifung seien beim Ol im kontradikto-
rischen Verfahren Stichproben entnommen worden; die
Proben seien an ein spanisches Untersuchungslabor
geschickt worden. Aufgrund der Analyse habe sich feststel-
len lassen, daf§ das untersuchte Ol — mit Ausnahme des
Parameters fiir Wachs — Werte aufgewiesen habe, die in
vollem Umfang den durch die Gemeinschaftsregelung vor-
geschriebenen Kriterien entsprochen habe; in Anbetracht
dieser Abweichung in bezug auf Wachs sei das Labor jedoch
zu dem Ergebnis gelangt, dafd in der kontrollierten Probe das
Vorhandensein von Tresterol festgestellt worden sei. Mit
Riicksicht auf die Einwinde und die Forderungen der
italienischen Behérden habe die Kommission dem Antrag
stattgegeben, eine Kontrollanalyse bei einem italienischen
Labor vornehmen zu lassen; das Vorbringen der Kommis-
sion in bezug auf vermutliche Unregelmafigkeiten des in
Frage stehenden Ols habe die Zahlung der geschuldeten
Betrige an die Lieferanten jedoch verhindert.

Ende Mirz 1995 habe auch die italienische Justiz eine
Untersuchung des betroffenen Ols eingeleitet und auflerdem
eine Beschlagnahme verfiigt. Im Juni 1995 habe eine der
Kligerinnen dem spanischen Labor drei aus den beschlag-
nahmten Behiltern herrithrende Olivenodlproben geschicke;
in der zweiten von diesem Labor durchgefithrten Analyse
werde festgestellt, dafl — wihrend alle anderen Werte der
Norm entsprichen — ein iiber dem Grenzwert liegender
Wachsgehalt als solcher nicht darauf hindeute, daf$

Tresterol vorhanden sei (und daher vorschriftswidrige
Vermischungsvorginge stattgefunden hatten), sondern auf
einem ganz natiirlichen chemischen Vorgang beruhe, der auf
die Alterung des Ols zuriickzufiihren sei. Die Schluf$folge-
rungen des spanischen Labors seien durch die Ergebnisse der
durch die italienische Justiz angeordneten Begutachtung in
vollem Umfang bestatigt worden.

Aufgrund der Ergebnisse der letztgenannten analytischen
Feststellungen habe die Kommission anerkannt, daff das in
Frage stehende Ol zur Intervention zugelassen werden diirfe
(Schreiben des Direktors der GD VI vom 2. Oktober 1995
an die AIMA, Schreiben des Generaldirektors der GD VI
vom 23. November 1995 an die AIMA und Schreiben des
Direktors der GD VI vom 6. Februar 1996). Trotz der
unzweideutigen Stellungnahmen der Kommission habe der
Generaldirektor der GD VI die Mitgliedstaaten mit Schrei-
ben vom 7. Februar 1996 darum gebeten, die Durchfithrung
einer Kontrollanalyse der im Besitz des EAGFL befindlichen
Proben bei einem unabhingigen Labor zu veranlassen, die
Beteiligten davon zu unterrichten und in der Zwischenzeit
alle Sicherheiten und/oder Zahlungen in bezug auf das
betreffende Ol zu blockieren. In Anbetracht dieses Verhal-
tens hitten die Kldgerinnen die vorliegende Klage erho-
ben.

Das Schreiben vom 7. Februar 1996 stelle sich insoweit, als
in ithm eine Sperre fiir die mit dem genannten Ol zusam-
menhingenden Zahlungen und Sicherheiten verhingt
werde, als ein rickwirkender Widerruf eines rechtmifSigen
Akts dar, durch den einzelnen Rechte oder Vorteile einge-
raumt wiirden; ein solcher Widerruf sei nach stindiger
Rechtsprechung als Verstof$ gegen in der Gemeinschafts-
rechtsordnung anerkannte allgemeine Rechtsgrundsitze
und insbesondere gegen das Grundprinzip des Vertrauens-
schutzes anzusehen. Auch abgesehen von diesem Verstof$
stellten die genannten Schreiben der Kommission vom
2. Oktober und vom 23. November 1995 Handlungen dar,
die geeignet seien, bei den Kligerinnen ein berechtigtes
Vertrauen im Hinblick auf die Ordnungsmafigkeit des in
ihrem Besitz befindlichen Ols und auf die Entrichtung der
entsprechenden Zahlungen zu schaffen; die folgende unvor-
hergesehene und nicht gerechtfertigte Kursidnderung von
seiten der Kommission stehe daher in einem klaren Wider-
spruch zu dem in der Gemeinschaftsrechtsprechung mehr-
fach zum Ausdruck gebrachten Grundsatz des Vertrauens-
schutzes. Auflerdem habe die Kommission dadurch, daf sie
beschlossen habe, die Zahlungen zu sperren, ermessensmif-
brauchlich gehandelt und einen offensichtlichen Fehler bei
der Beurteilung wesentlicher tatsdchlicher Umstande began-
gen. SchlieSlich habe die Kommission sich insoweit nicht an
die Kriterien der VerhiltnismifSigkeit gehalten, als sie mit
dem Schreiben vom 7. Februar 1996 die Sperre der
Zahlungen nicht nur hinsichtlich der ,,beanstandeten*
Partien Ol gefordert habe — d. h. der Partien, bei denen ein
erhohter Wachsgehalt festgestellt worden sei —, sondern
auch fiir die Partien Ol, bei denen keine Anomalie des
Parameters Wachs festgestellt worden sei.

Die Klidgerinnen fordern aufSerdem den Ersatz des durch das
beanstandete Verhalten der Kommission entstandenen
Schadens (damnum emergens und lucrum cessans) gemafs
Artikel 178 und 215 des Vertrags.
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Klage des Alberto Maccaferri gegen die Kommission der
Europaischen Gemeinschaften, eingereicht am 22. April
1996

(Rechtssache T-56/96)
(96/C 180/88)

(Verfabrenssprache: Franzosisch)

Alberto Maccaferri, wohnhaft in Bologna (Italien), hat am
22. April 1996 eine Klage gegen die Kommission der
Europiischen Gemeinschaften beim Gericht erster Instanz
der Europiischen Gemeinschaften eingereicht. ProzefSbe-
vollmachtigte des Klagers sind die Rechtsanwalte Jean-Nogl
Louis, Thierry Demaseure und Ariane Tornel, Briissel;
Zustellungsanschrift: SARL Fiduciaire Myson, 1, rue Gle-
sener, Luxemburg.

Der Kldger beantragt,

— die Entscheidung, ihn nicht in die Planstelle einzuweisen,
die Gegenstand des Ausleseverfahrens 62T/XXII1/93
zur Besetzung des Dienstpostens eines Bediensteten auf
Zeit der Besoldungsgruppe A 4/ AS in der GD XXIII
,Unternehmenspolitik, Handel, Tourismus und Sozial-
wirtschaft®, Arbeitsbereich Durchfithrung von Verwal-
tungsvereinfachungen in der Gemeinschaft, gewesen sei,
aufzuheben;

— die Entscheidung aufzuheben, mit der die Planstelle fiir
den Dienstposten eines Bediensteten auf Zeit des
Niveaus A 4/A 5 in der GD XXIII auf eine andere
Generaldirektion ubertragen und durch die Planstelle
fir den Dienstposten eines Bediensteten auf Zeit des
Niveaus B ersetzt wurde;

— der Beklagten die Kosten des Verfahrens aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Der Klager greift die Entscheidung der Kommission an, ihn
nicht in eine Planstelle der Besoldungsgruppe A 4/A S in der
GD XXIIl eingewiesen zu haben, die Gegenstand der
Stellenausschreibung 62T/XXIII/93 gewesen sei, obwohl er
im Verzeichnis der erfolgreichen Bewerber aufgefuhre gewe-
sen sei. Mit Vermerk des Leiters der Direktion B ,,Gemein-
schaftsaktionen zugunsten der Unternehmen* sei der Gene-
raldirektor der GD XXIII gebeten worden, ,,die geeigneten
Vorkehrungen zu treffen*, damit der Klager so schnell wie
moglich eingestellt werden konne. Diese Bitte sei erfolglos
geblieben.

Der Kliger tragt vor, er habe den Dienst bei der Kommission
1993 als Hilfskraft angetreten und sei nach Ablauf seines
Hilfskraftvertrags von einem Privatunternchmen eingestellt
worden, um der GD XXIII der Kommission zur Ausiibung
der Tatigkeit, die er als Hilfskraft ausgetubt hatte, zur
Verfugung gestellt zu werden.

Der Kldger stiitzt seine Klage auf folgende Griinde:

VerstofS gegen die Regeln fiir die Besetzung freier Planstellen
und gegen die Begriindungspflicht. Es stehe fest, daf§ die
Anstellungsbehorde in dem streitigen Verfahren die Plan-
stelle, die Gegenstand des betreffenden Einstellungsverfah-

rens gewesen sei, gegen die Planstelle eines Bediensteten auf
Zeit der Besoldungsgruppe B 1 in einer anderen Generaldi-
rektion ausgetauscht habe und daf§ weder der Klager noch
die anderen erfolgreichen Bewerber iiber diesen Austausch
oder einleuchtende, exakte und vollstindige Griinde, die ihn
rechtfertigten, unterrichtet worden seien. Der Kliger fiigt
hinzu, das beklagte Organ habe, da die Anstellungsbehorde
das erwidhnte Ausleseverfahren zur Besetzung einer
bestimmten Planstelle der Besoldungsgruppe A 4/A S in der
GD XXIII durchgefahrt habe, gegen die Regeln fiir die
Besetzung freier Planstellen verstoflen, indem es hier von der
Regel abgewichen sei, nach der es die Besetzung durch
Ernennung eines Bewerbers, der in dem vom Priifungsaus-
schuff aufgestellten Verzeichnis der geeigneten Bewerber
aufgefihrt sei, vornehmen misse.

Ermessensmifibrauch dadurch, dafS es nach Auffassung des
Kldgers klar ist, daff der tatsichliche Grund fiir den
Austausch der streitigen Planstellen die Einstellung eines
zuvor ausgewihlten Bewerbers als Bediensteter auf Zeit der
Besoldungsgruppe B 1 sei, wahrend dienstliche Erforder-
nisse die Kommission gezwungen hitten, mit einem Privat-
unternehmen einen Dienstleistungsvertrag zu schliefSen,
damit der Klager ihr habe zur Verfigung gestellt werden
konnen.

Verstof§ gegen das berechtigte Vertrauen. Der Kliger habe
namlich ebenso wie die anderen erfolgreichen Bewerber des
Ausleseverfahrens 62T/XXIII/93 erwarten diirfen, daf$ die
Planstelle, fur die das Auswahlverfahren stattgefunden
habe, durch die Einstellung eines dieser Bewerber besetzt
werde.

Klage des Livio Costantini gegen die Kommission der
Europidischen Gemeinschaften, eingereicht am 22. April
1996

(Rechtssache T-57/96)
(96/C 180/89)

(Verfabrenssprache: Italienisch)

Livio Costantini, wissenschaftlich-technischer Beamter auf
Lebenszeit der Kommission, im Dienst bei der Internatio-
nalen Atomenergie-Organisation in Wien, hat am 22. April
1996 eine Klage gegen die Kommission der Europaischen
Gemeinschaften beim Gericht erster Instanz der Europii-
schen Gemeinschaften eingereicht. ProzefSbevollmichtigter
des Klagers ist Rechtsanwalt Giuseppe Marchesini, zugelas-
sen bei der italienischen Corte di Cassazione, Zustellungs-
anschrift: Kanzlei des Rechtsanwalts Ernest Arendt, 8—10,
rue Mathias Hardt, Luxemburg.

Der Klidger beantragt,

— die Entscheidung, dem Klager im vorliegenden Fall keine
Einrichtungsbeihilfe und keine Tagegelder zu zahlen,
aufzuheben;

— festzustellen, dafl die Kommission verpflichtet ist, die
nach den Artikeln 5 und 10 des Anhangs VII des
Beamtenstatuts geschuldeten Betrige oder die sich aus
einer Neufestsetzung seiner Anspriiche im Sinne des
Artikels 38 des Statuts moglicherweise ergebenden
Betrdge zu zahlen;
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— samtliche Betrige in Hohe von 8 % vom Zeitpunkt der
Antragstellung an zu verzinsen;

— der Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Der Kliger, wissenschaftlich-technischer Beamter auf
Lebenszeit der Kommission bei der Forschungsanstalt Ispra
der Gemeinsamen Forschungsstelle, macht geltend, daf§ die
Weigerung, ihm bei seinem Wiedereintritt nach Beendigung
seines auflerhalb der Kommission bei der Internationalen
Atomenergie-Organisation in Wien abgeleisteten Dienstes
die Wiedereinrichtungshilfe und Tagegelder zu zahlen,
rechtswidrig sei. Die angefochtene Entscheidung sei damit
begriindet worden, dafl der Betroffene keinen besonderen
Schwierigkeiten bei seiner Wiedereingliederung in seine
urspriingliche Umgebung begegnet sei und auch nicht erneut
habe umziehen miissen, da er seine eigene Wohnung in
Italien wieder in Besitz genommen habe.

Nach Ansicht des Klagers beziehen sich die Bestimmungen
des Statuts iiber die Wiedereinrichtungsbeihilfe ausschlief3-
lich auf den objektiven Umstand, daff der Betroffene
gezwungen gewesen sei, den Wohnsitz an einen anderen Ort
zu verlegen, um dem Artikel 20 des Statuts nachzukommen.
Diese Bestimmung enthalte kein weiteres Erfordernis und
beriicksichtige auch keine anderen Umstinde.

In der Rechtsprechung sei zwar die Tragweite der entspre-
chenden Bestimmungen des Statuts erldutert worden, doch
sei dies in Fallen geschehen, in denen der Sachverhalt durch
das Fehlen der gesetzlichen Voraussetzungen (keine Verle-
gung des Wohnsitzes oder kein Umzug der Familie, Umzug
auf eigenen Antrag und im personlichen Interesse usw.) oder
sogar durch Gesetzesumgehung gekennzeichnet gewesen
sei. Dies habe nichts mit seinem Fall zu tun, in dem der
Umzug des Betroffenen und seiner Familie in einen anderen
Staat, die Anmietung einer Wohnung in Osterreich und die
Riickkehr von Amts wegen nach Italien ordnungsgemafd
erfolgt seien.

Zu der Wiederinbesitznahme seiner Wohnung in Italien
fithrt der Kliger aus, daff er insoweit ein tatsichliches
wirtschaftliches Opfer erbracht habe, da er — sowohl
wegen des sicheren Termins der Riickkehr als auch durch
die gesetzlichen Schwierigkeiten, in Italien eine einmal
vermietete Wohnung wieder in Besitz zu nehmen — die
ganze Zeit uber die finanzielle Belastung und Auslagen fiir
die Fithrung zweier Haushalte habe tragen miissen.

Zu der Weigerung, die Tagegelder zu zahlen, trigt der
Klager vor, die Zahlung solcher Entschddigungen beruhe
auf den gleichen Voraussetzungen, die oben genannt wor-
den seien, d. h. auf der Verlegung des Wohnsitzes des
Beamten, um den Verpflichtungen nach Artikel 20 des
Statuts nachzukommen. Der einzige Unterschied zur Wie-
dereinrichtungsbeihilfe bestehe darin, daf§ die Tagegelder
bis zum ,.eventuellen* Umzug oder sonst fiir einen Zeitraum
von hochstens sechs Monaten gezahlt wiirden. Der Unter-
schied bestehe somit allein in zeitlicher Hinsicht.

Klage des Jean-Louis Burban gegen das Europaische Parla-
ment, eingereicht am 25. April 1996

(Rechtssache T-59/96)
(96/C 180/90)

(Verfahrenssprache: Franzisisch)

Herr Jean-Louis Burban hat am 25. April 1996 eine Klage
gegen das Europdische Parlament beim Gericht erster
Instanz der Europiischen Gemeinschaften eingereicht. Pro-
zeflbevollmichtigter des Kldgers ist Rechtsanwalt Jean-
Pierre Spitzer, Paris; Zustellungsanschrift: Kanzlei des
Rechtsanwalts Aloyse Mai, 31, Grand’Rue, Luxembourg.

Der Klager beantragt,

-— ihm Schadensersatz in Héhe von 100 000 ECU zum
Ersatz seines materiellen und von 100 000 ECU zum
Ersatz seines immateriellen Schadens zu gewihren,

— dem Beklagten siamtliche Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Der Klager, Beamter der Besoldungsgruppe A 4 des Euro-
paischen Parlaments, begehrt Ersatz des durch die verspa-
tete Erstellung seiner Beurteilungen firr die Zeitriume
1991/92 und 1993/94 erlittenen immateriellen und mate-
riellen Schadens.

Der Beklagte habe nicht nur gegen den Grundsatz der
regelmifiigen und periodischen Erstellung der Beurteilun-
gen verstoffen, sondern auch unterlassen, deren Fehlen im
Augenblick der Abwigung der Verdienste der Beamten, die
sich beworben hitten, durch andere Mafinahmen auszuglei-
chen.

Der Kldger verweist hierzu auf die Anfechtbarkeit der
Beurteilung fur 1989, auf deren alleiniger Grundlage die
Anstellungsbehorde alle Bewerbungen des Klagers seit 1990
gepriift habe. Der frithere Leiter des Informationsbiiros des
Beklagten fiir Frankreich habe bei der Erstellung dieser
Beurteilung seine Beurteilungsbefugnis mit dem Ziel mif3-
braucht, nicht den Kldger an seine Stelle treten zu lassen, der
als stellvertretender Leiter sein natiirlicher Nachfolger
gewesen sei, sondern tiber ein externes Auswahlverfahren
einen personlichen Freund, der nichts mit dem Europii-
schen Parlament zu tun habe.

Klage des José Francisco Meoro Avilés gegen die Kommis-
sion der Europiischen Gemeinschaften, eingereicht am
30. April 1996

(Rechtssache T-61/96)
(96/C 180/91)

(Verfahrenssprache: Spanisch)

José Francisco Meoro Avilés, wohnhaft in Alcantarilla
(Murcia, Spanien) hat am 30. April 1996 eine Klage gegen
die Kommission der Europdischen Gemeinschaften beim
Gericht erster Instanz der Europiischen Gemeinschaften
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eingereicht. ProzefSbevollmachtigter des Klagers ist Rechts-
anwalt Ramén Marés Salvador, Madrid, Zustellungsan-
schrift ist die Kanzlei des Rechtsanwalts Alain Lorang, 51,
rue Albert I, Luxemburg.

Der Klager beantragt,

— die Ausschreibungen der Auswahlverfahren EUR/LA/97
und EUR/LA/98 (ABI. 1996, C 62 A, S. 1) zur Erstellung
von zwei Reservelisten fiir die Einstellung von Uberset-
zern (LA 7/LA 6) und von Hilfsiibersetzern (LA 8), die
im Amtsblatt der Europdischen Gemeinschaften vom
1. Mirz 1996 veroffentlicht wurden, fir nichtig zu
erkliren;

— der Kommission der Europiischen Gemeinschaften
aufzugeben, gemiafs Artikel 176 EWG-Vertrag den
Inhalt des ,Leitfadens fiir Bewerber bei einem interin-
stitutionellen Auswahlverfahren oder bei einem allge-
meinen Auswahlverfahren der Kommission“, den sie
regelmiflig im Amtsblatt der Europdischen Gemein-
schaften veroffentlicht, sowie jede andere Veroffentli-
chung hinsichtlich des Zugangs zum 6ffentlichen Dienst
der Gemeinschaft dahin abzuindern, daf§ in die ,,natio-
nalen Diplome, die fur die Zulassung zu allgemeinen
Auswahlverfahren mindestens erforderlich sind“, kon-
kret im Abschnitt hinsichtlich der spanischen Bewerber
in Auswahlverfahren fiir die Laufbahngruppe A und die
Sonderlaufbahn LA, unmifiverstindlich die ,Ingenieria
Técnica“ einbezogen wird;

— der Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerle-
gen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Der Kliger fithrt aus, in Spanien bestanden im Rahmen der
Universititsausbildung zwei Arten von vollen Studiengin-
gen, die mit einem Diplom abgeschlossen wiirden: der
Studiengang, den die ,Licenciados® und die diesen Gleich-
gestellten (Ingenieure und Architekten) absolvierten, der
eine Hochstdauer von vier bis sechseinhalb Jahren habe, und
der Studiengang, den die ,,Diplomados“ und die diesen
Gleichgestellten (,,Ingenieros técnicos® und ,architectos
técnicos“ — technische Ingenieure und technische Architek-
ten) absolvierten, der eine Hochstdauer von etwa dreiein-
halb Jahren habe. Sowohl die , Licenciados“ als auch die
,Diplomados* absolvierten ein volles Hochschulstudium,
das mit einem vom spanischen Staat offiziell anerkannten
Diplom abgeschlossen werde. In den Ausschreibungen
EUR/LA/97 und EUR/LA/98, die mit der vorliegenden Klage

angefochten wiirden, werde als Zulassungsvoraussetzung
mindestens die ,,Licenciatura® verlangt. Dies bedeute, dafS
die technischen Ingenieure nicht zugelassen wiirden. Bei
Personen, die ein gleichwertiges Diplom anderer Mitglied-
staaten wie der Bundesrepublik Deutschland, des Vereinig-
ten Konigreichs oder Danemarks besifen (,, Fachhochschul-
abschluf8“, ,,University Degree or equivalent®, ,,Kandidat-
eksamen“), sei dies anders, sie wiirden zu den genannten
A/LA-Auswahlverfahren zugelassen.

Der Kliger stiitzt seine Klage auf die folgenden Klage-
grunde:

— Im Text der angefochtenen Ausschreibungen werde
hinsichtlich der spanischen Staatsangehorigen Artikel 5
des Beamtenstatuts ungerechtfertigterweise verfalscht
und eingeschrinke, allein zu dem Zweck, die technischen
Ingenieure, die ihr Diplom in Spanien erlangt hitten,
vom Zugang zu den A/LA-Auswahlverfahren und folg-
lich zu den entsprechenden Arbeitspldtzen auszuschlie-
Ben. Die Kommission begehe damit einen offensichtli-
chen Verfahrensmiflbrauch und einen MifSbrauch ihrer
Befugnisse. Da die Ausschreibungen nicht im Einklang
mit den Artikeln 5 des Statuts und 7 EG-Vertrag
stinden, wiirden auch die Grundsitze der Rechtssicher-
heit und des Schutzes des berechtigten Vertrauens sowie
das Recht auf Zugang zum offentlichen Dienst der
Gemeinschaft unter den im Statut niedergelegten Bedin-
gungen verletzt.

— Die angefochtenen Mafinahmen verstiefen auch gegen
den Grundsatz der Gleichbehandlung, da sie eine Dis-
kriminierung aus Griinden der Staatsangehorigkeit bein-
halteten, ohne daf§ diese durch einen objektiven Grund
gerechtfertigt wire. '

— Das Verhalten der Kommission verstofle auch gegen die
Richtlinie 89/48 tiber die Anerkennung der Hochschul-
diplome, die eine mindestens dreijahrige Berufsausbil-
dung abschlossen, die analog auf den 6ffentlichen Dienst
der Gemeinschaft anwendbar sei.

— Das Erfordernis der ,Licenciatura® fiir den Zugang der
spanischen Bewerber zum offentlichen Dienst der
Gemeinschaft sei nicht erforderlich und nicht angemes-
sen, um das Ziel des Artikels 5 des Statuts zu verwirk-
lichen, namlich Personen mit Hochschulausbildung in
den o6ffentlichen Dienst der Gemeinschaft einzustellen.
Es liege somit ein klarer Verstof§ gegen den Grundsatz
der Verhiltnismafigkeit vor.
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