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Urteil des Gerichts vom 15. September 2017 — Lidl Stiftung/EUIPO — Primark Holdings (LOVE TO
LOUNGE)

(Rechtssache T-305/16) ()

(Unionsmarke — Nichtigkeitsverfahren — Unionswortmarke LOVE TO LOUNGE — Absolutes
Eintragungshindernis — Fehlende Unterscheidungskraft — Art. 7 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung [EG]
Nr. 207/2009 — Beschreibender Charakter — Art. 7 Abs. 1 Buchst. c der Verordnung Nr. 207/2009 —
Begriindungspflicht — Art. 75 der Verordnung Nr. 207/2009 — Ermittlung des Sachverhalts von Amts

wegen — Art. 76 der Verordnung Nr. 207/2009)

(2017/C 369/17)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Deutschland) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwalt M. Kefferpiitz und
Rechtsanwiltin A. Berger)

Beklagter: Amt der Europdischen Union fiir geistiges Eigentum (Prozessbevollmichtigte: S. Bonne)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des EUIPO und Streithelferin vor dem Gericht: Primark Holdings (Dublin,
Irland) (Prozessbevollmichtigte: B. Brandreth, Barrister, und G. Hussey, Solicitor)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des EUIPO vom 9. Mirz 2016 (Sache R 489/2015-2) zu
einem Nichtigkeitsverfahren zwischen der Lidl Stiftung und Primark Holdings

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Lidl Stiftung & Co. KG trigt die Kosten.

() ABL C 287 vom 8.8.2016.

Urteil des Gerichts vom 19. September 2017 — Tamasu Butterfly Europa/EUIPO -- adp Gauselmann
(Butterfly)

(Rechtssache T-315/16) (')

(Unionsmarke — Widerspruchsverfahren — Anmeldung der Unionswortmarke Butterfly — Altere
Unionswortmarke und dltere Firma Butterfly — Relative Eintragungshindernisse — Art. 8 Abs. 1
Buchst. b Abs. 4 und 5 der Verordnung [EG] Nr. 207/2009)

(2017/C 369/18)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien
Klagerin: Tamasu Butterfly Europa GmbH (Moers, Deutschland) (Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt C. Rohl)
Beklagter: Amt der Europiischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO) (Prozessbevollmichtigte: R. Pethke und D. Hanf)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer des EUIPO und Streithelferin vor dem Gericht: adp Gauselmann GmbH
(Espelkamp, Deutschland) (Prozessbevollmachtigte: Rechsanwiltin P. Koch Moreno)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer des EUIPO vom 17. Marz 2016 (Sache R 221/2015-1) zu
einem Widerspruchsverfahren zwischen Tamasu Butterfly Europa und adp Gauselmann
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Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die Tamasu Butterfly Europa GmbH trigt die Kosten.

(") ABL C 287 vom 8.8.2017.

Urteil des Gerichts vom 15. September 2017 — sheepworld/EUIPO (Beste Oma)
(Rechtssache T-421/16) ()

(Unionsmarke — Anmeldung der Unionswortmarke Beste Oma — Absolutes Eintragungshindernis —
Fehlende Unterscheidungskraft — Art. 7 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung [EG] Nr. 207/2009)

(2017/C 369/19)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Klagerin: sheepworld AG (Ursensollen, Deutschland) (Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt S. von Riiden)

Beklagter: Amt der Europaischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO) (Prozessbevollmachtigter: M. Fischer)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des EUIPO vom 13. Mai 2016 (Sache R 91/2016-4) iiber die
Anmeldung des Wortzeichens Beste Oma als Unionsmarke

Tenor

1. Die Klage wird abgewiesen.

2. Die sheepworld AG trigt die Kosten.

(")  ABL C 343 vom 19.9.2016.

Urteil des Gerichts vom 15. September 2017 — sheepworld/EUIPO (Beste Mama)
(Rechtssache T-422/16) ()

(Unionsmarke — Anmeldung der Unionswortmarke Beste Mama — Absolutes Eintragungshindernis —
Fehlende Unterscheidungskraft — Art. 7 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung [EG] Nr. 207/2009)

(2017/C 369/20)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien

Klagerin: sheepworld AG (Ursensollen, Deutschland) (Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt S. von Riiden)

Beklagter: Amt der Européischen Union fir geistiges Eigentum (EUIPO) (Prozessbevollmachtigter: M. Fischer)

Gegenstand

Klage gegen die Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des EUIPO vom 13. Mai 2016 (Sache R 95/2016-4) iiber die
Anmeldung des Wortzeichens Beste Mama als Unionsmarke



