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Parteien des Ausgangsverfahrens
Klager: N.O., M.O.

Beklagte: Stadt Wuppertal

Vorlagefragen

1. Steht Art. 20 AEUV einer Norm entgegen, die vorsieht, dass im Falle des freiwilligen Erwerbs einer (nicht privilegierten)
Staatsangehorigkeit eines Drittstaats die Staatsangehorigkeit des Mitgliedstaats und damit die Unionsbiirgerschaft kraft
Gesetzes verloren gehen, wenn eine Einzelfallpriifung der Folgen des Verlusts nur erfolgt, sofern der betroffene Ausldnder
zuvor einen Antrag auf Erteilung einer Beibehaltungsgenehmigung gestellt hat und dieser Antrag vor Erwerb der
ausldndischen Staatsangehorigkeit positiv beschieden wird?

2. Falls die Frage zu 1. zu verneinen ist: Ist Art. 20 AEUV dahingehend auszulegen, dass im Verfahren zur Erteilung der
Beibehaltungsgenehmigung keine Voraussetzungen statuiert werden diirfen, die im Ergebnis dazu fithren, dass eine
Beurteilung der individuellen Situation der betroffenen Person sowie der ihrer Familie im Hinblick auf die Folgen des
Verlusts des Unionsbiirgerstatus nicht stattfindet oder iiberlagert wird?

Vorabentscheidungsersuchen des Verwaltungsgerichts Diisseldorf (Deutschland) eingereicht am
8. November 2022 — M.S. und S.S. gegen Stadt Krefeld

(Rechtssache C-686/22)
(2023/C 24/41)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Parteien des Ausgangsverfahrens
Klager: M.S., S.S.
Beklagte: Stadt Krefeld

Vorlagefragen

1. Steht Art. 20 AEUV einer Norm entgegen, die vorsieht, dass im Falle des freiwilligen Erwerbs einer (nicht privilegierten)
Staatsangehorigkeit eines Drittstaats die Staatsangehorigkeit des Mitgliedstaats und damit die Unionsbiirgerschaft kraft
Gesetzes verloren gehen, wenn eine Einzelfallpriifung der Folgen des Verlusts nur erfolgt, sofern der betroffene Auslander
zuvor einen Antrag auf Erteilung einer Beibehaltungsgenehmigung gestellt hat und dieser Antrag vor Erwerb der
auslandischen Staatsangehorigkeit positiv beschieden wird?

2. Falls die Frage zu 1. zu verneinen ist: Ist Art. 20 AEUV dahingehend auszulegen, dass im Verfahren zur Erteilung der
Beibehaltungsgenehmigung keine Voraussetzungen statuiert werden diirfen, die im Ergebnis dazu fithren, dass eine
Beurteilung der individuellen Situation der betroffenen Person sowie der ihrer Familie im Hinblick auf die Folgen des
Verlusts des Unionsbiirgerstatus nicht stattfindet oder iiberlagert wird?

Beschluss des Prisidenten der Zehnten Kammer des Gerichtshofs vom 5. Oktober 2022
(Vorabentscheidungsersuchen des Sad Okregowy w Warszawie — Polen) — J. K.,
B. K./Przedsigbiorstwo Pafistwowe X

(Rechtssache C-452/21) ()
(2023/C 24/42)
Verfahrenssprache: Polnisch

Der Prisident der Zehnten Kammer hat die Streichung der Rechtssache angeordnet.

() ABL C 24 vom 17.1.2022.
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