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Klage, eingereicht am 24. November 2021 — Medela/EUIPO (MAXFLOW)
(Rechtssache T-744/21)
(2022/C 37/66)
Verfahrenssprache: Deutsch

Parteien
Klagerin: Medela Holding AG (Baar, Schweiz) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte M. Hartmann und S. Frohlich)

Beklagter: Amt der Europdischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO)

Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO

Streitige Marke: Anmeldung der Unionswortmarke MAXFLOW — Anmeldung Nr. 18 328 426
Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des EUIPO vom 30. August 2021 in der Sache
R 876/2021-2

Antrige

Die Kldgerin beantragt,
— die angefochtene Entscheidung aufzuheben;

— dem EUIPO die Kosten aufzuerlegen.

Angefiihrte Klagegriinde

— Verletzung von Art. 7 Abs. 1 Buchst. ¢ der Verordnung (EU) 2017/1001 des Europdischen Parlaments und des Rates;

— Verletzung von Art. 7 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EU) 2017/1001 des Europdischen Parlaments und des Rates.

Klage, eingereicht am 22. November 2021 — Rotkdppchen-Mumm Sektkellereien/EUIPO — Cantina
San Donaci (Passo Lungo)

(Rechtssache T-745/21)
(2022/C 37/67)
Sprache der Klageschrift: Englisch

Parteien

Klagerin: Rotkdppchen-Mumm Sektkellereien GmbH (Freyburg, Deutschland) (Prozessbevollmichtigte: Rechtsanwilte
K. Schmidt-Hern und A. Lubberger)

Beklagter: Amt der Europiischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Cantina Sociale Cooperativa San Donaci (San Donaci, Italien)

Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO

Anmelderin der streitigen Marke: Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer
Streitige Marke: Unionswortmarke Passo Lungo — Anmeldung Nr. 18 082 770

Verfahren vor dem EUIPO: Widerspruchsverfahren
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Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des EUIPO vom 20. September 2021 in der Sache
R 130/2021-4

Antrige

Die Kldgerin beantragt,
— die angefochtene Entscheidung aufzuheben;

— dem EUIPO die Kosten aufzuerlegen.

Angefiihrte Klagegriinde

— Verstofl gegen Art. 46 Abs. 1 Buchst. a und Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EU) 2017/1001 des Européischen
Parlaments und des Rates;

— Verstofd gegen Art. 95 Abs. 1 der Verordnung (EU) 2017/1001 des Europdischen Parlaments und des Rates.

Klage, eingereicht am 26. November 2021 — Borussia VIL 1900 Monchengladbach/EUIPO — Neng
(Fohlenelf)

(Rechtssache T-747/21)
(2022/C 37/68)
Sprache der Klageschrift: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Borussia VL 1900 Monchengladbach GmbH (Ménchengladbach, Deutschland) (Prozessbevollmichtigter:
Rechtsanwalt R. Kitzberger)

Beklagter: Amt der Européischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO)

Anderer Beteiligter im Verfahren vor der Beschwerdekammer: David Neng (Briiggen, Deutschland)

Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO

Inhaberin der streitigen Marke: Kldgerin

Streitige Marke: Unionswortmarke Fohlenelf — Unionsmarke Nr. 12 246 898

Verfahren vor dem EUIPO: Loschungsverfahren

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des EUIPO vom 28. September 2021 in der Sache

R 2126/2020-4

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— die angefochtene Entscheidung aufzuheben;

— dem EUIPO die Kosten des Verfahrens sowie die Kosten der Klagerin einschlieflich der in den Vorverfahren angefallenen

Kosten aufzuerlegen.

Angefiihrte Klagegriinde

— Verletzung von Art. 58 Abs. 1 Buchst. a der Verordnung (EU) 2017/1001 des Europdischen Parlaments und des Rates;
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