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Beklagter: Amt der Europiischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Allmax Nutrition Inc. (North York, Ontario, Kanada)

Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO

Anmelderin der streitigen Marke: Klagerin

Streitige Marke: Anmeldung der Unionsbildmarke ALLNUTRITION DESIGNED FOR MOTIVATION — Anmeldung
Nr. 15 971 435

Verfahren vor dem EUIPO: Widerspruchsverfahren
Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Zweiten Beschwerdekammer des EUIPO vom 28. Oktober 2020 in der Sache
R 511/2020-2

Antrige

Die Kldgerin beantragt,
— die angefochtene Entscheidung aufzuheben,
— den Widerspruch zuriickzuweisen,

— dem EUIPO und der anderen Beteiligten vor der Beschwerdekammer die Kosten aufzuerlegen.

Angefiihrter Klagegrund

— Verstofl gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b der Verordnung (EU) 2017/1001 des Europdischen Parlaments und des Rates.

Klage, eingereicht am 19. Januar 2021 — Inivos und Inivos/Kommission
(Rechtssache T-38/21)
(2021/C 98/33)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerinnen: Inivos Ltd (London, Vereinigtes Konigreich) und Inivos BV (Rotterdam, Niederlande) (Prozessbevollmachtigte:
Rechtsanwilte R. Martens und L. Hoet)

Beklagte: Europiische Kommission

Antrige

Die Kldgerinnen beantragen,

— den Beschluss mit unbekanntem Datum auf Einleitung des Verhandlungsverfahrens ohne vorherige Veréffentlichung
einer Vertragsbekanntmachung fiir den Kauf von bis zu 200 Desinfektionsrobotern fuir nichtig zu erklaren;

— den Beschluss mit unbekanntem Datum, den Rahmenvertrag fiir Desinfektionsroboter fiir Européische Krankenhduser
(Covid-19) an UVD Robots APS/Kompai Robotics & Teamnet zu vergeben, fir nichtig zu erkldren;

— den Beschluss vom 19. November 2020, den Rahmenvertrag fiir Desinfektionsroboter fir Europdische Krankenhduser
(Covid-19) mit UVD Robots APS/Kompai Robotics & Teamnet abzuschliefen, fiir nichtig zu erkliren;

— festzustellen, dass der Rahmenvertrag fiir Desinfektionsroboter fiir Europdische Krankenhiduser (Covid-19),
insbesondere die abgeschlossenen Vertrige mit den Bezugnahmen FW-00103506 und FW-00103507 nicht sind;
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— festzustellen, dass die Beklagte fur die Entschddigung aufgrund des Verlusts einer Chance haftet;

— der Beklagten die Kosten, einschlieflich der Kosten der Kligerinnen, aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klage wird auf folgende drei Griinde gestiitzt:

1. Die Beklagte verstofle gegen Art. 160 Abs. 1 und 2 der Haushaltsordnung und gegen Anhang I, Kapitel 1, Abschnitt 2,
Nr. 11 der Haushaltsordnung in Verbindung mit einer Verletzung des Grundsatzes der guten Verwaltung, da die Beklagte
das Verhandlungsverfahren ohne vorherige Veroffentlichung einer Vertragsbekanntmachung fiir den Kauf von bis zu
200 Desinfektionsrobotern zu Unrecht angewandt und dadurch einen offensichtlichen Beurteilungsfehler begangen

habe.

2. Die Beklagte habe zum einen gegen die Art. 61, 160 Abs. 1 und 167 Abs. 1 der Haushaltsordnung in Verbindung mit
den allgemeinen unionsrechtlichen Grundsitzen der Transparenz, der Gleichheit und der Nichtdiskriminierung und zum
anderen gegen Art. 41 der Charta der Grundrechte der Europiischen Union verstofen, da sich die Beklagte und der
erfolgreiche Bieter (UVD Robots APS) in einem Interessenkonflikt befinden, der eine schwerwiegende Unregelmafigkeit
nach sich ziehe, die zur Nichtigkeit des abgeschlossenen Rahmenvertrags fiihre.

3. Die Beklagte habe gegen Art. 160 Abs. 3 der Haushaltsordnung verstoffen, da die Vergabe des Rahmenvertrags fiir
Desinfektionsroboter fiir Europdische Krankenhduser (Covid-19) an UVD Robots APS den Wettbewerb verzerre.

Klage, eingereicht am 25. Januar 2021 — Slowakei/Kommission
(Rechtssache T-40/21)
(2021/C 98/34)
Verfahrenssprache: Slowakisch

Parteien

Klagerin: Slowakische Republik (Prozessbevollméchtigte: B. Ricziovd)

Beklagte: Europdische Kommission

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— den Durchfithrungsbeschluss (EU) 2020/1734 (') der Kommission vom 18. November 2020 iiber den Ausschluss
bestimmter von den Mitgliedstaaten zulasten des Europiischen Garantiefonds fiir die Landwirtschaft (EGFL) und des
Europiischen Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des lindlichen Raums (ELER) getdtigter Ausgaben von der
Finanzierung durch die Europaische Union fur nichtig zu erkliren, soweit in Bezug auf die Slowakische Republik eine
finanzielle Berichtigung betreffend die Mafinahme ,Entkoppelte Direktbeihilfen® fir das Haushaltsjahr 2016 (und
betreffend die Antragsjahre 2013 und 2014) in Hohe von insgesamt 19 656 905,11 Euro angewandt wird,

— der Europdischen Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.

Klagegrund und wesentliche Argumente

Die Kldgerin stiitzt ihre Klage auf einen einzigen Klagegrund, mit dem sie einen Verstof gegen Art. 52 Abs. 4 Buchst. a der
Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 (%) des Europdischen Parlaments und des Rates in Verbindung mit Art. 34 Abs. 2 der
Durchfithrungsverordnung (EU) Nr. 908/2014 (}) der Kommission insoweit geltend macht, als gegeniiber der Slowakischen
Republik Verfahrensgarantien, die diese Verordnungen vorsahen, nicht beachtet worden seien.
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