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Vorabentscheidungsersuchen des Bundesfinanzgerichts (Osterreich) eingereicht am 20. Oktober
2021 — Climate Corporation Emissions Trading GmbH gegen Finanzamt Osterreich

(Rechtssache C-641/21)
(2022/C 51/27)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Bundesfinanzgericht

Parteien des Ausgangsverfahrens

Beschwerdefiihrerin: Climate Corporation Emissions Trading GmbH

Belangte Behorde: Finanzamt Osterreich

Vorlagefrage

Ist die Richtlinie 2006/112/EG in der Fassung der Richtlinie 2008/8/EG (!) so auszulegen, dass die nationalen Behorden und
Gerichte den Ort einer Dienstleistung, der formal nach dem geschriebenen Recht in dem anderen Mitgliedstaat, in welchem
sich der Sitz des Leistungsempfingers befindet, liegt, als im Inland liegend anzusehen haben, wenn der leistungserbringende
inldndische Steuerpflichtige hitte wissen miissen, dass er sich durch die erbrachte Dienstleistung an einer im Rahmen einer
Leistungskette begangenen Mehrwertsteuerhinterziehung beteiligt?

() Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 iiber das gemeinsame Mehrwertsteuersystem (ABIL. 2006, L 347, S. 1) in
der Fassung der Richtlinie 2008/8/EG des Rates vom 12. Februar 2008 zur Anderung der Richtlinie 2006/112/EG beziiglich des
Ortes der Dienstleistung (ABL. 2008, L 44, S. 11).

Vorabentscheidungsersuchen des Korkein hallinto-oikeus (Finnland), eingereicht am 9. November
2021 — A

(Rechtssache C-676/21)
(2022/C 51/28)

Verfahrenssprache: Finnisch

Vorlegendes Gericht

Korkein hallinto-oikeus

Parteien des Ausgangsverfahrens

Rechtsmittelfithrer: A

Andere Beteiligte: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Vorlagefragen

1. Konnen die Bestimmungen iiber den freien Warenverkehr im dritten Teil Titel I des Vertrags iiber die Arbeitsweise der
Europdischen Union oder Art. 110 AEUV den Rechtsvorschriften eines Mitgliedstaats entgegenstehen, die vorsehen, dass
die im Wert eines Fahrzeugs enthaltene Kraftfahrzeugsteuer im Sinne des Autoverolaki (1482/1994) (Kraftfahrzeug-
steuergesetz [1482/1994]) unter Umstinden wie denen des Ausgangsrechtsstreits dem Eigentiimer des Fahrzeugs nicht
erstattet wird, wenn dieser das Fahrzeug zur dauerhaften Nutzung in einem anderen Mitgliedstaat ausfithrt, und ist in
diesem Zusammenhang erheblich, ob beabsichtigt war, das Fahrzeug dauerhaft hauptsichlich im Hoheitsgebiet des
Mitgliedstaats zu nutzen, der die Kraftfahrzeugsteuer erhoben hat, und ob es auch tatsichlich dauerhaft hauptsichlich
dort genutzt wurde?

2. Falls die Absicht der Nutzung und die tatsichliche Nutzung des Fahrzeugs fiir die Beantwortung der ersten Frage
erheblich sind, wie ist die fragliche nicht dauerhafte Nutzungsabsicht und Nutzung nachzuweisen, soweit die
Nutzungsdauer des Privatfahrzeugs in dem Mitgliedstaat nicht vorab festgestellt werden kann?
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3. Falls die Verweigerung der Ausfuhrerstattung im Sinne des Kraftfahrzeugsteuergesetzes unter Umstinden wie denen des
Ausgangsrechtsstreits eine Beschrinkung des freien Warenverkehrs darstellt, kann diese Beschrankung mit dem Ziel
gerechtfertigt werden, die Ausfuhr von alten, oft in einem schlechten Zustand befindlichen und umweltverschmut-
zenden Fahrzeugen zu begrenzen? Ist die Beschrinkung der Ausfuhrerstattung auf weniger als zehn Jahre alte Fahrzeuge
aus dem Grund als mit Unionsrecht unvereinbar anzusehen, dass auf eingefithrte Gebrauchtfahrzeuge unabhingig von
deren Nutzungsdauer gleichwohl Kraftfahrzeugsteuer erhoben wird?

Vorabentscheidungsersuchen des Landgerichts Miinchen I (Deutschland) eingereicht am
17. November 2021 — RSD Reise Service Deutschland GmbH gegen QL

(Rechtssache C-690/21)
(2022/C 51/29)
Verfahrenssprache: Deutsch

Vorlegendes Gericht

Landgericht Miinchen I

Parteien des Ausgangsverfahrens

Berufungskldgerin: RSD Reise Service Deutschland GmbH

Berufungsbeklagter: QL

Vorlagefrage

Ist Art. 12 Abs. 4 der Richtlinie (EU) 2015/2302 (") im Falle eines Riicktritts des Reiseveranstalters aus Anlass einer
weltweiten Pandemie dahingehend auszulegen, dass der Reisende gegebenenfalls gezwungen ist, an Stelle der begehrten
Auszahlung einen Gutschein und/oder eine Stundung zu akzeptieren?

() Richtlinie (EU) 2015/2302 des Européischen Parlaments und des Rates vom 25. November 2015 iiber Pauschalreisen und
verbundene Reiseleistungen, zur Anderung der Verordnung (EG) Nr. 2006/2004 und der Richtlinie 2011/83/EU des Européischen
Parlaments und des Rates sowie zur Authebung der Richtlinie 90/314/EWG des Rates (ABL 2015, L 326, S. 1).

Rechtsmittel, eingelegt am 24. November 2021 von Evariste Boshab gegen das Urteil des Gerichts
(Siebte Kammer) vom 15. September 2021 in der Rechtssache T-107/20, Boshab/Rat

(Rechtssache C-708/21 P)
(2022/C 51/30)

Verfahrenssprache: Franzosisch

Parteien

Rechtsmittelfihrer: Evariste Boshab (vertreten durch Rechtsanwilte T. Bontinck und P. De Wolf sowie Rechtsanwiltinnen
T. Payan und A. Guillerme)

Andere Partei des Verfahrens: Rat der Europdischen Union

Antrige

Der Rechtsmittelfithrer beantragt,

— das Urteil des Gerichts der Europdischen Union vom 15. September 2021 in der Rechtssache T-107/20, Boshab/Rat,
aufzuheben;
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